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Udvikling af Læren om Intereſſentſtab og 
de famme -nærmeft vedkommende 
Nersforhold. 


Der er efter mit Stien ingen Deel af den danſte 

Net, for hvilken Ser fan ventes faa fort et Udbytte 
— af den romerſke Rets Studium, ſom Læren om de 
enkelte Contractsforhold, om hvilke vor Lovgivning 
indeholder fan faa pofitive Regler, og fom derfor give 
faa megen Anledning til at benytte de Reſultater, 
ſom hiin mere uddannede Ret tilbyder os. Jeg har 


i nærværende Afhandling forføgt at fremftile ct faar i 


dant Contractsforhold, og derhos udvikle, hvorvidt 
Romerrettens herhen hørende Gætninger ere anven⸗ 
delige paa vor Ret, ligeſom jeg tillige har fremſat 
flere Bemerkninger om de med ſamme beſlagtede vigs | 
tige Retsbegreber; men jeg har fov dette Arbeide 
alene kunnet afvinde mine Embedsforretninger og 
andre mig nodvendige Beffiæftigelfer enkelte Timer, 
med flere Afbrydelſer; og jeg erkjender Derfor, hver 
Jur. Tideſtriſt, 16898, 1 £. , A 
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4 det er fra at aſſe, Hvad der efter min Mening 
fan vindeg for denne Deel af vor Ret ved en. grundig 
Anvendelſe af Romerretten paa ſamme. 
Hvad de Hielpemidler angager, ſom jeg har 
henyttet, da far jeg, med Henſyn til Romerretten, 
giennemgaaet hvert enkelt Fragment af Titlerne 
familiæ erciscundæ, commuui dividundo, og 
- pro socio, og dermed ſammenholdt, Hvad jeg har . 
fundet om denne Materie iſer i Donelli og 
Cujacii Skrifter. Jeg har, ſaaledes ſom den i 
Noterne tilføjede Literatur viſer, ikke havt alle de 
'npere Syſtemer ved Haanden, og end mindre de 
mauꝛge ſmaae Leilighedsſtrifter (Differtationer), ſom 
ere udkomne ogſaa om denne Materies enfelte Sporgs⸗ 
maal, men de af diſſe ſidſte, ſom jeg har kunnet 
bendhytte, lade mig antage, at der i denne Henſeende 
ikke er tabt Meget. Af Monographier over Inters 
eſſentſtabs, Contracten har jeg kun kiendt ct lidet Værk 
,— af enDr. C. G. Treitføle ”die Lehre von der NE 
Erwerbsgeſellſchaf 8 der ikke ſpnes mig at være noget - 
Fortrinligt.“ Jeg tillader mig endnu at tilføle, at jeg 
ikke har fremſtillet, hvad jeg hår fundet om flere ” 
ſpecielle, Romerretten ganffe færegne;, Spørgsmaal, 
gif Erempel om societates vectigalium, societates 
a servo vel filiofamilias initæ og desl., hyilke 
vimeligen vilde have mindre almindelig Intereſſe 
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Derimod haaber jeg, at det vil være mine Læl 
fierfomment, at jeg tif ſtorre Beqvcmmelighed -il 


blot far anført, men ogſaa almindeligen afſtrevet 


Beviisfteder af Pandecterne, ſom jeg far brugt. 
Hvad danffe Net angaaer, da er mig ingen fa 
egen Afhandling om Intereſſentſtab bekiendt. D 
vilde imidlertid være utaknemmeligt af Enhver, d 
befatter fig med den gieldende danfe Rets Studiu— 
derfom fan ikte erkiendte, at, om man end vil gie 
tt ſpecielt Retsforhold til Gienſtand for fin Und: 
ſegelſe, ſom ikke færegent er omhandler i Conferen 
traad og Generalprocureur Ørfreds Skrifter, f 
frembyde diffe dog altid en Mængde træffende & 
mærfninger, der kunne og” bør tiene til Veilednin 
Nærværende Afhandling har da ei heller kunnet an! 
end fremvife Exempler herpaa. Det andet, dan! 
Ret vedkommende, Hielpemiddel ved at üdarbei 


"denne Afhandling har jeg funder i-de Domme, fr 


dette forviflede Retsforhold har fremkaldt, der afgie 
mange enkelte Spørgsmaal, og med det ſamme, fo 
vidt jeg ſtionner, godtgiosre, at denne Materie er 
ptactiſt Vigtighed. 

Af de trende fremmede nyere Hovedlovgivning 
har jeg fun anført de enkelte Gærninger, fom fun 
have almindelig Intereſſe, og forbigaaet den mi 
vittaarlige Detail. 

” 2 


J ., 

Med 'Henfyn til det forudſtikkede Indholdsregi⸗ 
ſter bemærkes det endnu, at ſtiondt jeg har ſamlet og 
ordnet Materialierne til Afhandlingens tredie Hoved⸗ 

deel, har jeg ikke endnu villet anføre fammes enfelte 
Paragrapher, da jeg maaffee ved Udarbeidelſen vil 


finde en eller anden &orandring af Ordenen henſigts⸗ 


mæsfig. 
Kisbenhavn i Sommeren 1829. 
—— Bang.” 
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| Om Intereſſentſtabs Begreb . ere $. 1. 


Sørfte Affnit. 


) 


Om Intereſſentſtabs-Contracten. 





N LJ 
s Å, Om Intereſſentſtabs⸗Contracten er under⸗ 


] 
” givet en færegen Sorm .. + +. + $. 2 
r B Om Perſonerne, ſom kunne indgaae Inter⸗ 


eſſentſtabs⸗Contracten. 


a) i Almindelighed …[…[… % & + . + + $. Be 
b) om den færdelet , perfonlige Dygtighed . 6. *. 


. få ' 
C. Om Intereſſentſtabets Øiemed: 
a) at det augaaer Fotmuesrettigheder . +. f$- ER 


"4 


& 


⸗ 


SE 6 
b) om Øiemedets Lovlighed . +. + +. f. 6. 
c) om Diemedets Omfang v v N . e $« 7. 


D. Om Seliſkabs⸗Midlerne: OS 
a) om de fælles Bonds (res) ……….… «"'$ 8. 
Fortfættelfe — om Gyldigheden af socielas 
universorum bonorum 5. 9. 
— — — om Liendomsvetten eller blot 
Brugsretten communice⸗ 
PER vet over de fælles Ting f$. 10. , 
) om opere ss 0 0 0 0 0 0 044 . $. 11. 


TE. Om Selſtabe/villlen. 
J Almindeligheb . ......- 5. 122. 
Om juridiſte Perſoner Begrebet — Ctifs ' åd 
telfen — Forholdet 
til beſlegtede Rets⸗ 
begreber ... 4. 13. 
— — — — Maaden, hvorpaa 
É…… Intereſſentſtaber NE 
kunne indgaaes, 
ſaaledes at de ftifte 
. i juridiſte Perſoner $. 14, 
Hvile Beftemmelfer Contracten fan indeholde. 
om, hvorledes den fælles Billie i Intereffent: — — 
ſtabet fan ndfindes....16. 


* 


id 


; F. Om færegne Wrangler ved det Samtyere 
x  fom conſtituerer Intereſſentſtabs⸗ Contrac⸗ 
tes — ”fraudandi causa” — Proformas 


Contracter . . 402 +. + + + $. 16, 
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Andet Affnit. 


0 menn 


Om Intereſſenternes vedvarende Retsforhold 
(det egentlige Intereſſentſtab). 





Om det vedvarende Forhold i Almindelighed $. 17. 


| 2. Førfte Afdeling. 
| Om. Intereſſenternes indbyrdes Forhold. 


i Å. Om Communicationen af de oprindelige 

i Fonds. | | 

1) om Communicationen af Tingene . ., f. 18. 

2) om Communicationen af de obligatoriſke 
zZorhold .. .. .... 4. 18. 





B. Om Intereſſentſtabets Beſtyrelſe. 
i 
1) ved alle Futereffenternes cendrægtige Be: 
ſlutning hg …-… e … 8408 0848808 + " . 20. 


—8 
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C. Om Intereſſenternes indbyrdes Anſvar. — 
Å i 


' 
. J 
— 
' - 


) om Beftyrelfen af de gatereſſentſtaber, ſonmnmn— 


conſtituere færegne juridiſke Perſoner KT 21. 


3) Om Beftyrelfen af de —— ſom 


NV 


ikke renſtituert færegne juridiffe Perſoner 6. 22. 


4) om den Enkeltes Vemyndigelſe til at for⸗ 


binde hele Interefſentſtabet 85. 23. 


5) om de padflve getercſeuteret Jorhold fil 
, Beſtyrelſen ·* · . $. 24. 


| 
(4 


i 


1) vad den enkelte Jntereſſent ſtal tilføare: 


sø 


2) de oppebaarne Fordele 10 0,0 + 6. 26. 


Fortſottelſe — om mora ved Indbe⸗ 
falingen af det Oppébaarne . å,. 27. 


b) Erſtatning af tilregnelige af Intereffen⸗ 
terne forvoldte Tab — om dolus og, culpa f, B. 
” (Herunder Not*) om Fortolkningen af 
2. 5—8—14). . 
Fortſœttelſe — om casus og poenæ 


conveptionales ……s … + + få. 29, 


2) Sved den enkelte Jutereſ ent kan forde | 
fig godtgiort 


AJ 
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a) utilregnelige Tab — paadragne Forplig⸗ 
telſed.... 5. 30. 
b) glorte Udlæg og forrettet Arbeide. £. 31. 


D. Om midlertidige Opgiorelfer . . . . f$. 32. - 


Fortfættelfe — om yderligere Tilſtud, 
og Ziltagelfe af nye Medlemmer $. 33. 





Anden Afdeling. - | 


Om Intereſſenternes Forhold til tredie Mand. 
⸗ 


A. Om Intereſſenternes Ret mod tredie 


Mand . . . 0 e e e . . e eo å. 34. 


B. Om Intereſſenternes Forpligielſe til tredie 


⸗ 


Mand 


1) i de anonyme Intereſſentſtaber5. 35. 
2) i de blot af refponfable Medlemmer under 
et fælles Navn beſtaaende Intereſſentſtaber. 


a) om tredie Mands Ret mod Intereſſen⸗ 
ferne ſom faadanne . . … + «+ + f. 36. 


b) hvorvidt tredie Mand fan gigre den 
Net, ſom han har imod den enkelte 
Interreſſent perſonligen, gjeldende mod 

……— Futeveffentflabet . 0 0 0 + e+ 4. 37. 


J PN S. be commanditaire Societeter . 5. 38 
(om Forſtiellen mellem Indſtud og. i 
Laan i Henſeende tik Nagerlovgis- 


ka, 
FS 


i ningen). 
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Tredie Afſnit. 
J Om Woteſentteabenn Opløsning. 
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| 
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14 
Om Intereſſentſt abs Begreb. 


J 


$. 1. 
Order societas er, faaledes fom det bruges hos de 


Romerſke elasſiſke Juriſter, flertydigt, ſelv om der 
alene tages Henſyn til de Formuesrettighederne ans 
gaaende Retsforhold, ſom indbefattes under ſamme. 


Det betegner faaledes undertiden blot en Contract 
om ved Forening af Gods eller Præftationer eller af 
begge tillige at virke til et fælles Contrahenternes For: 
mue vedkommende Hiemed, famt om at deeltåge i det 
af denne Samvirkning flydende Udfald. Paa andre 
Steder omfatter Ondet iffe alene denne Contract, men 
ogſaa det ved ſamme bevirfede Follesſtab af Retsgien⸗ 
ſtande. Endelig betegner det paa enfelte Steder ets 
hvert, ogſaa det tilfældige, Fællesffab af flere Formuen 
vedkommende Netsgienftande. +) 


e) Markelig i denne Henſeende er ifær 1. 31 Dig pro 
socio (17—2) — nt sit pro socio actio, societaten 
intercedere oportet: nec enim auffieit, rom esse 
communem, nisi societas intercedit : commupiter 
autem res agi potest, etiam citra societatem; cfr. 
L 2 Dig. de communi divid. (10—3). Det fol 
gende Fragment I. 32 pro socii vifer derimod paa 
den anden Gide, hvor ubeftemt Sprogbrugen er: 
— nam cum tractatu habito societas coita est, 

” pro socio actio est: cum sine tractatu, in re ipsa 

' et negutio communiter gestum videtur. 


W 


Navnet YntereffentftabssContract, 


KEE CE 


Vort Sprog har for det definerede Forbund optag« 
ligeſon 
vi ved Ordet Intereſſentſkab adſtille det Fælles: 
ffab af Retsgienſtande, ſom bevirkes ifølge hiin Con: 
tract, fra det loybefalede eller tilfældige Sællesfeab. =) 
Intereſſentſtabscontracten ev nys defineret i det 
Vaſentlige ſaaledes, fom i Syſtemerne er fædvanligt : 
og Begrebet er i og for fig ei vanſkeligt. Men dog 
er det Retsforhold, ſom ifølge ſamme opſtaaer mellem 
Contrahenterne, et af de forviklede i den pripate Ret. 
Dette har ſin Grund deri, at denne Contract almin⸗ 
deligen ei gaaer ud paa enkelte Præftationer af Cons 


+) Det er imidlertid langt fra, at diffe Begreber ders 
for forverledes af de Romerfe Inriſter; de ere 
meget mere med den diſſe' egne Skarpſindighed 
afſondrede og gienſidigen udviklede, ſaaledes ſom 
det Folgende vil give Leilighed til at viſe. Denne 
Romerrettens noiagtige Afſondring af Contractgs 
begreberne er iøvrigt vel ifær foranlediget ved den 
. & ſamme, ganffe afvigende fra vor danfe Ret, 
ſedvanlige Adffilelfe af enkelte for hvert Rets 
" forhold færegne og med færegent Navn betegnede 
Klage⸗-Rettigheder, her actio pro socio 
og actio communi dividundo; filen Klagernes, 
Adſkillelſe igien maa antages at "have havt fir in 
. 5 Grund i denne Retgs hiſtoriſke Udvikling ved og 
giennem det præftorife Ediet. Den danffe Net 
forbinder, ſom befiendt, med enhver Ret en ganſke 
almindelig Befoielſe til at giore den gieldende ved 


Domſtolene. 


—— 
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mfenterne , men paa en fælles og derhos fortſat 
mvirgen for Intereſſentſtabets Øicmed, der udvi⸗ 
de og tillige forvikles, jo-længere det beſtaaer. 
Denne ſamme Intereſſentſkabetrs færegne Beſkaf⸗ 
fenhed gjør det nodvendigt at adſkille trende foeſkiellige 
Tidspunkter i dette Retsforhold, dets Stiftelſe, 
2* Intereſſentſkabscontracten i egentlig Forſtand, dets 
Fortſcttelſe, a: Intereſſentſkabet ſelv, og dettes 
Jylssning. 

J Henſeende til Stiftelfen af Intereſſentſtabet 
mat vor linderføgelfe i Særdeleshed omfatte Perſo⸗ 
nerne, ſom kunne indgaae Contracten, Selftabssies 
medet, Selffabsmidlerne, og den Maade, hvorpaa 
Selſkabsvillien, der har at afgiore, hvorledes der 
ſtal virkes til Øiemedets Opnaaelfe, al conſtitueres. 

Under Fortfættelfen af Intereſſentſtabet bliver 
der naturligen Spørgsmaal deels om Forholdet mels 

, lem Intereſſenterne indbyrdes, deels om Forholdet 
mellem diſſe og andre Perſoner udenfor Selſkabet. 

Hvad endeligen angaaer JIutereſſentſtabets Ops 
lesning, deler Underføgelfen fig mellem de tvende 

Sporgsmaal, naar Oplosningen rettelig bør "finde, 
Sted, og Hvorledes den da ber ſtee. 


— 
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| Børfte Affnit. 
Om Intereſſentſtabs⸗ Contracten. 


L 
BRS VD ns san msn tern 


vs! ' i ' 6. 2. 


A. Om Intereſſentſtabs⸗Contracten er under⸗ 


given nogen færegen Form. 


Forinden vi afhandle de fornævnte Hovedgien⸗ 
ſtande for denne Afhandlingens Deel, bliver forſt 
det i nærværende Paragraphs Overſtrivt ommeldte . 
,» Gpergémaal at berøre. 

Societets⸗Contracten var, ſom betiendt, en af 
Nomerrettens Conſenſual⸗Contracter, og dermed alt⸗ 
fan allerede fra den ældre Rets Tid en Undtagelſe fra i 
den almindelige Regel, at ohligatoͤriſte Forbund fun 
havde fuld Retsgyldighed, naar de enten alt fra den 
ene Contrahents Side vare opfyldte (reales), eller 
de vare indgaaede undet en vis i Ord eller Skrift N 
beſtaaende Form, (verbales et literales); og er Grun⸗ 
den tif, at societas ſaavelſom mandatum, ſtiondt 


angaaende faa forviklede; Retsforhold, dog henfortes 


til Conſenſual⸗Contracterne, med Rette føgt i deres 
ved Romerretten hiemlede lette Oploſelighed. 
Vore Syſtemer anføre med Henſyn til Juteress 
ſentſtabs Contractens Form, at Fed. 16de April 1681 
Cap. IU faftfætter, at alle formelle Societeter, ſom 
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fr paa nogle Aar, ſtulle i Pennen forfattes, af de 
Juereſſerede felv underffrives og fiden for Magiſtra⸗ 
ta enregiſtreres og paaſtrives, ſamt at intet Vidnes⸗ 
7 rd ſtal anſees imod eller foruden det, fom i Cons 


i mcten ev indført, ei heller nogen mundtlig Aftale 


j omme iBetragtning; men ville Intereſſenterne andre 
Conditioner med hverandre fiden gisre, Øulle de deg 
og ſtriftligt forfatte og lade enregifirere. Omfanget 
af denne Beſtemmelſe ce imidlertid i og for fig ei ty⸗ 

| delig. Foruden ar den nemlig ei.angaaer andre end 

Handels-Inte reſſentſtaber, faa ſynes Ordene ”paa 
nogle Aar” at tilfiendegive, at Forordningen fun 
smfandfer de mere omfattende Handelsforbindelſer, 

” bet indganes for en længere Tid, og ei ſaadanne, der 

have et enkelt negotium til Gienſtand. Dernaf vil 

denne Beſtemmelſe, og navnligen den vilkaarlige 

Regel, at enhver mundtlig Aftale udenfor 

den ſtriftlige Contract fial være uden 

Retsvirkning, neppe nu i Praxis blive anſeet 

ſom nogen gieldende Lov, efterſom Forordningen i 

Almindelighed antages at være antiqveret ved Loven"), 


T Se —— — ⸗ 


ſtiondt der dog pga den anden Side funde anføres, at | 


åen her omhandlede, bfor Handelsnæringen veds 
kommende, Beſtemmelſe neppe er anſeet ſom noget, 
dt vedkom den almindelige Landslov, men ſnarere 
henregnet fil Politeiit. 


R 
* 


Eſr. Conferentsraad Ørfteds Haandbog I P. 68. 


* 


ed 
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Zoorigt have vi en gieldende Begemmelfe i Fe 
2de April 1817 8. 15, der paalægger Detailhandler. 
ſom ville drive ſaadan Handel i Compagnie og altſa 
iftun have cen Bod, at bekiendtgiere deres Handels 
firma i be offentlige Tidender, fart. fore viſe Øv 
righeden deres Intereſſentſtabs.⸗Con 
tracter. Vel vife nu ParagraphensOrd og Sam. 

" menhæng, iſer naav man ſammenholder den: med den 
ſoregaaende Paragraph, at dens nærmefte Hiemed ikke 


er at foreſtrive en Form for det nævnte Slags Hans 


dels⸗Intereſſentſtaber for de contraherende 
Parters Sfyld, men derimod for at Detailhand⸗ 
lernes Pligt at holde aaben Bod ei ſtulde omgaaes 
ved fingerede Intereſſentſtabs⸗Contracter; men det er 
dog viſt, at Forordningen forudfætter. og indirecte 
fordrer, at der ved Detailhandlernes Intereſſentſtaber 
ſkal finde en Contract Sted, ſom fan foreviſes Øvrig: 
” Heden; og Forholdets Natur har viffeligen berettiget 
Lovgiveren til denne Fordring. Skiendt nemlig ingen 
ånden gieldende pofitiv Lovbeftemmelfe, det vi vide, 
foreſtrive nogen fær Form for IntereſſentſtabsCon⸗ 
tracter, fan medfører dog Forholdets Beſtaffenhed, 
faavel med Henſyn til Conſtitutionen af Selftabss 
villien ſom Beſtemmelſen af Selffabsmidlerne m. m., 
at diſſe Contracter, naar de ſtulle være af mindfte 
Omfang, udfordre udferligere Regler, end at de kunde 
faftfættes og opbevares ved en blot mundtlig Cons 
tvast; og Lovens 1—24—27 medfører derhos, at en 


- 
sø 
" FS... — 
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feiflig Contract af en færegen Brund ofte Sliver den 
ealelte Intereſſent nødvendig til hans Betryggelſe. ) 


Endeligen ſtulle nu efter Frd. 3dle Decbr. 1820 


6. 2 ffriftlige Intereſſentſtabſ Contracter affattes pas 
kemylet Papir af 2den Claſſe, efter det ſamlede 
Dels af alle de Værdier, ſom fættes til Intereſſent⸗ 
kahets Dispofition, og funne de ikke noie beregnes 
eler opgives, ſtulle de Contraherende anfætte ſamme 
| til et rimeligt Belsb efter bedſte Overbeviisſning. 

Det fan her endnu markes, at Intereſſentſtabs⸗ 
Centracten vel fan tænfeé indgaaet ſaavel ſtiltiende 


fom udtrykkeligen — societatem coire et re et ver- . 


bis *) - non dubium est. Dig. I. 4 pro socio, 


") De fremmede Lodgivninger viſe nokſom, hwormeget 


man har folt Trangen til at dinde en faa forviklet 


Contract, ſom vor, fil beſtemte Former. Den preus⸗ 
fige Landret beſtemmer, af enhver Jutereſſent⸗ 
fabs:Contract Kal være ſtrift lig, og ſtal In⸗ 


tereſſentſtabet angaae al Erhverv, Kal Contracten 


endog afflultes inden Retten, og almindeligviis 
offentligen bekiendtgiores. Pr, 2d, Recht I Thl. 
17 Tit. $. 170 og v78—81, efte. Oeſterreichſch. 
buͤrgerl. Geſetzbuch $. 1178—80, og Code civil 
art, 1834. . 


Ordet ”re” er het rigtigen forſtaaet om det fils 


tiende Samtykke, efr. blandt Andre Got hofredi 
Note og Thibaut Syſtem des Pandekten⸗Rechts, 


ste Ausgabe 880: Hertius, dissertat, de socie= 

tate, facto inita, nævner ſom Exempel herpaa det, 

Tilfælde, naar Sodſkende uden noiere Veftemmelfe 
Jur. Stbefteift, 1698, 1£$., B 
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Men efter Beſtkaffenheden af dette Retsſorhold vil 
vel. ſieldent ſtee, at et virkeligt Intereſſentſkab ſi 
tiende ſtiftes; ci heller fan enhver Handling, hvor v 
en Ting bliver fælles, anſees fom en ftiltiende Inc: 
efrentkabssContract, cfr. I. 33 og 34 ibid. ") 


HE B. Om Perſonerne ſom kunne indgaae 
Intereſſentſtabs⸗Contracten. 
6. 3. 
a) iAlmindelighed. 


At vor Contract alene gyldigen fan indgaaes a 
dem, ſom kunne raade over deres Formue, ev en fad 


ſimpel Sætning, at den ingen pofitiv Hiemmel behes 


ver. Det fan imidlertid dog markes, at den ofte 
fammenftilles med den modſatte Regel i Henſyn til det 
Fellesſtab, ſom ei begrundes consensu sed re, ++) 


efter Forældres Dod forblive i Fællesſtab. Ordet 
»verbis“ betegner blot det udtrykkelige Samtykke, 


og ikte en Stipulation. 

Y — qvi nolant inter se contendere, solent per 
nuntium rem emere in commune; qvod a socie- 
tate longe remotum est. | 


"+) ·J Roinerretten er Hovedſtedet herfor I. 46 Dig. de” 
obligationib. et actionib, (44—7) — furiosus et | 
pupilius, ubi ex re actio venit, obligantur etiam | 
sine curatore vel tutoris auctoritate — hvorefter 
Bvagmentet hævner communio fundi (scl. inci- 
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trife Forhold, der ſedvanligſt nævnes ſom Erempel 
fir at tydeliggiøre den Umyndiges retlige Forpligtelſe 
iſaadanne Forhold, i hvilfe Forpligtelfen ei har ſin 

Oyrindeiſe fra noget hans Gamtyfie, men fra hans 
Retstiſtand, ſom den nu engang et givet. 

Er en YntereffentffabssContract altſaa indgaaet 
ef en Umyndig eller Mindreaarig, er den ligefrem 
ugyldig. Dog fan denne Regel naturligviis ci fors 

| fledes anderledes end i Overenftemmelfe med den 
"almindelige Scetning om Umyndiges Contraheren, — 
obligat, non obligatur —, og Medcontrahenten fan 
felgelig iklke unddrage fig fra de af ham paadragne 
Gorvligtelfer, maar den Umyndiges rette Verger finde 
der rigtigft at gisre Contracten gieldende mod Hem. 
Men paa den anden Side have den Umyndiges Bær: 
ger ogſaa alene Valget mellem, enten at lade hele 
Contracten gaae tilbage faa at den Umyndige reſtitue⸗ 
teg in integrum i Henſeende til der Indſtudte og 
Præfterede, — eller og at fade Contracten i det Hele 


| heillet Felles Eab juſt er det reale eller faetiſte obliga⸗ 
| 


dens) ſom Exempel. Dette udvikles med Henſyn 
. fil famme communio nærmere «i I. 29 Digest. de 
communi dividundo, og fremfættes i Modſatning 
fil Hvad der gielder om GocietetssContracter i I. 
33. Dig. pro socio, mod Slutningen af Fragmen⸗ 
tet — societate. sine tutoris autoritate coita, pu- 
pillus non tenetur; attamen communiter gesto 
tenetur. ul 


Hr 4 


SR 
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gielde. Vil altſaa den Umyndige, med rette Vorg 


Samtykke, giore Contracten gieldende for fig, n 
han og taale den giort gieldende mod fig: ”). 2 
Anaturlige deri, at han fulde kunne afſondre Præj 
tionerne ſaaledes, at hans Medintereſſent fulde " 
fylde fine Forpligtelſer ifølge Contracten, og: han "D: 
imod frigisres for fine, er iſer ved denne Contre 
ivinefaldende, - efter den for ſamme færegne Rege 


lucrum non sentitur, nisi damno deducto, et 


converso. Ei heller ér tet i practiſt Henſeende no 
vendigt at fore ct vidtloftigere Beviis for, at vor Lo! 
givning, hvor ſtreng den. end ellers ev til Fordeel fe 
de Umhndige, dog iffe fan hiemle andet Reſultat ert 
det antagne, da juft den ſamme Grundfætning er vet 
taget i Praxis med Henſyn til de af Umyndige elle 
Mindreaarige fot Kiobeſummen af fafte Eiendomm 
udſtedte Panteobligationer i ſamme. 

Endelig maa det bemeerkes, at efter nærværende 
Contractsforholds ovenmeldte Beſtaffenhed, ſom ved: 
varende, træffer det fig let, at den Mindreaarige, naar 
Han engang har indgaaet en ſaadan Contract, efter at 
være bleven fuldmyndig, vedbliver Intereſſentſkabet, 
og at der da finde' gienſidige Præftationer Sted efter 
denne Tid. Om man nu end antager, at en blot ved 
en nye Villiesetklæring tilkiendegiven Ratihabition af 

") Anderledes forſtaae i Vlmindelighed ei heller de 


kovkyndige den anførte Regel — obligat, non 
obligatur, , 
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ben af en Mindreaarig indgaaede Contract iffe efter 
ser fovgivning har Aetskraft, ifær ifolge Ird. 14de 
Bei 1754 $.2 og 37); faa er her deg, efter Hvad vi 
miigen have bemærtet, ikke blot en faadan contract 
mæsfigRatihabition af enkelte Forpligtelſer tilſtede, 
Wet Contracten ved Intereſſentſtabets Fortfættelfe stils 
deds Dag for Dag opfyldes, og altſaa maa være for 
en Derl op fyl DE paa den Tid, da den oprindeligen 
nindreaarige Intereſſent forudfættes at benytte fix 
SRiabreaarigheds Erception. Da vi nu med Praris 
ég de ſleſte Loykyndige *) antage, at Tilbagebetaling 
ite fan paaſtaaes af. den myndige Mand, dér har 
eygldt den af ham ſom mindreaarig indgaaede Cons 
tract, følger for det Forſte heraf, at, forſaavidt de 
gienfidige Præftationer før og efter, at den oprindeli⸗ 
gen mindreaarige Intereſſent er bleven myndig, kunne 
adſtiles, maae diſſe ſidſte være at betragte ſom gyl⸗ 
dige. Men det kunde maaſtkee vel endog ligefrem 
tntages, at ved en ſaadan Continuation bliver Inters 
eſentſkabs⸗Contracten i det Sele forbindende 
"før den Part, der oprindeligen var mindreaarig; thi 
deels maa det Øvenanførte om, at Værgen, Curator 
b. f. v. enten maa ratihabere Contracten i det Hele 
eller aldeles forkaſte den, ogſaa her finde Anvendelfe, 


| ') Cfr. Conſer entsraad DYT teds Haandbog 2det B. 
P. 449750. 
9 Efr. ibidem 9. 456. i 
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deels maae⸗vel Forordningertie af 1754 og 1804" fo 
nemmeligen have Henſyn til de Contracter, Hvor: 
ikke Andet er tilbage end en den Mindreaarige ender 
paahvilende Gield; men-i en Contract af faa fas 
menſat og gjenfidig Natur; ſom Intereſſentſtabs⸗Com 
tracten, er det, naar ci færegne Omfændigheder med 
føre Andet, antageligt, at den, ſom eſter opnaae 
Fuldmyndighed benytter fig af Contracten, ratihabe, 
rer den i det Hele, og at denne Ratihabition da ei, 
ſom den, ged. 14de Mai 1754 omtaler, reiſer fig af 
den Ville, Loven uagtet, at opfylde de Forpligtelfer, 
"han forms minorenn har villet paatage fig (hvilket beteg⸗ 
nes fom ett utidig Generoſitet), men deraf at han har 
: fundet det femmende med fin Intereſſe at opretholde 
Intereſſentſtabet. Har der endeligen den Tid, da 
den omhandlede Contrahent blev fuldmyndig, fundet 
interimiſtiſke Opgisreiſer Sted, 'f. Er. ved Aarenes 
. Udgang, og Udbyttet for diſſe Aar er deelt, kunne 
diffe Transactioner end mindre tilintetgisres ved. den 
ſenere fremſatte Mindreaarighedsexception, og denne. 
vilde, faa fildigen fremſat, ikke blive tillagt nogen 
Virkning. 
| 5. 4. 


Fortſæettelſe. b) om den færdeles perfons 
lige Beſkaffenhed eller Stilling. 


Angaaer Intereſſentſtabet ct Hverv, Hvortil Lov⸗ 
givningen fordrer en færegen poſitiv Beſtaffenhed eller 
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Giling, ſaaſorn ſaadan Handel eller Haandvark, 
; ere Gienftande for Laugérettigheder, faa er det en 
- Edvfølge, at enhver Intereſſent, der vil udeve fig 
| handel eller Haandværk, ogſaa for fin Perſon maa 
! hare de i Lovgivningen fordrede Egenſkaber og overs 
| hovedet under gives de lovbeſtemte Betingelser og Ind⸗ 
frærtninger. Ved forſte MGiekaſt ſynes denne Sat⸗ 
ting ingen Vanfkelighed at medføre; men naar det 
hetenkes, at der ei i Staten fan være henfigtsmæsfigt 
et hindre, af de. næringsdrivende Borgeres Drifts⸗ 
Capital foreges derved, at Andre, om diſſe end ikke 
felv ere berettigede til ar drive ſamme Naring, giore 
Judfſknd i den ommeldte Handel eller anden Haand⸗ 
fcring, sg naar derhos henſees til vor Lovgivnings 
Regler ijær i ged. 23de April 1817 $. 1, 6, og 15, 
faa finde vi, at nysnævnte Sætning nærmere mas 
begrendſes derhen, at fun de active Intereſſentere 
; de fom ”drive andelen”, ſtulle Have de ti 
andelen eller Haandvarket fordrede færegne Ege! 
kaber. 
Hyvo der nu ſtal anſees ſom activ, og hvo ale 
, fom paffiv Intereſſent, bliver ifølge Heraf ct i pr 
tig Henfeende vigtigt Spørgsmaal. Man fan v: 
Almindelighed ei komme dets Beſvarelſe nærmere « 
at Kiendemcerket paa den active Intereſſent maa vi 
" at han enten felv umiddelbart udferer d 
Selffabets Piemcds Opnaaelſe henhorende Han 
get, eller i det mindſte hans Stemme ſtal 


KE 2å i 
hentes ved dine Handlingersud for ef øf 
"men derimod vedbliver den, der har indſtudt fin. € 
pital i Intereſſentſtabet at være pasſiv Intereffær 
ſtiondt han enten forud, ved at indſtyde fin Cæj 
tal, har beſtemt viffe indſtrenkende Regler for. dbæs 
Anvendelſe, eller ved en midlertidig, f. Er: aarfé, 
eller en endelig Opgjerelfe — altſaa altid ex pos 
facto — ev berettiget til at underkaſte det lovlig Bu 
Demmelfe, hvorledes de Intereſſentſkabet vedkommen d 
Handlinger i det omhandlede forbigangne Tidsrum er 
udforte, og derpaa at grunde ſin Paaſtand om hvad der 
flal tilkomme ham i Overeensftemmelfe med Sagens 
Natur og det ved Indſkuddet af hans Capital Ved: 
agne. Vore Handelslove ville maaſtee vel endog ikke 
ære til Hinder for, at en Groſſerer og Detailhandler 
Junne gaae i Compagnie ſammen, naar den gorfte ei 
befatter fig med den hele Handel videre end han € 
Egenſkab af Groſſerer fan, og Beftyrelfen af Boutik⸗ 
handelen altſaa overlades den Sidſte. 


C. Om Intereſſentſtabete Øiemed. 
! .… . 5. 
a) at det angaaer Formuaesrettig hedet. 


Det er ovenfor ved Definitionen af vor Contract 
betegnet, at Intereſſentſtabets Øicmed maa angaae 
Formuesrettighederne, enten diſſe nu ere tinglige eller 
obligatoriſke (v. henhere til Ret i eller Ret til Tingene), 
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Served udelnuttes for det forfte enhver Forening, 
da maaaer SSienftande, ſom efter deres Natur flet 
fle tunne henfæres til Aetsforhold, ſaaſom Forenin⸗ 
gr, der Eulle fremme ef reent videnſtabeligt Kiemed, 
Venſtabzs⸗ Omgangs s Forbindelfer og desl. Denne 
Begtandtning er i og for fig kiar; men der fan deg 
benarkes, at flige Forbindelfer let tidige ſom en uns 
eretdnet Følge medfore et Fallesſtab i Henſeende til 
dermuesgienſtande, hvorved et egentlige Intereſſent⸗ 
feb opſtaaer. 

Fremdeles udelukkes ved Definitionen Foreninger 
af flere Perfoner i Familieforholdene, og fremfor alt 
deteningen mellem 2Egtefæller, der endog undertiden 
Get intet har havt med Ferllesſtab i Henſeende til 
gormuen at gisre, ſaaledes fom f. Ex. efter Romer⸗ 
tretten almindeligen var Tilfældet, ”) Det commu- 
nio bonorum, ſom efter vor Lovgivning ſtiftes 

ved Egteſkab, er formedelſt detg nære Forbindelſe 
ned Bette vigtigſte Familieforhold giort til Gienſtand 


e) Det er ofte bemaerket, af Xgteſtabet i det Hele 
itfe' gaaer ud paa et obligatoriſt Retsforhold, eller 
| med andre Ord paa at flifte Net og Forpligtelfe 
til vife beſtemte Formuen vedkommende Prætas 
p tioner, Det henhører fil et ganſte andet Slags 
| Retsforhold, 3: Zamilieforholdenez og det er en 
bekiendt Gætning, af man har en Debitor for af 
| ban ſtal betale (1 vidtløftig Borfiand) og ophøre 
' at være Debitor, men man bar itte en Huſtrue 
for at blive Entcmand, . 
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for faamange poſitive Lovbeſtemmelſer om dets O 


fang; Varighed, Mandens Værgemaal for Konen 
Boetm.m. at det et vel ſynes at kunne ſammenſt ea 
mied det contractmæsfige Intereſſentſtab, m 


horer til det Afſnit af Privatretten, der almindelige 
benævnes Familieretten. Imiblertid fan der vel blå 
Sporgsmaal om paa Intereſſentſtabsforholdet, me 
tilbsrlig Varſomhed, at anvende Analogien af vor Lov 
givnings Beſtemmelſer om den nysnævnte Egteſta 
bets Virkning, zollesſtab iHenſeende til Formuen. 


NE nn $. 6. 
Fortſettelſe. b) Om Øiemedets' Lovlighed. 
Efter den almindelige i i Sagens Natur og Lovens 


5—1—2. grundede Regel bør Intereſſentſtabets Hie⸗ 


med være lovligt. . 
Hertil horer nu for det fare, at. Intereſſent⸗ 


aber ci gaaer ud paa noget Ufædeligt, at det ci ſtrider 


imod SErbarhed, efv. £ . 5—1—2 og 1.57Dig.h.t.— 
generaliter enim traditur, rerum inhonestarum 


nullam esse societatem. *) 

Dernæft hører herhen, at Iutereſſentſtabets Øie: 
med ei ftrider mod Statens Formaal i dettes fulde 
Omfang, til hvilke Gienſtande det end ved den poſitive 


Derfor kunde arbiter blandt Andet ei heller befatte 
fig med at dele libri improbratæ lectionis eſr. 1,4 
S. 1 Dig. familiæ erciscundæ (10—2). 
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E er udſtrakt, ci heller Keanker den enkelte 
Bngrs vel erhvervede Ret, ligeſaa lidet ſom noget 
fregent i oven hiemlet beneficium for Corporatio⸗ 
' mm cer Entelte, ſaaſom Bankens, Langenes, Aſſu⸗ 
wvacecenpagnier nes Rettigheder og deslige. 
deter bekiendt, at efter Romerretten er Opret⸗ 
| tikr og Tilintetgiorelfen af juridiſte Perſoner ikke 
> æctedt til de Private, idet diſſe ikke vilkaarligen 
" fre forene dem til et Societet, der ſtulde fremtræde 
| ſem et nyt færegent Heelt i Forhold til andre Borgere. 
" Det Kal imidlertid i det Folgende blive viiſt, at en 
Jatereſſentſkabs⸗Contract efter vor Lovgivning gyldis 
gen Tan ſtifte en færegen juridiſt Perſon, og den unge 
anferte betydelige Indſkræukning i denne Contracts 
Øiemed gielder altſaa ci hos os. Heraf folger atter, 
et vi ci med flere tydſte Retslarde %) bør indffrænfe 
vot Contracts Øiemed faaledes, at det ikke maa gaae 
ud paa at flifte et i og for fig vedvarende Forhold. 
Wangfoldige Intereſſentſkaber paa Actier afgive Ex⸗ 
| empler paa, at vor Lovgivning ikke tiltæder en ſaadan | 
Begrændsning. 
Eudeligen kunne Lovgivningerne tænkes at be⸗ 
! grændfe Intereſſentſkabernes Øiemed med Henſyn til 
Jutereſſenternes eget Tarv, ifær Societeter af 
weget betydeligt Omfang, ſom angik imaginaire Gien⸗ 
, ſtande, ved hvilke den fore Mængde af Deeltagere, 


”) Cir. f. Ex. Hasſe von der ebel, Gåtergemeine 
ſchaft . 188. 
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ofteft til Fordeel for dem, ſom foreftaae Oprette: 
af flige Selſkaber, kunne ventes at tabe deres 
ſtud. Paa enn flig Begrændsning afgive de eng 
Parlaments- Forhandlinger i Anledning af de mal 
/ for nogle Aar ſiden opkomne Actieſelſtaber et mær 
ligt Exempel. Vor Lovgivning, der i Henſeende 
Mit og Dit indrommer Borgerne den forf mulle 
 Brihed, fom fan beftaae med almindelig Retsorden 
Indeholder ikke, ſaavidt videg, nogen almindelig Ind 
ffræntning. i faa Henſeende, og en ſaadan er viſt e 
. heller nødvendig i en liden Stat, hvor der ei let bliver 
Tale om opdyngede Capitaler, for hvilke der mangler 
Anvendelſe, eller om en herved opvatt, eller'i der 
mindſte færdeles fremmet, Syeculationsſyge. Vi 
have alene Frd. af 10de Mai 1810 og JL. zote Nov. 
ſ. A. om private Forſorgelſes⸗ og Underſtottelſes⸗ 
Selſtaber, der viſe, at, uagtet de nysnævnte I ſamme 
omhandlede Intereſſentſtaber efter Forordningens 
Præmiffer for ſtorſte Delen anſees overflodige, og 
derhos figes tildeels at have været forbundne med 
Pengetab og ſtuffede Forventninger for Deeltagerne, 
faa flal det dog fremdeles ſtaae Underſaatterne frit 
for at oprette flige Intereſſentſtaber, men der ſtal 
drages Omſorg for, at Deeltagerne erholde Underret⸗ 
ning om en offentlig dertil beſtikket Autoritets Be⸗ 
dommelſe af Planernes Henſigtsmæesſighed. Et uden 
ſaadan Provelſe oprettet Intereſſentſtab maa derfor - 
anſees ulovligt. 


! 


j 
| 
! 
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5. 7. 
Jortſœtteſſe. c) om Øiemedets Omfang. 


Bi have lallerede berørt, at Intereſſentſtabets 
Hiemed maa vedfomme Intereſſenternes Formueérets 
tigheder; men indenfor denne Grændfe kunne, ſom 
Jet fres, forekomme mangfoldige Gradationer fra det 
Intereſſentſtab, der gaaer ud paa af Formuens For⸗ 


- gele, til det, ſom alene gaaer ud paa Zællesfab i 


Henſeende til en enkelt Rettigheds Erhvervelſe, under⸗ 
tiden maaffee endog en blot negativ +). i 
Ferſt pleier man at adffille de Intereſſentſkaber, 
fom gaae ud paa Forsgelſe af Formuen 2: bvæstuariæ 
(Hvilte isvrigt ere forſtiellige fra det clasſiſte societas 
qvæstus causa , Hvorom nedenfor), fra dem, ſom 
itte have ſaadant Øiemed, non gvæstuariæ v. 
ãmplices. Selſtaber, der blot Have et eller andet 
almeennyttigt OGiemed eller ſelſtabelig Fornoielſe og 
deslige til Gienſtand, men dog beſidde Formuesgien⸗ 
fande, ſom Mulle anvendes til dette Øiemed, og ſom 


: naturligvis hidrøre fra Intereſſenternes Bidrag, blive 


telativ til den Formue, der ſaaledes tilhorer Forenins 
gen, at anſee ſom societates simplices i Modfætning 
af qvæstuariæ. Der gives mangfoldige ſaadanne 


') Cfr. 1. 53 $. 13 in fine, Dig. h. t. — et si aream 
== in comrhune emerint, ne luminihus suis office- - 
J retur, et alteri tradita sit, nec præstet alteri, qvod 

convenit, pro socio aclionem esse. 
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altfaa, hvad der erhverves ved al Intereſſenter 
Virkſomhed, ikke den phyſiſte alene; ligeſom 09 
Frugter, ſom ved Intereſſenternes Flid erhver 
”e rebus”"; maae blive fælles cfr.1. 7 eod. — si qyv 
lucrum éx emtione venditione, locatione condu 
tione deseendit—; men derimod er al tilfældig ci 
paa reent perſonlige Forhold grundet Foragelfe af di 
ene Intereſſents Formue udelukket fra dette Intere 
ſentſkab. Det var isvrigt noget ganſke vilkaarlig 
Hvorvidt her tillige nogen Communication af de næ! 
værende Fonds fulde finde Sted; der kunde ende 
eget vel tankes, at hver socius udelukkende arbe 
dede med Sit, og at kun Frugten af Arbeidet blev a 
' gommunicere mellem Intereſſenterne. L. 7 Dig.h. 1 
fynes endog at forudfætte, at dette var det ſadvan 
ligſte. Om endeligen alene felve Arven eller Gaver 
var undtaget, eller tillige den fenere Erhverv, fom 
udbragtes ved Hielp af diffe, er tvivlſomt, og maatte 
vel bersé paa Contraetens Ord. Det er iovrigt fyn: 
derligt, at denne Art Intereſſentſtab ſynes at have 
været fan fædvanlig i Rom, ſom dens vidtloftige 
. Omhandling i Dig. h. t. J. 7—43 giver Anledning til 
ar antage”); thi det Ubeſtemte i dette Intereſſentſtabs 
at diſſe reent luerative Erhvervdelſer have deres 
Grund i den erhvervende Intereſſents ganke pers 
fonli ge Forhold, fom derfor ere dette Juteres⸗ 
ſentſtab uvedfommende, . 


") Gelv hver Contractens Udtryk vare tvivlſomme, 
ſaaſom societas ,”gvæstus et lucry" eller ”qvæstus, 


| 
| 
| 


J 
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Giened faavelfom i dets Omfang, hyilket ikke fan 


muaes formedelſt den vanſtelige Grændfe mellem 
wtelig Erhverv og Formuens tilfældige Foregelfe, 
sg ifær dem Itlighed i Driftighed, fom faa let fan 
fretomme Hos Intereſſenterne, maae fraraade ſamme. 
Bek indfrænfer med Henſyn til det her oms 
fulkte fundamentum divisionis er endeligen s0—" 
wetas certæ negotiationis, bd. e. det, fom gaaer ud 
M åt udføre et viſt beſtemt Hverv (Geſchaͤft), frems 
fe Alt Handelsforretninger”). Det fees nu for det 
førge let, at juſt dette Intereſſentſktabe Omfang fan 
were ſaare forfkiclligt; faavel det, hvorved der etable⸗ 
reg et betydeligt Handelshuus, ſom det, der inds 
gaaes mellem tvende: fimple Haandværfere om med 
fælles Redſtaber at arbeide og dele Frugten af deres 
Arbeide, hører herunder. Fremdeles medfører Øiemes 
dets Indſtroenkning til et beſtemt Hverv ingenlunde 


lucri et compendii", antages at være ment netop 
bette societas qvæstus causa, cfr. l. 13, 45 8. 2. 
og 71 $. 1 Dig. h.t. Den ubundne Fribed fil at 
udtræde af Intereſſentſtabet forklarer vel iøvrigt 
denne-Gæregenbed i den Romerſte Het. Code 
civil og Preuſſ. Land⸗R. have ogfaa færligen uds 
hævet dette Slags Intereſſentſkab. 


Et af de vigtigſte Intereſſentſkaber efter Romer- 
retten, ſom hørte tit denne Claſſe, er socie- 
tas vectigalium c, publicanorum, hvis betydelige 
Omfang medførte viſſe Gæregenheder, ifær i Dens 
feende til dets Oploſelighed. 


Sur, Tidskrift, 16 Bds. 182. C 


—— 


- 6, 34 ED — 
LJ , . a 


4 


'en Yndftrænfning. I Omfanget af Fellesſtabet SS: 
ſeende til de nærværende Fonds, ſom ffulle < 


vendes til det beſtemte Ølerheds Opnaaelfe; og i 


' fader fig endog meget vel tænke, at Intereſſenter 
vedtage, at al dereg nærværende Formue ſtal an ve 


des til Udførelfen af den certa negotiatio, ſom 
Contractens Formaal, ligefom det paa den anden Gå 


” øgfaa fan være fun en enkelt Ting, ſom faaledes 


anvendes. Derimod er naturtligviis den tilfældig 
fremtidige Forogelſe af den ene Intereſſents Forms 


ei heller indbefattet under dette Intereſſeniſtab *). 


TH) At Intereſenterne kunne vedtage, af denne n 
Formue ffal anvendes til ſamme negotiatio , | 
noget Andet. 

Man deler fremdeles Intere ſſent kaber dpart 
eulaire og ſpeeielle, efterfom de angage et v 
Slags Gienfande, eller fun et enkelt Objet 

, dr. f. Ex. Thibaut l.c. $. 879 og Madelde 
I, c. $. 596. Til de fidge høre normeſt les asso 
ciations commerciales en participation, ſom on 
handles i Code de commerce æt. 47—50 og y 

Land⸗-R. 2Th. 8 Tit. $. 614 - 16. 

Efter en færegen Delingsgrund maa man ft 

wor Lovgivning ogſaa adffile nødvendige & 

” frivillige Intereſſentſkaber: paa de forſte a 

SS give Pationalbanten og Aſſurancecompagn ier 

for Bygninger i Kiebenhavn og Kiobſteder 
Exempel. 
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D. Om Selſtabomidlerne. 
' 68 . 


é 


a) Om de fælles Fonds (rea). J 


De Nidler, ved hvilke Intereſſentſtabets BGiemed 
fol spuaaeg, dele fig, ſom bekiendt, "de Fonds (res), 
fom ſenmenſkydes, og Den Virkſomhed (operæ), fom 
mendes for at opnaae nysnævnte Øiemed. Der 
fmetommer efter Forholdets Beſtaffenhed ei let noget 
dutereſſentſtab, Hvis Øiemed. fan fyldeftgjøres uden 
id Hielp af begge tilfammen, men det er paa ben: 
anden Side naturligt, at ved eet Intereſſentſtab kunne 
de ſammenſtudte Fonds, ved et andet Intereſſenternes 
Virkſomhed være det væfentligere, ligeſom den ene 
Intereſſent ved fin ſtorre Virtfomhed ”og Kyndighed 
fan udfylde det, ſom hans Indſkud er mindre cnd den 
mens ). Det fan endelig og indtræffe, at den ene 
qutereſſent alene tilæpder de nødvendige Fonds, den 
—* alene præfterer Arbeidet **). 


”) 15 $. 1 Dig. h. t. — plerumqve pauperior opera 
suppleat, qvantum ei per” comparationem patri- 
monii deest —, og "1 52 $. 2 eod. — prefium enim 


operæ (sl. et) artis est velamentum (alii: leva- 


mentum). 


%) 1 52 6.7 eod. * Item ex facto consultum re- 


spondisse” se, aitylibro tertio responsorum (sl. 


Papinianus) : inter Flavium Victorem et Vellicum 
Asianum Placuerat, ut locis emptis pecunia Vic- 


€2' 


- JA 


Maed Henſyn tif De fonde, ſom blive at farrze 


ſtyde, fan man naturligen her adffille de Inter eſi 


ſkaber, Hvor al Intereſſenternes nærvær ei 


Ciendom, hvor en vis Slags Ciendo m, 


"Hvor fun en enkelt Formuesgienſtanid 
communiceres, altſaa enten omnes res eller Cerz 
. genus rerum eller unica res; hvorved det is vr 


fom forhen ved Hiemedets Omfang, er kiart, at 
tan tænfeg mangfoldige Gradationer fra det i der 
Henſeende meſt omfattende til det meſt indſer conk. 
Intereſſentſtaevv. 

Den i Jurisprudentſen ſaa ofte anvendelige es 


ning, Intet at antage uden tilſtrakkelig Grund, mm 
" fører ogfaa her, at i Tvivl om, hvormeget der fi 


indſtydes, maa Praſumtionen vare for det Mindi 
ligeſom, mar Storrelſen af Selſkabets Fonds i t 
Hele er beftemt, men ei hyor ſtor Deel enhver J 
tereſſent bor tilſſtyde, Præfumtionen maa være f 


Lighed +). |. Å 


toris, monumenta fierent opera et peritia Asian 
qvibus distractis, pecuniam Victor cum cer: 
qvåntitåte reciperet, superfluum Åsianus accipe 
ret, qvi operam in societatem contiulit: erit p) 
æocio actio. 


) Cfr. Preusſiſch. Land⸗Recht iſter TH. 17ter Til 
z. 174 og! 189, og Deſterreich. buͤrgerl. Beſetzbue 
$. 1184. | 


£ 
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fertſattelſe. Om Gyldigheben af societas 


2 


Ferſaavidt der ved dette Intereſſentftab alene 


fonflaces et ſaadant, hvorved alle Intereſſenternes 


værværende Rettigheder communiceres mellem 
bem, uden at derfor al tilkommende Forsgelſe af For⸗ 
men ffal blive fælles, fan det ei være nogen Tvivl 
undertaftet, at et ſaadant lovgyldigen - fan ſtiftes. 
Det er, ſom de allerede anførte Steder nokſom vife, 
antaget i Nomerretten, faavelfom i de fremmede Lov⸗ 
gisninger; og hvad vor Ret angaaer, anføres der ci 
heller, ſaavidt os bekiendt, Noget herimod; thi de 
mod et Intereſſentſtab i Henſeende til al — ogſaa den 
tilfommende — Formue paaberaabte Indſtrenkninger i 
Borgernes Bet til at disponere dver deres Formue 


| wd Gaver og Teftamenter vedfomme under ingen 


Onſtendigheder deres nærværende Formue, ſom de i 
—* Live disponere over. 2. 1-24-27 fynes 
binden at hiemle societas omnium rerum præsen- 
' tam, Efter famme fan nemlig den Ene ved Tinglys⸗ 
Wing i rette Tid, det er her forinden han blev føgt 
fr nogen Gield, overdrage fit Gods til den Anden; 
neget mere kunne de da mellem dem vedtage et 
dellesſkab pro partibus indivisis. Ordene "Nam" -. 


A 


” ' 
N 
. — pe 


ogꝰIndforſel vife, a at der ei i Bovfebet gr Tale 
—* Ting alene *). 


Tvivlſommere ev det, om societas universors 
bonorum gyldigen bør funne indggaes, naar ſam si 
ſom fædvanligt, forſtaaes om det Intereſſentſte 
— hvorved ei blot alle nervarende Rettigheder fæ2z 

communiceres, men og al tilkommende, erhvervet i 
” tilfældig, Forogelſe af Formuen- fat blive fælles me 
lem Parterne. ON 


Efiter Romerretten, ſom ovenfor viiſt, og de 
Gſterrigſte civile Lovbog ($, 1170 og 1180) fan « 
faa omfattende Intereſſentſtab vedtages, dog altid ker 
udtrykkeligen v. opecialiter. Derimod beſtem 
—mer den preusſiſte Landret (tit. eit. $. 476), at dett 
Intereſſentſkab ved Samtykke fun tan ſtiftes mellem. 
Egtefolk, altſaa ikke i Almindelighed ved Contract; 
” og Code civil (art. 1847) tiſſteder det ogſaa fun i 
fin fylde Udſtreekning mellem Ægtefæller , idet "den 
” øvrigt beſtemmer, at Al, hvad der tilfalder Interesse 
vfentene ved Arv ellce Save, ci bliver fælles ie ns, 
dom, men af kun Nytten og Brugen (la 


Fy Jet maa iøvrigt bemærfes, at L. 1—24—27 neppe 
angaaer et'egentligt Intereſſentſtab, men tun. et 
Samliv hied fælles Afbenyttelfe af Godfet, hvorom 
Mere i det Zølgende; og Artiklen afgiver derfor 
ikke ct direcete Argument for det ovennævnte Re⸗ 
sulfat. 
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| jønimanee) af det faaledes Tilfaldne Cal blive fælles, 
| sg er der ugyldigt at vedtage Andet. 
. Den med Henſyn til vor Lovgivning allerede 
| bererte Judvending med et faa omfattende Interes⸗ 
fentkabe fovgpidighed, der hentes fra de beſtemte 
Indftiarkninger i Henſeende til Gaver og Teſtamen⸗ 
ter, er med Rette forkaſtet; thi-den fer omhandlede 
Contract gaaer ei ud paa nogen Bortſkicenken af den 
ene Jutereſſenes Formue, mindſt paa en Gave 
. Mortis causa — hvilfe Gaver Lovgivningen alene 
indſtroenker —3 dens Henſigt er tvertimod ved fores 
nede Kræfter at tilveiebringe en bedre Formuesforfets 
king , end ſtee kunde ved Intereſſenternes færftilte 
Birten, og altſaa at bringe det derhen, at den enkelte 
Intereſſents Arvinger i fn Tid blive bedre farne ved 
at modtage den ham tilkommende Andeel i den fælleg 
Mede, end om Intereſſentſtabet aldrig var blevet 
iudgaaet, og de altfaa havde arvet haus færlige For⸗ 
mue. — Et vigtigere Modargument funde £. 5—2—814 
fønes at afgive, ådet fame ſynes i det mindſte at 
"maatte Gevirfe, at den enkelte Intereſſent, ſtiondt 
. han ſom forudfat havde vedtaget, at al tilfommende 
Zormuens Forøgelfe, ogfaa ved Arv, fulde gaae ind 
iMaffen, dog fenere, naar Arven Lilfaldt ham under 
Jutereſſentſkabet, maatte kunne unddrage fig. fra Ops 
: føldelfen af dette fit Tilfagn, fordi det ſom ſtridende 
| mod Loven vat ughldigt. Men ikke engang dette bor 
man antage. LLoven taler nemlig fun om at fælge 


| . ' V 


| eller pantfætte ventendes Arv; men her ev ä 
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Salg, ingen Pantfættelfe af den ventede: Arv 
haanden, hoieſt derimod fun en partiel Afhæende⸗ 
vg dertil en ſaadan, hvorpaa hint Lovſtede Srung 
ere uanvendelige, ligefom den her omhandlede Intel 
eſſentſkabs/ Contract ikke heller letteligen kan gage ål 


paa Eluſion af Lovſtedet )Y. End mindre fan da derit 
Lovſted være til Hinder for, at, naar den arven d 


Intereſſent engang hav ladet Arven gane indi Mas 
ſen, denne da bliver at anſee ſom definitiv henhoren de 
til ſamme. Man. her endelig villet føge Argumenter 
for det ommeldte Interentſtabs Lovlighed i £. 5—1—g9 
til 12 og i 1:—24—27; men Sledførings s Contraéters 
er specialis juris, og den fidfte Artikel taler i ait Fald 
fun om det, der allerede ev i Fællig og paa den nærs 
værende Tid eies af Intereſſenterne. 
Ihyvorvel man ſaaledes ganſke almindeligen ind⸗ 


rommer Lovgyſdigheden af en Contract om Interes⸗ 


ſentſtab i Henſeende til hele den nærværende og til⸗ 
fommende Formue, faa, maa det Hog for det Ferfte 


y 


i Romerretten, fom dog forbød alle Arvepags 
fer, antog desuagtet, af socius universorum ho- 
naorum fulde indføre den her omhandlede Uro, En 
3 5. 1Dig.h.t . . 
Et Andet er det efter vor Ret, hvor færre ane 
Omſtændigheder berettige fil at antage, at Inters | 
eſſentſtabet blot er et —ES for at ſiiule 
et tilſigtet Salg af ventendes Arv, 


A 


RR —— — — 
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41 
femærfes, at efter den forauncevnte logiſte Grund⸗ 
regel fan et fligt Intereſſentſtabets Omfang ikke antas 
eté aden udtrykkelig Beftemmelfe derom. Der⸗ 
saft.bør det erindres, at Intereſſenterne ikke kunne 
ved Contracten bersve dem færlig Raadighed over 
viffe Ing, hvoraf deres borgerlige Exiſtents maa 
aufees betinget. Saaledes maa enhver Intereſſent, 
fred der end er beſtemt om hele Maſſens Beſtyrelſe, 


» keholde Raadighed over det fornedne Huusgeraad, 
— %Gangfiæder ; faa maa han og kunne, til de daglige 
. Fornedenheder og Gegqvemmeligheder, disponere over 


— — 


| 
| 


de rede Penge, ſom han har i Hænde, og faa frems 
deles. Alt dette folger deraf, at Ingen gyldigen fan 
betage fig de væfentlige Rettigheder, uden hvilke en 
Retstilgand gi fan beſtaae, hoilket vifde (fee, naar 
ban aldeles ifte kunde raade over de nævnte og des⸗ 
lige Gienſtande, og det ſamme beſtyrkes, hvad de rede 
Penge angaaer, ogſaa ved diſſes Beſtaffenhed fom det 
amindelige Tuſtmiddel, der ſtal kunne gaae fra Haand! 


til Haand +). 


At endeligen de enkelte ifær urorlige Ting, ſom 
enter ganffe eller tildeels ere nafhændelige, ikke gyldi⸗ 
gen kunne vedtages at ſtulle gaae ind under Interes—⸗ 
ſentſtabet, er det vel næften overfladigt at bemarke. 


e) Denne Gætning er, i ſin Andendelſe paa alminde⸗ 
figt Pant, udforligen udviklet af Conferentsraad 
Orſted ifær å jur. Arch. No⸗19 P. 193 sqib. 
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HLN . | 6. 10. 


Fortſettelſe. Om Eiendomsretten eller &£ 
, Brugsretten' over de indffudte ting 
” tommuniceres. 


AL 


Hvad dette vigtige Sporgsmaal betreffer, da, 


4 


odet almindeligen og med Faie antaget %), at, hvor di 


ci ere, færdeles Grunde for det Modfatte, der forb: 
holde Intereſſenterne fig Eiendomsretten over de 
Intereſſentſtabet indbragte Ting, og blot Afbenyttel 


ſen bliver fælles; thi uden tilſtrekkelig Grund bo 


man ci antage den fførre "Forandring i den forhen 


beſtaaende Retstilſtand, eller, ſom det udtrykkes i 1 


34 Dig. d.R. I., In dubio enim, qvod minimum 
est, præsumitur. 
- Faa flere Maader fan det imiblertid tiltjendegi— 


ves, at Fellesſtkab ſtal finde Sted melſem Intereſſen⸗ 


terne i Henſeende til ſelve Eiendomsretten over de 
indſtudte Gienſtande. Det er nemlig ci ufædvanligt, 
at et ſtiltiende Samtykke Hertil fan antages at være 
tilftæde. Saaledes bar Eiendomsretten i Alminde⸗ 
lighed anſees communiceret, naar Tingene indſthdes 
i Intereſſentſtkabet efter en 6 ef temt Tart ++), 


ry" fe. Gluͤck Erlaͤuterung der Pandeftén Tom. XV 
P. 399, og Treitſche die Lehre von der Erwerbs⸗ 
geſellſchaft 5. 32 Og 33. 


i … Cfr. Oeſtr. buͤrgerl. Geſetzb. —. 1392 og Pr. £d. R 
I—17 — $, 198—702, 


V ON 
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, hraf Meningen maa antages at være, at den inds 
bpende afhænder fin reelle Ret over de, forhen hans 
i | kærlige Eiendom undergiyne, Ting for at erholde de 

" Settigheder, hvilfe Indſkuddet af cn Sum fom den, 

hrerül de ere Raxrerede, efter Contracten hiemler fam. 

Nienbeles vil Intereſſen tſkabets Kie med kunne lede 
; flttantage, at Fcellesſkabet maa angaae Eiendoms—⸗ 
| Mt felw, navnligen naar det i Henſeende til-de 
mtete Ting er nopnaaeligt, med mindre Ciendomss 
tetten over ſamme bliver fælles. Et Exempel paa, 
hrorledes man af Contractens Hiemed, ogfaa hvor den 
| fun angaaer enkelte Ting, fan flutte fig Hertil, frem⸗ 
byder L 38 pep. Dig. pro aocio *). 


— — 


) Si id, qvod qvis in societatem contulit, exstinc- 
tum sit, videndum, an pro socio agere possit. 
Tractatuna ita est apud Celsum libro septimo Di- 
gestorum , ad cpistolam Cornelii Felicis; cum 
tres equos haberes et ego unum, spcietatem coi» 
mus, ut, accepio eqvo meo, gvadrigam venderes 

et ex pretio qvartam mihi redderes. Si igitur 
ante venditionem eqvus meus mortuus sif, non 
puiare se Celsus ait, aocietatem manere, nec ex 
pretio egqvorum tuorum pretium Aeberi: Aon 
- enim Aabendæ qyvadrigæ, sed vendendæ coitam 
societatem : ceterum så id actum dicatur, ut qva- 
driga fieret, eaqve communitaretur, tuqve in ea 
tres partes baberes, ego qvartam, non dubie ad- 


; huc socii sumus, -. 


— 


—— 


TI. 14. 
1) Om operæ. 

Vel kan der, ſom forhen berørt, ei let forekom ram 
noget betydeligt Intereſſentſtab, i hvilket det ikke ZZ 
Diemedets Opnaaelſe er nødvendigt, at, der maa præ: 
ſteres et vift, hoiere eller lavere, Slags Arbeide af 
Alle eller Nogle af Intereſſenterne; men at beſtemme 
hyvad Arbeide Enhver i det concrete Tilfælde tal. 

præftere, er en vanſkelig Opgave. 
| Ved at giennemgaae de forhen paapegede trende 
vigtigfte fremmede Lovgivninger finder man ogſaa ſaa 
godt ſom Intet derom; thi den almindelige Beſtem⸗ 
meiſe, at, naar intet Andet er beſtemt, faa er enhver 
Intereſſent forpligtet til at virke for de fælles Anlig⸗ 
gender paa lige Maade”), betyder et fynderligt, 

:— faalænge man ikke veed, hvor meget nogen Enkelt 
fkal virke. 
. Man maa, faavidt bi ſtionne) ſtielne mellem de 
univerſelle Intereſſentſtaber og bem, ſom gaae ud paa” 
Jet] vig beſtemt Hverv, ad: certæ negotiationis. J 

Henſeende til diffe kunne Intereſſenterne ved at ind⸗ 
| gaae Contracten beſtemme enkelte Slags Forretninger, 
ſom Enhver af dem ſtal varetage, og ifær naar diſſe 
da udgisre en færegen i det borgerlige Liv conftateret 


| 


Aa 


") Cfr. Oeſt. buͤrgerl. Geſetzb. 5. 1185 og 87. Pr. 
Land⸗R. loc. cit. F. 206. Code civil beſtemmer 


Intet herom. 


— — 
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Betſomhed, f. Cr. ſom Avlsbeftyrer, Caſſerer, Bog⸗ 
beher og desi, fan Omfanget af den i faa Zald pligs 
fige Birtfomhed; ifær ved Hiælp af den her gieldende 
Sabranes⸗Ret, i Stridss Tilfælde. nogenlunde 
bekemmes. Indeholder end Contracten Intet herom, 
faa fen dog Beſkaffenheden af den beſtemte Gienſtand, 
Fuaccteſſentſkabet gaaer ud paa, noget veilede til at 
fefemme, hvilken Virkſomhed der fornuftigviis beho⸗ 
ves til at opnaae Øiemedet, ſtiondt der vel ſom ofteſt 
kfv fer ville opkomme Colliſioner i Henſeende til For⸗ 
delingen af Arbeidet, ſom ville medførte, at, naar 
Intereſſenterne ikke kunne enes derom, faa maa In⸗ 
tereſſentſtabet, da det ei længere fan beſtaae, oploſes, 
om det end ved Contractens Indgaaelſe er beſtemt, 

at det fulde vedblive længere. i 

Derimod. fan der i de univerfelle Intereſſent⸗ 
ſtaber, ſom ſtulle gaae ud paa Fellesſtab af al til— 
kommende Erhverv — hvad enten den tilfældige 
goregelfe af Formuen er indbefattet derunder eller 


itte — ei vel tages nogen Beſtemmelſe i' Contracten 


om, hvor' ftor Virkſomhed enhver Intereſſent ſtal 


viſe; og vi ſtionne derfor heller ifte, at der ved Ops 


— — 


gisrelſen af et faadant, Intereſſentſtab fan fordres 
Erſtatning af den enkelte Intereſſent, fordi han havde 
viiſt for liden Virkſomhed, idet en ſaadan Erſtatning 
almindeligviis ogſaa maatte være ubeſtemmelig. Naar 
ſaadanne Intereſſentſtaber, ſom naturligen kun ere 
ſieldne, indgaaes, fan maae Intereſſenterne handle i 


bv. 





— 


. ikke fan ventes nogenſinde at blive indgaaet. 


' v "4 
RE BE FEE 
Tillid dl hinandens Nedelighed og Gtræbfom 


men devfor bor ogſaa Enhver, der vil indlade fig M 
et faa misligt Forhold, ei hellet forbinde fig til nog 








"— ”Mopløfelighed af famme, -faa at hans Medcontrah 


kunde paaſtaae, at han ſtulde vedblive Intereſſenc i 


bet, efterat hiin Tillid fra hang Side var ophørt. 


Med Henſyn til de her omhandlede operæ Fa! 


” det endnu bemarkes, at Cen, om han end. nogenfinde 


maatte falde derpaa, dog ci gyldigen fan tilfige Fre 
Medcontrahentere en ſaadan Virkſomhed til In⸗ 
tereſſentſtabets Bedfte, at han derved udelukker fig 


ſelv fra en ſelvſtendig Tilværelfe i det borgerlige Liv, 


faafom naar han til Exempel giorde ſig der juridiſt 


. eumueligt — uden nemlig at kranke fit Tilfagn til 


Medcontrahenterne — at indgaae LWEgteſkab, ftifte 'ert 
Familie og forførge den. At en Contract, der tilin⸗ 
tetgior en væfentlig Menneſtkerettighed, hvilket den 
nysmeldte formeentligen bor anſees at giore, er ughl⸗ 


dig, ſynes ci at fordre noget vitere Beviis, og 


Sporgsmaalet fan igvrigt ikke blive af nogen practiſt 
. Vigtighed, efterſom en ſaadan Intereſſentſtabscontract 


. E. Om Selſtabovillien. 
5. 22. 
J Almindelighed. 
Det ſiges, at der ved ethvert Intereffentftab altid 
syaa'forudfættes en eneſte og fælles Villie. Dette er 


LÅ 
— 
— 


NEL LØN 

ly ten afmindeligen, men ei altib, Tilfældet; det er 

anlig mueligt, og det var endog, fom ovenfor bemærs 
ft, tildeels efter Romerretten fædvanligt, at Enhver 
"fer fa; medens Jutereſſentſkabet beſtod, virkede med 
fue Jends til det fælles Giemed, og man da forf ved 
| Opiæelfen communicerede Refultaterne. Under et 
| flene Forhold bliver der ei Spørgsmaal sm en de 
fries Anliggender ſthrende Villie. 

Det langt fædvanligere i vor Retsforfatning et 
imidlertid , at. Selffabsmidlerne allerede fra Begynts 
bdehen forenes og under en fælles Beſtyrelſe anvendes 
til BGiemedets Opnaaelſe, og.i faa Fald følger det 
anbentart af Forholdets Natur, at der maa være en 
fælles Billie, 

" Dermed kunde det ved forſte Øicfaft ſynes at 
Intereſſentſtabet ſtiftede en ſaakaldet juridi eller 
moral Perſon. Det findes ogſaa almindeligen i vor 
dauſke Nets Syſtemer, at Intereſſentſkabet ber ſaale⸗ 
des betragtes; men dog forkaſtes denne Mening — 
fler maaſkee rottere fun denne Terminologie — af 
de beromteſte Civilifter ), der fremſtille et ſtrengere 
, "Begreb af de juridiſte Perſoner; ag idet de antage, 
at diſſe ei funne conſtitueres uden Regieringens Sams 
tykke, nægte de naturligen med det ſamme, at en, 
juridiſt Perſon fan ſtiftes ved en Intereſſentſtabs⸗ 
') Zachariæ, liber qvæstionum — qvæstio Xma de jure 

nuni versitatis. 
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contract. Da vor Lovgivning neppe ſaledes inde 
fer Parternes Vilkaarlighed i Henſeende til Stifte 


af juridiſte Perſoner, bliver det en ſpeciel Gienſt 
for vor Undetføgelfe at afgisre, naar et Intereſſe 


ſtab conſtituerer en færegen juridiſt Perſon, hvil 


ved Udviklingen af Intereſſenternes Forhold ifær 


tredie Mand bliver af Vigtighed. 
; Wi tillade os derfor noget nærmere at vmhand 


U 


Læren om de juridifte Berfoner, 


. 6. 43. 


Om juridifte Perſoner — Begrebet — 
Stiftelfen — Forholdet til beflægtede 


E Retebegreber. 


Da en Perſons Bæfen beſtaaer deri, at ſamme 
er Subject for ct Indbegreb af Rettigheder, da.en 
juridiſt, eller ſom den og kaldes en moralſt v. myſtiſt, 
Perſon modfættes en phnfijE Perfon, og Da denne 
endelig er det enkelte Menneſte, tænkt fom Subject 
for Rettigheder og Forpligtelfer; faa defineres den 


i juridiſte Perſon retteft at være: Enhver Fores 


ning, Indretning eller anden Gienftand, 
Der betragtes fom Subject for et Ind⸗ 


begreb af Rettigheder ”), udenfor den de 


| 9 Den juridiſte Perſon behøver iøvrigt ikke altid, 
ſtiondt ſaadant ep det Sahbvanlige, at frembringes / 
ved en Forening af ſtere phyſiſte Perſoner; men 
. i y 


49 

kelie Menneſker, ſom faadanne, tiltoms 

deRertéqvalitet. 

Det maa Herved forelsbigen bemarkes, at den 
mtcte phyſi ſte Perſon vel ofte repræfenterer et Gam⸗ 
fand, mm eller anden offentlig Intereſſe og desl., og 

' fomføen tagttager diſſes Forpligtelſer og overholder 
dam Rettigheder, men forfaavidt er den Repræfens 
frende vel Heller ikke længere at betragte ſom phyſiſk 
fafen, hvilket ogſaa ideligen udtrykkes derved, at 
men i Stedet for Individer eller hans Titel nævnce 
AX abstractum f. Cr. Retten, Amtet, Stiftet 0. f. v. 

Det er dernæft ved den fremſatte Definition, 
ijeige Anafegien af Begreber om en vhyſifk Perfon, 
tiltiendegivet, at den juridiſte Perſon maa være Oub⸗ 
ject for et Ind begreb af Rettigheder og Forplig⸗ 
telfer, og ikke alene for en enkelt Rettighed elle 

| Borpligtelfe. 

Det indeholdes fremdeles i Definitionen — hvil⸗ 
fet da er den juridiſte Perſons egentlige Sarkiende 
> at Nettighederne ng Pligterne vedkomme en anden 


I ogſaa andre Gienſtande kunne conſtitueres tig og 
i betragtes fom Subject for Rettigheder, ſaaſom en 
vis offentlig Intereſſe, enkelte Grundeiendomme 
eller endog enkelte Capitaler, der ere henlagte til 
et beſtemt Brug, o. ſ. v., efr. blandt Flere Heiſe 
Grundriß eines Syſtems des gemeinen Civilrechts 
1" ste Ausgb. P. 25 Rot. 15, og Macheldey J. c. 
$. 132, hvor åer nævnes flere Erempler paa juris 
diſte Perfoner. i 
; Sur, Tideſtrift, 16896.1$,— | D 
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Gienſtand end dan, ſom er diſſes almindekige Suð 
d. e. et eller flere enkelte menneſkelige Veſener 
Heraf folger atter, at, naar den juridiſte Perſon 
ſtitueres ved en Forening af:flere enkeſte phyſiſte 93 
ſoner, faa tilkomme en ſaadan Corporations Rettic 
der ikke de enkelte Medlemmer fom. ſaadan 
ikke engang pro parte indivisa, men 'Corpordtior 
ſom et kunſtigt Heelt *). Altfar ce det ei 1 
ſirckkkeligt til at ſtiſte ep: juridiſt Perſon i egenẽ 
Forſtand, at Flere i et viſt Retsſorhold forbinde | 
correaliter. Angager nemlig Foreningen fun en e 
felt Forpligtelſe, da er, ſom ovenfar bemerket, all 
rede formedelſt dette indſtrenkede Omfang Begreb 
om. en Perſon sverhovedet uanvendeligt. Men fel 
om den ſtiftede Forening angaaer ct omfattende Ret: 
' forhold, i hvilket alle Intereſſenterne ere folide 
riſk forpligtede, faa er dermed dog intet nyt Rets 
fubject frembragte, thi Rettighederne tilkomme all 
Intereſſenterne, og Forpligtelferne paahvile dem fon 
enkelte Perſoner, om endog den enkelte For 


+) Denne fidfte Egenſtab, at den juridife Perfons 
Rettigheder ei tiltomme dens enkelte Medlemmer 
fom ſaadanne, men hele Corporationen ſom et kun⸗ 
ſtigt Heelt, paffer iøvrigt naturligvis fun paa de 
juridiffe Perſoner, ſom conſtitueres ved flere phy⸗ 
ſiſte Perſoners Forening, og altſaa ikke paa alle 
juridiſte Perſoner, cfre Has ſe v. d ehel. Guͤter⸗ 
gemeinſchaft $ 28 og Zachariæ lib. uvæst, qvæst. 
Xma. 


N 


54. e . 


ſicſes hele Belsb fan ſoges hos den, ſom Creditor 
møn; det Solidarifke i Rettigheden eler Anſvar⸗ 
føler angaaer med andre Ord fun diſſes Omfang, 
"me itfe Retsfubjecters Beſtaffenhed +). 
Bufedes tilkomme i ey Commune Rettighederne 
: Hd enkelte Medlemmer for en forholdsmesſig 
kel, fan at de kunne tilegne fig derne, de til⸗ 
fame fun Communen; og paa den anden Gide 
Imme de af Communens Beftyrelfe paadragne For⸗ 
gtelſer ikke it og for fig") fordreg fyldeſtgiorte 
efde enkelte Medlemmer perſonligen. J et af Flere 
Ma almindelig Maade ſtiftet Handelshuus tiffomme 
derimod Rettighederne famtlige Medlemmer hvert for 
Fo Deel; Enhver fan ifølge Selſtabets Natur (naar 
ti Andet er vilkaarligen vedtaget) fordre fin Andeel 


y 
| 
| 
|) 
) 


7) Det er iøvrigt rigtignok iffe at nægte, at det blot 
Solidariſke i Fleres Rettigheder og Forpligtelſer 
har giver Anledning til, at diffe i iffe faa Hen⸗ 
feender betragtes fom en Enhed, f. Er. i Henſeende 
til Møder for Borligelfescommisfi tonerne og for 
Retten; men en ſaadan Enhed, der dog alminde« 
ligen fun angaaer enkelte Retsforhold, kan efter 
det Anforte, og hvad nærmere herom vil blive at 
fremfætte i det Følgende, neppe auſees ſom tilfræks 
kelig til at conffituere en juridiſt Perfon i egentlig 
Sorſtand. 


*) Den poſitive Lovgivning tan iovrigt giore Forgn⸗ 
dring heri med Henſyn til viſſe Communers Inter⸗ 
te for det Offentlige, 
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afſondret og uddraget, og. Enhver hæfter perſonlii 
for de ham ved Hendelshuſets Boretagender paadra 


Forpligtelſer ). 


Det Anførte, der iøvrigt bliver nærmere af -: 

vikle i det Følgende, vifer allerede, hvor vigtigt i 

ved de enkelte Intereſſentſtaber maa være at afgis 
om de flifte en egentlig juridiſt Perſon eller ikke. 

Det ev forhen bemærket, at efter den Romerf 

Net kunne Flere ei ſtifte en juridiſt Perſon uden R 

gieringens Sanction, og denne Nødvendighed. file 

derfor i Syſtemerne i Spidfen for den hele Underſi 

sgelfe om universitates ++), Det er ogſaa utvivifom: 


"" Man bat ogſaa anfeet det fom Noget nødvendig 
ved en juridiſt Perſon, at den ſamme fliftende For 
ening fulde være vedvarende. Bi fee imid 
lertid ifte, hvorfor det fulde være fornødent a: 
tilføie Begrebet dette Criterium, naar famme Fa! 
betyde Andet, end at den juridiſte Perfon bør være 
et Gubject for et Ind begreb af Rettigheder og 
VForpligtelſer. Saaledes maa den Forening, hvor⸗ 

ved en juridiſt Perſon ſtiftes, kunne indgages for 
nogle Aar, Dette antages ogſaa af Zachariæ 
f loc. cit. ; i 


ee) CEfr. alle de ved denne Paragraph citerede Forfat⸗ 
føre, Denne allerede tidligen i Romerretten fore⸗ 
kommende, i og for fig abſtraete, Lære om univer 
sitates v. collegia antages at have fin forfe Op⸗ 
rindelfe fra de Berorelſer, i hvilke Gtaten Rom 
tidligen kom med de mangfoldige municipia og co- 

- loniæ, i hvilke Retsforhold diſſe naturligen betrag⸗ 


4 


R ' , 


| . 
j 


adane Fordring er hiemlet i Romerretten, cfr. 1. 3 
fidig. de colleg. et corpor. (47—22) — in sum- 
; matem, nisi ex senatusconsulti autorjtate, vel 
lanris, collegium vel gvodcungve tale corpus 
Cort, contra senatusconsultum et mandata et 
eointiones collegium celebrat (vulg. ”cele— 
, he”), cefr. L 4 pcp. Dig. qvod.cujuscunqve 
" Bi. (3—4). "Denne Indffrænfning er, viffeligen 
md Foie, antaget at have fin væfentlige Grund deri, 
tt Stiftelfen af juridiſte Perſoner anſaaes at ſtaae i 
m jaa nsie Forbindelſe med Statsforfatningen, at 
den ei funde overlades til Privates Vilkaarlighed. 
Samme Indſkroœnkning var ogſaa noget analog med 
den mærkelige Beſtemmelſe, at'en umiddelbar Overs 
drageſſe af obligatoriſte Rettigheder til Andre efter 
den ældre clasſiſte Ret egentligen ikke kunde finde 
Sted uden med Skyldnerens Samtykke *). 


é3 


tedes ſom analoge med de enfelte private Borgere. 
Det ſaaledes opkomne Begreb anvendtes derefter 
ifær paa Praſternes og endelig paa Haandvarker⸗ 
nes Corporationer. 


) Gaji comment. lib. Il $. 38 — qvod mihi ab 
aliqvo debetur, id si velim tibi deberi, nullo 
eorum modo, qvibus res corporales ad alium trans- 
feruntur, id efficere possum, sed opus est, ut ju- 

| bente me tu ab €o stipuleris: qvæ res efficit, ut 

a me liberetur, et incipiat tibi teneri; qvæ dici- 
tur novatio obligationis. $. 39. Sine hac vero 
novatione.non- poteris tuo nomine agere, sed de- 
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Den Romerſte Net indeholder vel ikke ligeft 
hvilket da ei heller efter det Anferte behsvedes 
Forbud mod at ſtifte en juridiſt Perſon ved 
Intereſſentſkabs-Contract, men Umuelig 
den heraf forudfættes tydeligen nok, idet man fin 
det ideligen gientaget, at Intereſſenterne enkelte 
hverve og enkelte forpligtes, , men den mellem d 
affluttede Contract forbinder dem ad communicati 
nem. Man funde herfor paaberaabe næften Hvi 
andet Sted i Titelen pro socio. J Sardelesh 
fan dog nævnes: 1. 3 pep. —actiones invicem pra 
'stare debent; 1. 12, 27, 43, 68 pep-log I; 74 — 
qvis societatem contraxerit, qvod emit, ipsius fi 
non commune, sed societatis judicio cogitur com 
municare; 1.82—j jure societatis per socium æn 
alieno sogius non obligatur — efr. ogſaa J. 16 Dig 
de reb. cred. (12—1)0g 1.46 de minoribus (4—4 
— Eftev det fremftillede Begreb af juridiſkte Per ſone 
gior det ikke nogen Forandring Heri, at alt Gods vel 
societas univers. bonorum ſtrax communiceres 
”qvia tacita traditio creditur intervenire”, I. 4 6.4 
og I. 2 Dig. h. t., ei heller at der ifølge 1. 16 pcp. 
og 1.65 $.14 tan forefomme en magister societatis; 
" bes ex persona mea, qvasi cognitor aut procura- 
tor meus, experiri, Den nævnte Gtipulation 
kunde nu et fee, uden at Debitor var enig i, at 
den obligatoriffe Rettighed overdroges fra den 
ældre Creditor fil den nye. 
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fik Secniuger vife alene, at Fudmagtsforholdet 
kfreneg med vort Contractsforhold. 

den danſke Lovgivning har intet almindeligt 

' frbad mod af ſtifte juridiffe Perſoner; og Oprettel⸗ 

mi ſaadanne uden Regieringens Samtykke fan ei 

han anfees ſtridende mod almindelige Statsretss 


| &mifætninger. Vel fan nemlig en uindgræntfet. 


| fidifaa Henſeende, ifær under viffe Statsformer, 
—2 ſom Nomerretten har forudſat, mueligen 
' line ſtadelig for Statens Velfærd eller Oikkerhed, 
un den blot farlige Handling fan eller ber derfor 
ille anſees forbudet, faalænge Intet ved den pofitive 
Yovgiening er foreſkrevet derom, ffær i Tilfælde ſom 
ber, hvor Zaren er faa aldeles fiern. Dette maatte 
allerede ſynes tiltrætfeligt til at tillægge de Private 
Myndighed til at ſtifte færegne juridiſte Perſoner; 
Men dertil komme de afgisrende poſitive Argumenter, 
ln ged, 15de Mai 1810 og Pl. Zote Novbr. f. A. 
om private Forſorgelſes⸗ og Underſtottelſes ſelſtaber 


hembyde, idet Oprettelſen af Penſions- Entes, Liig⸗ 


leſſer og deslige, ſom conſtituere nye færegne Rets⸗ 
ubjecter, erkiendes for tilladelig, De ofte forekom⸗ 
— ende Exempler paa anonyme Intereſſentſtaber, ſom 
dethos ſadvanligen ere ſtiftede ved Actier, viſe ogſaa, 
Alert fra Regieringens Side intet Ulovligt er fundet 
iHOprettelſen af ſaadanne, ſtiondt de og conſtituere 
ſWugde, kunſtigen organiſerede Retsſubjecter. At cen 
Deel afde ſtorſte Intereſſentſtaber af ſidſtmeldte Slags 
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1 
have erholdt Kongelige Confirmatianer, Octroi 
desl., har ikke havt fin Grund deri, at ſlige Self 
itke i Almindelighed funde oprettes af Private ; 
flig Sanction har været nødvendig, fordi de 
ftode i en færegen umiddelbar Forbindelfe med & 
formaalet, eller dem ere tilſtaaede fpeciclle- Pri 
gier og Friheder, fom alene kunde hiemles ved MÅ 
egen Lov. Der er endeligen i Hof; og Stads⸗Ne 
den 10de Julii 1826 affagt en, i Hoieſteret den il 
Mai 1827 ftadfæftet, Dom i en Sag mellem Dire 
tionen for det Kgl. octroierede Soeaſſurance⸗ Compa 
nie og Handelshuſet Chriſtenſens Sonner og Harbe 
m. fi., ſom forhenværende Intereſſentere i Sutkeir 
formefabriken ved Langebroe %), ved hvilken Don 
det er antaget, at Fabriken qvæstionis efter de op 
lygte Omftændigheder maatte, antages . af Intereſſen 
terne at være oprettet til én færegen moral Perſon, 
med færdeles fra Intereſſenternes ovrige Formue 
afſondrede Fonds, og denne Oprettelſe kunde, ſtiondt 
uconfirmeret, itfe anſees ugyldig, faalænge ingen 
privat eller offentlig Rettighed derved krenkedes. 
Dog ere der betydelige Indſtrankninger i den 
her omhandlede Ret til at ftifte juridiſte Perſoner, 
fom Sagens Natur og vor Lovgivninge Grundfætz 
ninger nodvendigen medføre. 
9) Denne Gag var ogfan i Henſeende fil de faftige 


Omfændigheder ikke nintereſſant. Dommen er 
indfort i dette Tideſer. 25 B. 2 9. S. 1532159. 
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fer det Forſte bor ethvert Jaadant Intereſſent⸗ 
fl, hvis Øicmed paa en færegen Maade veds 
fumer Stacs formaalet, ſaaſom ved politiſke og reli⸗ 
gine Forbindelfer, i Almindelighed Have Regierin⸗ 
gens Benction, naar det gyldigen ſtal kunne beftaae ; 
Hvorvd imidlertid bør bemærkes, at flige Forbindelſer 
te midde Ibart eller nærmeft angaae Medlemmernes 
frmuesrettigheder, og at de da forſaavidt ere udens 
fæ bet af os omhandlede Contractsforhold, ſaaledes 
ha ſammes Begreb forhen er fremſtillet. ! 
Fremdeles maatte en ſaadan Stiftelſe af en juris 
tø Perſon, hvor ved de enkelte Medlemmer ophævede 
deres egen Perſonlighed, anſees juridiſt umulig. Dette 
vilde til Exempel være Tilfældet, naar de vedtoge, 
&de el ſelyv Æulde kunne forpligte fig perſonligen, 
eler betoge fig al Dispofition over deres nærværende 
Zormne eller tilkommende Erhverv, med mindre gors 
pligtelſen eller Dispoſitionen billigedes af den juridiſte 
Herſons Beſtyrelſe:; thi det er en med Foie alminde⸗ 
ligen antaget Gætning, at Ingen fan giore fig ſelv 
— amyndig, ligefom og vor Lovgivning, ved at tilfede 
; ft lignende- Forhold i Henſeende til Fledforinger og 
 tildeels Hoſpitalslemmer, per antithesin hiemler det 
her antagne Reſultat. Det er iovrigt naturligt, at, 
. felv uden Henſyn til et ſaadant Foretagendes juridiffe 
Ugyldighed, Ingen letteligen vilde undergive ſig en 
foden umyndighed. 
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" Mere practiff er derfor den Indſtrnkning 
man ci uden Regieringens Sanction ved Stifter 
af juridiſte Perſoner fan paalægge Giendommene 
fideicommisfarift Baand. En faadan vilfæ« 
lig Dispofition over. Tingene, hvorved de fommers 
Slægter fulde bindes i Henſeende til diſſes Afben: 
telfe, fan, om den end ikke ſtred mod almindel é: 
, Betsgrundfætninger, i al Fald af politiſte Grumme 
itte i Staten tilftedes "de' private Borgere; og at vo 
Lovgivning ei heller indrømmer de nærværende Cier 
en fad uindffrænfer almindelig Raadighed, vife and 
Andet Beftemmelferne i £.5—2—65. 

Endelig er det ogſaa klart, at de Foreninger, 
fom Lovgivningen har underlagt offentlig Varetægt. og 
offentligt Tilſyn, ſom Kiobſtedscommuner, Laug og 
desl., ſamt end mere ſaadanne, ſom desforuden ere 
tillagte færdeles Fordele, fordi de af Regieringen ere 
erkiendte at gaae ud pan at fremme et det almindelige 
Vel vedrørende Formaal, da: offentlige Stiftelfer i ind⸗ 
ſtronket Forſtand, iffe kunne conftitueres uden Regie⸗ 
ringens Samtykke; ligeſom de efter deres Oprettelſe 
ere Regieringens færdeles Tilſyn undergivne ). 


e) Cfr. Conferentsraad Ørfteds Haanddog zdie B. 
P. 540—48. 
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6. 44. 


oa Raaden, hvorpaa Interefſentſkaber 
funne in dg gaes ſaaledes, at dg ſtifte 
juridifte Perſoner. 


Bar Flere forene fig til et Intereſſentſkab, fan 

… binten ved den vedvarende Benævnelfe, fom tillægs 

| femme, tilfiendegives, hvilke Inkereſſenterne ere; 

— dkr og indeholder Intereſſentſtabets Benævnelfe ingen 
haben Tilkiendegivelſe. 


SYG førfte Tilfælde viſer allerede Benævnelfen, at 
Intereſſenterne i ſamme perſonligen forbinde ſig, idet 
den vilde være aldeles unaturlig, naar blot enkelte 
dormuesgienſtande ſtulde afſondres for at danne det 
nødvendige Subſtrat for en juridiſt Perſon. 


SY det ander Tilfælde betegnes Intereſſentſtabet 
igien enten ved et enkelt eller entelte Navne, det 
være fig enkelte Intereſſenteres eller fremmede (almin⸗ 
deligviis oprundne fra Forgængere i Handelen) — 
eller ved den Gienſtands Navn, ſom Intereſſent⸗ 

ſtabet angaaer, f. Er. en Fabrik, et Aſſurancecompag⸗ 
nie og desi. IJ vidtloftig Forſtand kunne begge diſſe 
kaldes anonyme, da man i intet af Tiffeldene ved 
Bencevnelſen etholder fuldſteendig Kundſkab om, hvilke 
Intereſſenterne ere; men i egentlig Forſtand, ſom 
ved Sprogbrugen ogſaa er vedtaget, kaldes dog fun 


— 
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de ſidſte anonyme; og ville vi ogſaa i det Føl 
iagttage denne Terminologie x). 


by Det er en bekiendt Adfkillelſe, ſom iſer två 
. fremfættes i Code de commerce tit.3 sect. 11 
at Handelsſocjeteter ere: 1) société em nom co 


tif, ſom indgaaes af Tvende eler Flere fo 
drive en Handel under et fæle girma faale 
at Intereſſenterne ere perfonligen og ſolidariſt 


pligtede med Henſyn fil alle under Firmaet gy 


gen indgaaede Forpligtelſer. 2) société en co 
mandite (hvilfet ofteft er en Underafdeling af fe 
nævnte), ſom beſtager af cen eller flere refpon fa 
og cen eller flere blot pasſive Yntereffentere , 


1 indfeyde viffe Fondd, men ikke deeltage i Beſtyr 


fen og ei heler risqvere Bidere end de i ſamme in 


J fudte Fonds. 3) société anonyme, der et betegn 
ved et”nom social,” men ved Gienſtanden for d 


fælles Foretagende, der altid ſtal have en ſereg 
Beſtyrelſe, deles i Aetier, et kunne beſtaae ude 
Regieringens Sanetion m. m. Hvortil endeli 
komme 4) associations commerciales en partici 
pation, der fun angaae Foretagelſen af' en elle 
flere enkelte Handelsoperationer, der ikke conſti 
tuere et vedvarende Societet, og derfor ei ere un: 


dergivne de for flige foreſtrevne frænge Former. — 


Mi ville i det Følgende have nærmere at udvikle 
diſſe Intereſſentſkabsforholdets Modificationers Dog 
bør det allerede, her erindres, at den franfte Lov⸗ 
givning befaler, af ved ethvert société en nom col- 
lectif ſtal et noiagtigt Document oprettes, depo⸗ 
neres ved Retten og offentligen bekiendtgiores, 


vbyvorved kredie Mand underrettes om, hvilfe de 


reſponſable Intereſſentere ere, ſamt hvo der fan 


N 
by 


04 J 
Nraf, at et Zutereſſentſtab inogaaes under et 
fa, der ci tilfiendegiver, af Hvilfe Individuer det 
fiucr, ſolger endnu iffe, at ſamme confituerer en 
kreyn juridiDerfon: thi forſaavidt ſamme des⸗ 
tastt beftaaer af beftemte Yndividuner, 
kr, men nogen videre Afſondring af de 
; Hmaelfen af Intereſſentſtabets Øiemed beſtemte 
| hak, forene dem om at virfe for ſamme ved fælles 
| hafter, faa er det, ſom alt qvenfor antydet, diſſe 
Aaſoner og ingen ny Perſon, der ere Subjecter for 
ſdrmaets Nettigheder og Forpligtelſer. Firmaets 
Intereſſentere kunne vel have Forpligtelſer udenfor 
Intereſſentſkabet, men dette viſer ikke videre, end at 
de ſamme Perſoner kunne indlade fig i flere Retsfors 
hold. De kunne fremdeles være og ere ſaa godt ſom 
altid folidarig forpligtede, men dette ev, ſom tilforn 
trindret, fun en Egenſtab ved Forpligtelſernes Om⸗ 
es og bevirker ci en Forandring i Rettighedernes 
og Forpligtelſernes Subject. Selv om Societetet er 
ndergivet enkelte Intereſſenteres udelukkende Beſty⸗ 


handle og underſtrive paa Societetets Vegne, faa 
| at den Anonymitet, ſom ellers oprindeligen ligger 

i et Handelsſocietets Oprettelſe under et Firma, 
der ei betegner de refponfable og adminiſtrerende 
Intereſſentere, her flernes. Den preusſiſte Landret 
er i det BVæfentlige overeensſtemmende hermed, 
efr. ater Thl. ster Titel s. 617 ſq. og 8. 670, faa 
og iſter TH. 17ter Tit, & 795 favt. ſammenholdt 
med &. 239. 
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relſe paa be avriges Vegne, faa at diſſe ei kunne fordre 
andet end deres Andeel i Provenuet efter rigtig Ops 
gjørelfe, faa ev dette iffun en Indſtrenkning i Wds 
ovelſen af de Rettigheder, ſom dog ligefulde- tils 


komme diſſe enkelte Intereſſentere perſonligen. 


Det kan imidlertid dog vel antages, at, efter 
vor Lovgivnings Mangel paa poſitive Forſtkrifter 
herom, fan et Societet med færegne Fonds, der ene 
og uden Henfyn til hvem de tilhøre, ſtulle udgiore 
ſammes Baſis, gyldigen oprettes og dermed en juris 
diſt Perſon i egentlig Forſtand ftiftes under et Firma, 
fom fyder paa cen eller flere Perfoners Navne; men 
det maa da, ſom Noget, dev hverken er naturs 
ligt eller ſedvanligt, tilkiendegives Vedkom⸗ 
mende, ſom ville indlade ſig med Firmaet, at ſamme, 
ſtiondt det lyder paa Perſoners Navne, dog ikke ind⸗ 
befatter reſponſable Individuer. Juſt fordi Firmaets 
Benævnelfe af viſſe Perſoner efter Sagens Natur og 
almindelig Seedvane tilfiendegiver det Modſatte, er 
det endog tvivlſomt, om en almindelig Bekiendtgis⸗ 
relfe ved Intereſſentſtabs⸗Contractens Tinglæsning 
fan bevirke, at den, der indlader fig med Firmaer, " 
alene ſtkal kunne holde fig til et fliget Selſtabs Fonde, 
hvorved Mange, fom et finde dem opfordrede til at - 
. føge faadan Oplysning i Pantebogerne, letteligen vilde 
blive forurettede; men paa den anden Side antages 
dog diſfe Protocoller i vor Lovgivning at, ſtulle give 
en officiel Kundſtab om en Perſons Retsforhold i 
W 


⸗ 
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Almindelighed, om hvilte Enhver, der vil indlede fg 
med ham, har at føge Underretning i ſamme. 

Efter ale Anførte bliver det dog ſaaledes almin⸗ 
åligen fun de anonyme Intereſſentſtaber i egentlig 
Forſtand, der ſtifte en færegen juridiſt Perſon. Dige 
site ved Actier ſtiftede Intereſſentſtaber opfordre 
Enhver, der indlader fig med ſamme, til nærmere at 
underføge, hvilke Fonds der ved Foreningen ere ſam⸗ 
menbragte og hæfte for de paadragne Forpligtelſer, 
og Ingen bør da ſtole paa Actiehavernes perfonlige 
Vederhæftighed. 


6. 15. 


Hvilke Beſtemmelſer Contracten tan 
indeholde om, hvorledes den fælles 
Villie iInteresſentſkabet ber udfindes. 


Conſtituerer Interesfeneftabet ifke en 
færegen juridift Perſon, faa fan det beſtem⸗ 
meg, at de vigtigere, til at fremme Selſkabets Øiemed 
figtende Foretagender alene ſtulle finde Sted efter 


ſamtlige Medlemmer overeensftemmende Villie, men 


at de mindre vigtige deels ſtulle afgiores af Plurali⸗ 
teten, deels endog kunne foretages af hver Enkelt ſaa⸗ 


ledes, at de forbinde det Sele. . Det er fremdeles 


endnu oftere Tilfældet, at Intereffenterne, for ac 
forretningerne kunne have Fremgang, og i Tillid til 
hinandens Dygtighed og Redelighed, indromme enhver 


1 


A 
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Enfelt en ubetinget. Met til med Forpligtelfe for In⸗ 


tereſſentſtabet at udfore alle de Foretagender, fon. 
vedkomme ſamme, ligeſom det ogfan kan ſtee, at For⸗ 

retningerne deles mellem Medlemmerne, hvilket fax 
meget lettere lader fig udføre, naar diffe conftituer& 

et færegent Hverv i det borgerlige Liv. Enhver fan 

da: alene raade over det ham Betroede. 


Det indſees imidlertid let, at Parternes Vilkaar⸗ 


Nlighed fan frembringe mange Modificationer ide for⸗ 


anforte Forhold; ligeſom det ofte traffer, at Inter⸗ 
eſſenterne i Tillid til en efter Menneſkenes fædvanlige 
Beſtaffenhed iffe ventelig Enighed undlade de nod⸗ 
vendige Beftemmelfer om, Hvorledes en ſtyrende 
Villie, naar Diſſents dog opftaaer, ſtal turne frem⸗ 
bringes. Det bliver da at beſtemme, hvad der ſtal 
antages for Ret efter Contractens almindelige Natur. 


Conſtitnerer Selffabet derimod en 
færegen juridiſt Perfon, da ev det ikke alene, 
fom ovenfor bemarket, nødvendigt, ct der afſondres 
færegne Fonds for famme, men det vil ogſaa almins 
deligviis være fornødent, at udførligere Beſtemmelſer 
tages om, hvorledes det. ſtal beſtyres. Her finde vi 
da de ideligen forekommende Anliggender betroede en 
færegen Beftyrelfé, hvem det paaligger at giore Regn⸗ 
ſtab, vigtigere forbeholdne Afgigrelfe af Pluraliteten, 
og endelig felv denne bunden ved den oprindelige 
Stiftelſe af Selſkabet. 
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Da denne Afhandling. imidlertib itke alene ſtal 


enfatte Intereſſentſtabets Stiftelſe, eler med andre 
Ord Intereſſentſtabs⸗Contracten, men:ogfaa det ifalge 


kune Contract opſtaaende Zallesſtab og fammes 


' endelige Oplosning, jynes det henfigtsmæsfigt forſt 
, Kforføge den nærmere Udvikling af nysanforte almin⸗ 


årlige Scetninger om Seiſtabsvillien i den følgende - 


bevedafdeling om ſelve Intereſſentſtabet, ligeſom de 
| veſteinmelſer, ſom kunne tages i Inkereſſentſtabs⸗ 


, Contracten om Forholdets Varighed og den endelige - 
Delingsmaade, retteſt omhandles i Aſhandlingens f idfte i 


bereddeel. 


—8 


ke 6. - | . 
F. Om færegne Mangler ved det Samtykke, 
fom conſtituerer Intereſſentſtabs⸗ Contracten. 


Det vilde være uhenfigtsmæsfi gt her at inddrage; 
hvad der maatte vedkomme alle Contractsforhold i 
Almindelighed, og navnligen de almindelige Mangler 
ved det meddeelte Samtpkke, fom finne gisre Inters 
eſſentſtabs⸗Contracten ugyldig, paa famme Maade 
fom enhver anden Tontract. Dog give Digefterne 


Anledning til et Par, ſpecielle Spergsmåal, fom blive 


korteligen at berøre, < 

9 Titelen pro socio.l. 3$.3 hedder. det: socie- 
tas, si dolo malo aut fraudandi causa coita- sit, 
ipso jure nullius momenti est: qyia bona fides, 


contraria est fraudi et dolo. De her forekommende 


Jur. Tideſtrift, 16806, 18. E 
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udtryk: fraudandi causa, ere af Cujæcius * 
fortolkede ſaaledes, at ikke blot Svig, men ogſaa en 


hver uden Bedragerie ſtedfunden Henſigt at gisre få 
Fordeel paa Medcontrahentens Bekoſtning, ſaafon 
ved Anfættelfen af de fammenſtudte Gienſtan des Veet 
die, ſtulde gigre Contracten ugyldig. Der taler ogſa« 
Noget for denne Mening; thi Ordene fraus og frau- 


dandi causa betegne undertiden blot, at den ene Con⸗ 
trahent har føgt at vinde ved Contracten uden Bedra⸗ 


gerie (gu Abervortheilen), efr. Brissonius, de ver- 
borum significatione. Fremdeles undgik man ved 


” at antage denne Mening den ellers ſtedſfindende Tau⸗ 


tologie i det anførte Fragment, at der ci ſagdes mere 
ved fraudandi causa og fraus end ved dolus malus; 
og endeligen funde man endnu føge ct Argumentet ; 
Forholdets Natur, at det nemlig ei godt lader ſig 
forene med Intereſſentſkabets Øiemed, at den ene 
Contrahent allerede ved Contractens Afflutning har 
havt tif Henſigt at vinde ved den andens Tab ++). 


3) Opera omnia tom. V p. 481. 

+) Cujacius gaaer paa det anførte Gted endnu 
videre, idet ban forſtager det citerede Fragment 
faaledeg, af naar blot den ene Contrahent re ipsæ: 
vinder paa den andens Bekoftning, hvor altſaa 
iffe noget consilium lucrandi finder Sted fra den: 
Vindendes Gide, da Fal Contracten være ughl⸗ 
dig; dog med den Indfkræenkning, at der Kal være: 
bevirfet en læsio nimia et immodica (hvorfor denn 
Borfatter ogſaa paaberaaber dette Sted ſom et 
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Des tele overvelende Grunde før ben modſatte Me⸗ 
sig. Deels er det den ſcedvanlige Betydning øf 
fraus øg fraudare, at der ved ſamme tillige betegnes 
tfedragerte Forfæt, efe. ifær 1. 3 Dig. qvando ex 
" frto tutoris (26— 9); ) ligefom det ei Helle er 
. Hadvanfigt, at man gientager det ſamme Begreb ved 
lunde omtrent ſynonyme Ord, ifær naar der, ſom 
| her, tales med Eftertryk. Deels mac det med Henfon 
ul derholdets Natur bemarkes, at et ſaadant Forfæt 


et giere fig Bordcel paa Medeontrahentens Defefts 


€ 


Se 


færft Beviis for den nu af de flefte Theoretikere 
forkaſtede Sætning, at en læsio enormis givet 
Ret til at angribe enhver contractusd bonæ fidei). 
Men denne Mening lader fig efter vort Sklon 
ingenlunde forſvare, thi foruden hrad der ovenfer 
er anført for af fraus her endog er brugt fynongmt 
med dolus, faa ſtrider nysanførte Mening aaben⸗ 
bart mod Ordene fraudandi causa; den firider 
fremdeles mod 1, 79 Dig. de regul, jur, —fraudis 
interpretatio semper in jure civili non ex eventu 
duntaxat, sed ex consilio qvoqve desideratur ; 
og endeligen ifær mod vor Fragments Slutning, 
nam bona fides est contraria fråudi; hvor den ene 
Contrabents Fordeel nemlig erhverves re fpsa uden 
Hans dertil beſtemte Villie, der fan man viſſeli⸗ 


gen ei befvære fig over hans fides Det er at 


merke, at den her ombandlede Gætning ei findes 
i den Deel af Cujacii Skrifter, fom han felv 
har udgivet og fanledes endeligen vedkiendt fig. 


Brisſonius l. c., hvor begge Betydninger af 
Fraus vylnfes ved flere Srimpyler. 
| —E2 
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ning (fl. dog uden bedragerife Øenftgt) faa godt "fan 
aldrig lod fig godtgiare ; napnligen fordi det ofteẽt⸗ 
gielder om den Conttaherendes perfonlige Dygtighe! 
ril at udføre Intereſſentſkabets &ørretninger. Afgiø: 
rende for den ſnævrere Fortolkning bliver imidlertit 
efter vort Skion den angivne Grunde nanm bora 
Rdes est contraria fraudi et. qolo; thi, ſtulde 
ꝓrmas her forſtaaes om enhver Circumbention, vilde 
denne atminbelige Sætning ikke fi fige mindre, end at 
enhver Circumvention giorde alle” contraeiu⸗ bonæ 
fidet ugyldige, og ſaaledes hæve al Frihed og Liv i 
Handel og Vandel. Det er endeligen uden mindſte 
Anledning. At, man, for at redde den forfaftede For⸗ 
aolkning, vil:i dette Fragment indtvinge den” fpecielle 
Beſtemmelſe om Kieb i-1, 2 Cod. de rescindenda 
venditione (4—44), at Circumventionen ved Salg 
ftal overſtige Gienſtandens halve Vardie for at til⸗ 
vriebringe en Virkning, ſom ommeldt. 
Efter vor Løvgivning, der ikke engang hav tillagt. 
den ſaakaldte læsio enormis den Virkning, fom Ros 
merretten tilſſtod, maa det foranførte Reſultat anſees 
end mindre tvivſomt. 
. L. 5.6.2. Dig. pro socio andeholder den be⸗ 
tiendee Beſtemmeilſe: donationis causa societas 
recte non contrahitur. Om nu eng Meningen af 
dette Fragment med Rette anſees alene at være, at 
en Gave, ſom giores under Form af et Intereſſent⸗ 
ſtabs Stiftelſe, ikke ophører at være en Gave, og ikke 
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kr felemmed efter. Reglerne for Intereſſentſtabsfor⸗ 
hehet ), ſaa lader denne ſaregne Beſtemmelſe fig 
hy ikke over fore i dauͤſte Ret, efter hvilken Intet ſees 
tt være til Hinder for, at den, ſom af en myndig 
' Mand uden. noget Vederlag, donationis causa, ans 
tages ſom Intereſſent, bliver at betragte efter de for 
| Nfte Contractsforhold gieldende Regler. 
Tvivlſommere er det, naar aſentſtebete 


| dyretteffe har til Henfigt at ſtinle en tik 


ſigtet Save, naar f. Ex. den ene Intereſſent ved. 
tt indgaae Contracten tilftaaer ar have modtaget et 
paffende Indſtud af den anden, tiende i i Virkeligheden 
Intet er betalt. Det er da klart, at Intereſſentſkahet 


er et Profermavark, og det er iffe mindre klart, at 


famme, naar det.virfeligen krenker Mogens Net, er. 


. ugyldigt cfr. L. &—m4—4. Men naar Ingens Ret: 


( 
i 


… derved krenkes, møder her, ſom ved enhver Pros 


forma⸗Contract, det Sporgsmaal, om: det virke⸗ 
lige Samtykke, der er fkiult under Proe 


formasContracten, Mal gielde. En faadan 
| Sdrvitling er ikke, fom det. kunde ſynes, blot imagi⸗ 
nair. Det kan, ifær med Henſyn til Gaver, tankes 


og ev i Praxis virkeligen ſorekommet, at Giveren, 
ſtiondt han har Ret til at bortgive Gavens Gienſtand, 
dog undſeer fig før at være bekiendt, hvad han bort⸗ 


") Allerede Gloffen anſeer Gaven i det omhandlede 
Tilfœlde for gyldig, fordi det blotte pactum dona- . 
tion gar en actio. ET, 


Så 
ü 


* 
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fticenker, til Teb for dem, Hvis rimelige Haab fiernes 


ved Gaven. Det fon endnu lettere forefomme, o4.den, 
der efter en ældre Dispofition beſtoder et uſtiftet Bo, og 
derhos tvivler, om han ifølge fin Adkomſt er berettiget 
til at giøre nogen Gave, fager ved et Proformavært at 
filtre Modtageren det, ſom virkeligen er en Gave, for 
ſaeledes at undgaae det Uviffe deri, om Domſtolene 
Bilde Save anſeet Gaven for gyldig. Det ſynes daz - 


at man ligeſaalidet & ethvert Tilfælde fan nægte det 


under Proformahandelen ſtiulte virkelige Samtykke 
Gyldighed, fordi flige Handeler ofteſt gage ud paa 
at bedrage tredie Mand, ſam man paa den anden 


Silde altid fan anſee fligt Samtykke gyldigt, fordi ens 
" Hven Villieserklering, uden Henſyn til dens Form, 


efter vor Lovgivning almindeligen ce forbindende; - 
men der maa ſnarere tages Henſyn til Hvert Tilfeldes 
færegne Beſkaffenhed, og i Sardeleshed dertil, om det 

fan ſtiennes, at der ved Praformaværfet ik ke var tile 
figtetKræntelfe af nøgen Mand& virkelige Met 
— eller og om Proformaveerket, uagtet ved det etidelige 
Udfald ingen virkelig Ret findes at være fræntet, bog - 


- efter Contrahenternes Henſigt gif ud 


pan en Retefræntelfe (og altfaa eo ipso inder 
holdt et tilſigtet Bedragerie), for det Tilfælde nem⸗ 
lig, at den omhandlede Ret var bleven antaget at finde 
Sted. I forge Tilfælde, hvorhen horer det nævnte 
Exempel, naar man blot undfeer fig ved at være 
Gaven bekiendt, maa det under Proforma⸗Contracten 
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| finte Samtytte være gyldigt. J ſibſte Tilfælde maa 
derinod det virkelige Samtykke ingen Ret kunne give, 

'fredi det er juridiſk umuligt at erhverve en Bet ex 
urpi cansa, cfr. Lovens 5—4—4 ”Gvig dermed at 
hegaae. 

En vidtloftiger⸗ Udvikling heraf vilde føre for 
vidt fra vor Contract. Dog fan det endnu bemærfes, 
et hvor Kræntelfen af en Nettighed i Henſeende til 
Spergemaalet om Contractens Goldighed har ſine 
vd Lovgivningen bggrændfede Folger, ſaaſom ved 
Overtrædelferne af Anordningerne om det ftemplede 
Papiir, kunne Følgerne af den Proformahandel, der 
gager ud paa en flig Rets Krankelſe, i Almindelighed 
ti everſtige diſſe det poſitive Lovbuds Grændfer. 


— 





Xudet Xffuit. 


Om Intereſſenternes vehvarende Retsforhold.n, 
(v. det egentlige Intereſſentſtab). 
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§. 417. 
Om det vedvarende Forhold i Almindelighed. 
Det er tilforn bemeerket, at denne Contract 
almindeligviis ikke, ſom de fleſte andre Contracter, 


gaaer ud paa viſſe enkelte Præftationer af Contrahen⸗ 
"| terne, men paa en fælles og derhos fortſat Samvirk⸗ 
( 


N 


hm] 
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ning H,der naturligen uͤdvides og fædvanligen tillige | 
forvikles,'jo længere Intereſſentſtabet beſtaaer. 1 
Dette vedvarende Forhold, ſom nu bliver Siens 
ſtand for vor nderføgelfe, fonftitucrer derhos fæds ; 
wvanligen et Fellesſkab mellem Intereſſenterne, 
deels med Henſyn til de Fonds, ſom fra Begyndeiſen | 
af ſammenſtydes, deels med Henſyn til de Rettigheder 
og Forpligtelſer, ſom erhverves og paadrages ude 
den fortſatte Virken For Intereſſentſtabets Øiemed. 
Feellesſkab i egentlig Forſtand figer man at være 
den Tilſtand, i hvilken den famme Rettighed over en 
eller flere Formuesgienſtande tilkommer flere. Perſo⸗ 

- net, ſom en Genhed, v. efter intellectuelle Dele. 
Herunder indbefatter man ofteſt ei Beſiddelſes⸗Feelles⸗ 
frabet,/ hvor blot den faͤctiſte⸗ Raadighed er fælles for 
. flere Individuer +"). — Sædvånfigen adſkilles Eien⸗ 
dems⸗ og Brugs⸗Follesſkab; men det ſees let, at 
man ved denne Adſkillelſe alene har Fellesſtab i Hen⸗ 
ſeende til Tingene, v. communio rerum, for Øie, 
et Forhold, der vel fædvanligen ogſaa opſtaaer ifølge 
en Intereſſentſtabs⸗Contract, men ſom dog kan have 

" anden Oprindelfe, og fom danner en mere omfattende, 


å 


rd 


ME ”) Ogſaa her giør det Forhold en Undtagelſe, hvor 
hver Intereſſent ſtal virke med fine gonds færfilt 
og ſelvſteendigen, og forſt ved den endelige Opgis⸗ 
velfe Reſultaterne communiceres. 


2) Dette Feliesſtab indbefattes dog under ouet 
Faellig efter vor Lovgivning. 


N 
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føre, der Har fin egen Plads (Civilretten, uafhængig - 


af det af og omhandlede Contractsforhold. 

Af hvad ovenfor er anført om Intereſſentſkabe⸗ 
Contractens Omfang følger, at; det af famme opſtaaeude 
Fellesſtab ikke blot omfatter de tinglige, men ogſaa de 
perfonlige eller obligatoriſte Retsforhold, ligeſom ogſaa 
at denne Udftræfning tilftedes i en hoiere Grad efter 
vor end efter den Romerſke Ret. 


Da i Pandecterne Læren om communio rerum 


har fin.færegne Plads, og da Fallesſtab af de erhver⸗ 
vede obligatoriſte Rettigheder og paadragne lige Fors 
pligtelfer, i det mindfte ei directe, kunde bevirkes, fag 


er det deraf blevet en Zalge”), at Titelen pro sooio ; 


iſcer lærer, hvilke Ting, Rettigheder og Forpligtelſer 


der ſkulle blive fælles, og ikke, hvilke Rettigheder 


og Forpligtelſer der opſtaae for Intereſſenterne af det 
allerede tilveiebr agte Fallesſtab. Men da Pandecterne 
dog ikke fremftille noget Syſtem, er det naturligt, at 
der leilighedsviis i den nævnte Titel forefommer vig; 
tige Sætninger, ſom vi have at benytte ved at udvikle 
det fortfatte Intereſſentſtabs fleerſidige Retsforhoid, 
enten mellem Intereſſenterne indbyrdes eller mellem 
Intereſſenterne åg tredie Mand. ; 


*) Cfr. dasſe loc. cit, $ 57 p. 186. 
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Zarfſte "Afdeling. | 
. Om Jotereſſenternes indbyrdes horhold. 


A Om Communicationen af de sptindes 
lige Fonds. — 
5. 16. 
1) Om Communicationen af Tingene. 
Det ſadvanlige Tilfalde forudſat, at Intereſſen⸗ 


terne forene viſſe Fonde, hvormed der ſtal virkes til 
Intereſſentſtabets Miemed, bliver det forſt at beſtemme, 


hvormeget der ſtal communiceres. Dette Sporgse 


maal finder I det Væfentlige fin Befvarelfe i de oven⸗ 


i for udviklede Regler om Selffabsmidlernes Omfang : 
. øg navnligen er det ogſaa omhandlet, hvorvidt Eien⸗ 


domsretten ſelv blivet fœlles mellem Intereſſen⸗ 
terne, eller om Enhver vedbliver at være Eier af de 
af ham. indſtudte Ting, og fun Afbenpetelfem 


Bliver fælles, , 


Er det afgiort, at Eiendomsretten over de ind⸗ 
ſtudte Ting — det være fig nu ifoige et udtrykteligt 
eller et ſtiltiende Samtykke — fkal blive fælles, bliver 
Det dernæft at udvikle, hvorledes Communlato⸗ 


nen bor ſtee. 


. vad da de urorlige Ting angaaer, faa er 


NE Sagen efter for Lovgivning ei tvivlſom. Kunñ ved 


et behsrigen tinglæft Adkomſtbrev fan, ſom bekiendt, 
Eiendomsret erhverves over diſſe, og at dette gielder 


I 
. 


4 V 


ing. Saa viſt det er, at denne Sætning er antaget : 
iRomerrvetten ifølge I. 20 Cod. de pactis(2—3)— ” 
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ſarel om vartiel⸗ eller Med⸗Eiendom, ſom om fig 
Exnczet, behsover intet videre Beviis. 
Med Henſpn til de rorlige Ting træffe vi her 


na den fan ofte omtalte Sætning, at Overleverelſe er 


nedvendig til at erhverve Eiendomsret over diſſe 


iraditionibus et usucapionibus dominia rerum, 


non nudis pactis transferuntur, ligefom den og er 


geaet ovev i de nyere Lovgivninger, og endeligen 
aſaa I vor Praxis ſtal være antaget med Sjenfyn til 


rørlige Ting, fon vanfteligt er det t Almindelighed 
at fremftille Regler om, Hvad der ſtal anſees at con⸗ 
Kimere Overleverelfen, uden at man jo ved at gien⸗ 


nemgaae be enkelte Tilfælde, ſom ſtulde Høre under 


Neglen, i nogle af bdiffe finder. ſammes Anvendeiſe 


ubillig og pedantiſt. Aarſagen Hertil er iſer, at ben 
hele Lære om, hvad der conſtituerer Beſiddelſestagel⸗ 


ſen v. Apprehenſionen af de legemlige Retsgienſtande, 


fat vanſkeligen lader fig henføre til beſtemte Regler. 


Selv Gavignys") befiendte Beſtemmelſe af Ab⸗ 
prehenſionens Væfen vifer, hvor vanfkeligt det er in 
concreto at afgisre, om Apprehenſion har fundet 
Sted fra Sen Erhvervendes Side. 


") Das Recht des Beſitzes zter Audgade 5. 16—185 


eft. Conferentsraad Orſteds Bemarkninger i 
Udvikling af Begrebet om Tyverie m. v. P. 8 sqtb. 
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Diſfe Vanfelloheder korekomme ogſan vort 
"Eontrarteforhofd, naar ifølge ſamme Eiendomsretten 
for en intellectuel Deel ſtal overdrages over enkelte 
rorlige Ting, og det maaffee endog oftere end ved. 


Hverdragelfen af den udeelte Eiendomsret, forde det 
et faa let ſteer, at den communiterende socius leverer 


de rorlige Ting, ſom ſkulle blive fælles, fra Haand til 


Haand, juſt fordi han fremdeles vedbliver for en Deel 
at være Eier +). 

Dog ſteer det undertiden, iſcer hvor de roriige 
Ting udgisre en universitas rerum i fædvanlig For⸗ 
ftand, faafom ved en Boutik, en Hiord og desk, at 
ben nye Medeier deeltager (en afverlende factife 
Raadighed over, de enkelte Sienftande, og ſaaledes 
necermeſt manu apprehendit. | 


Fremdeles erhverver undertiden den nye Mede 


32 


eier Sambeſiddelſen per mandatarium, naar nemlig 
den, der forhen havde Tingene i fit Verge før den 
” ældre Eier, nu bevarer den paa Vegges Begne, hver 
for ſin Andeel. og — 


hon 


9 Cfr. 1. 3 6. 5 Dig. de' acqvir. et amitt. poss. 
(41—2) — plures eandem rem in solidum possi- 
dere non possunt. Contra naturam qvippe est, 


ø i . . . Fi 
NE « ut cum ego alin vid leneam, tu qvoqve id tenere 


7... videaris — - non magis enim eadem possessio 
apud duos esse potest,. qvam ut tu stare videaris 
in eo loco, in qvo ego sto, vel in gyo ego sedeo, 

ta sederg videaris. cfr, Savigny l. c. $, 11, 


hk 


| 7 

Den ſeedvanligſte Maade, hvorpaa Sambefiddels 
ſen erhverves, bliver endeligen ned et eonstitutum 
posessorium,/ der finder Sted, naar den, der for⸗ 
jen var Tingens virkelige juridiſte Beſidder, vedbliver 


Udevelſen af den factiſte Raadighed (efterat Rettig⸗ 


heden over ſamme er overdraget til en Anden), men 
Witte nu paa den Erhvervendes Vegne, der altſas ved 
denne Repræfentation i Forbindelſe med hans animus 


possidendi bliver juridiſt Pefidder ”). Dette ang 


vendt paa vort Forhold, Fulde den tidligere Eneeier 
efter Communicationen beſidde, tildrels ſom juridiſk, 
tildeels ſom naturlig Beſidder. Vel er det nu ſaa, at 
et copatiinm possessorium, fom- af Savigny 
beviiſt, ikke fon preſumeres, hvorimod det enten 


udtrykkeligen mag tilkiendegives, eller dere Tilverelſe 


nedvendigen følge af en anden Handling; men det 


" vil juſt fædvanfigen indtræffe ved Intereſſentfkabet, 


deels at Intereſſenterne med det Såmme, de indgang 
Contracten, erklære, at fra ſamme Hieblik ſkulle de 


Fends, ſom . ere i Den Enkeltes Værge, men' tilhøre 


Societetet, beſiddes af ham paa Samtliges Vegne, 
deelg at de ved den Maade, hvorpaa Tingene behand⸗ 
les, tydeligen tiltiendegive det Samme. 


A i 


9) 1. 18 Fcp-Dig. eod. — qvod m meo nomine possideo, 
possum alieno nomine possidere: nec enim muto 
mihi eausam possessionis, sed desino possidere, 


et alium — ministerio meo ſacio; ; efr. i 


Savigny loc. cit. $. 27. . - 


- 
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Imidleteid frembyder fig herved ben Bemark⸗ 
ning, at der fædvanlige Grund, hvorfor man fordrer 
de rorlige Tingd Overleverelſe, fon Betingelfe for at 
erhverve Eiendomstet over ſamme, at nemlig tredie 
Mand derved ſtulde ſikkres, næften aldeles berefafder, 
. Hvor Gambefiddelfen erhverves ſaaledes, ſom anføre 
ér at være den: fædvanligfte, i Forholdets Natur og 


dermed ogſaa efter vor Lovgivhing hiemlede Maade, - 


Sd paa den ander Side fan bet dog el nægtes, at der, 
i Henſeende til eaſuel Fortingelſe af Intereſſentſtabets 
Gienſtande og vet Colliſioner med tredie Bands Aer, 
fan bære af den ſtorſte praetiſte Vigtighed at bes 
fremme, om Medeiendom virkeligen er erhvervet af 
den Intereſſent, med hvem Eiendoméketten over Tin⸗ 
gen ſtulde communiceres, eller han endnu blot har 
"en perſonlig Fordring paa af erholde famme. - 

. Endnu flager i Henſeende til Communicationen 
tilbage at bemerke, hvad der færligen gielder om 
aocietas universorum bonorum. 

Dig. 1.4 6.109 2 p. s. ”) indeholde, at ved 
dette Soeletet anſees Traditionen af alle enkelte Ting 
uden Videre ſom ſteet, faafnart Contracten er affuts, 
tet, hvilket Savigny: bemerker afene at kunne tan⸗ 
tes ſom et constitutum possessorium. 


”) In societate omnium bonorum omnes res, qvæ 
Coeuntiurm sunt, continuo commumicantur. Qvia 
licet specialiter traditio non interveniat, tacita 
tamen creditur intervenire. N 
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Hvad den banffe, Ret. angener, be er det at 
mare, at ſamme, ligeſom næften alle nyere Staters 
| Setsforfatning, deri har et Fortrin for den Nomerſte, 
at der ved Okiode⸗og Pante⸗Protocollers Indforeiſe, 
sg den dermed forbundne Bekiendtgierelſe af alle de 
Transactioner, ſom væfenusligen angase ben enkelte 
Bergers Formue, bedre er ſorget for, at tredie Mand 
fejl kunne vogte fig for Tab, end det kunde ſter efter 
den Romerſte Ret. Dette er og Tilfældet ved Stig 
telfen af et mere omfattende Feellesſtab, og Her bliver 

k D. 2. 1—24—27 mærtelig. 
Dette Lovſted omtaler umiddelbart fun det Fæls 
letſtab, ſom indgaaes i Sjenfeende sik Afbenve 
- Telfen af Intereſſenternes ſammenbragte Formue”): 
thi foruden at Enhver beholder Gir, maar det tings 
yſes, hvad der indferes I Feellig, ſiges bet og udtryk⸗ 
keligen i den ſidſte Deel af Artiklen, at Hver har fit 
Sods, ſom den Ene fan ved Tinglysning i rette 
TÅ overføre tif den Anden. Ordet ”Fællig” vifer 
ingenlunde, at Eiendomsretten over. de enkelte Ting 
communiceres, da Ordet endog, ſom foran berøre, 
omfatter det blotte Deſddeiſes / gasceet⸗ cfr. D. e. 

656 og 60. 


”) %,£. o—71, der nævnes ſom Artiklens Kilde, ans 
ganer fun et ganfke fpecielt Slags Zolleskab, men 
Beſtemmelſen er derefter generaliferet iD.£., 
ſaaledes ſom den naturlige Gang i Jeteforholdenes 
Uddannelſe medfører, 


NØ — 


0 
Artitlen gener. derneſt ud paa, at intet Bevis 
om, hvad færlig Eiendom Enhver havde, forinden 
Indforelſen ſkete, og ingen, ei itette Tid tinglyft, ip Fl 
Forening mellem Intexeſſenterne om, hvad der ſtal 
auſees ſom hvers Gendom, ſtal hindre tredie Mand, 


"Doer hav en færéægen Fordring paa den enkelte In⸗ 


tereſſent, fra at ſoge Fyldeftgjorelfe i alt det Gods, 
fom er i Begges factiſte Befiddeffe Det hedder 
nemlig, at, vorder Enten af dem, fom i Zællig 
ere/ domt til at lide Dam eller Indforſel, da mag der 
ER ſtee Nam og Indforſel i alt, hvad ber i Fallig 

findes. Det er føvrigt en Selvfølge og behavede 

ei at bemærfes, at ogfaa den, der hapde en ordring 

paa Enten af Intereſſenterne ſom ſa dan maatte 
kunne Tøge Fyldeftgiørelfe i det Gods, ſom var i Felli⸗ 


EN get. Vel omtaler nu Artiklen, ſom bemerket, ikke 


umiddelbart det Tilfælde, hvor felve Eiendomsretten 
pver de ſammenſtkudte Ting: communiceres, men det 
er formeentligen klart, at dette mere indgribende 
Fellesſkab, og navnligen en ſaadan societas univer⸗- 
sorum bonorum, maa være undergivet ſamme frænge 
Beſtemmelſe, ſom det i Lovftedet udtrykkeligen om⸗ 
” talte, thi dettes Grunde finde her Sted i en beiere 
Grad. 
*) Tingideningen er efter Aritelen ogſaa af den 
Grund nodvendig, af den ſtal hindre, at det blotte 


Brugsfellesſtab relativ til tredie Rand Bliver at 
anſee ſom et Sameie. 


| | 

) ' , 8 > 

| eigeſom Artitlen imidlertid fun hiemler tredie 

"Sand den nævnte betydelige og efter Sagens Natur 

|ffte mislige Ret, og Intereſſenternes indbyrdes For⸗ 
held derimod maa ordnes efter hvad der beviisligen 
vr Enhvers Eiendom, forinden Indfoerelſen ſtete, og 

 tfter hvad de fiden have forenet dem om at ffulle ans 
. fe for Enhvers Eiendom; ſaaledes bliver Artiklent 
veſtemmelſe ogſaa uanvendelig, naar Tingene, ſelv 
m Intereſſenterne have overdraget hinanden Med: 
ciendomsret, iffe ere forte i Fellig, og ders 
med ikke heller den Uſikkerhed tilftéde, ſom efter Loven 
iffe ſkal komme tredie Mand til Skade. Det maa da 
beree paa andre Grunde, om tredie Mand fan holde 
fig til Hele Intereſſentſtabets Maſſe. 


§. 19. 3 ' 


2) Om Communicationen af de obfigatos 
rifte Retsforhold. 


Det beroer naturligviis ogſaa her paa det, ſom 
venfor' er omhandlet om Intereſſentſkabets Omfang, 
hvorvidt Intereſſenternes tidligere færegne Fordringer 
ſtulle communiceres, og vi have derfor alene nar⸗ 
mere at udvifle, Hvorledes denne Communication. 
fan fee. 

Med Henſyn til de udelladende Fordringet kan 

det være beſtemt, og bør, fordi det er den mindre 

zotandring af Retsforholdet, i Tvivlstilfælde helſt 
Jar, Adeſtrift, 16806, 15. 008 ss 


⸗ 


U 
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antages, at Intereſſenten alene ſkal være pligtig tif at 
J communicere, hvad han i fin Tid oppe æ: 
ver”) ifølge denne Fordring. Der frembringes > Da 
ingen Forandring i Forholdet til den Forpligtede, der 
har famme Creditor nu ſom for, og der giefder da 
intet Andet med Henſyn til Intereſſenternes Forplig⸗ 
telſe til Communication af dette Provenue, end hvad, 
der ellers gielder om det, der fildigere' under Inters 
eſſentſkabet vindes, . Gaaer derimod den derhen ho⸗ 
rende Beftemmelfe i Contracten ud paa, at felve den 
udeſtagende perſo nlige Rettighed ſtal 
communiceres, ſaa at den Intereſſent, fom den forben 
alene tilkom, nu itke længere udelukkende ſtal kunne 

raade over ſamme, ſaa er det paa den ene Side klart; 
at den blotte Aftale mellem Intereſſenterne, der ſtifter 

en Forpligtelſe mellem dem, ikke fan vedfonime Des 
bitor, naar han uvidende herom betaler til fin ope ” 


i 
* 


”) Dette maatte efter Romerretten, i Henhold til det 
Zoranforte om Intereffenternes Affondring, anta⸗ 
ges om allt particulaire Intereſſentſtaber, og ſelv 
ved societas univers. bonor, hedder det i 1. 3 pcp.— 
ea vero, qvæ in nominibus erunt, maneni in suo 
statu. Den følgende Gætning, sed åctiones invi⸗ 
cem præstare debent, tilkiendegiver, at. hver ens 
felt Fordring maatte med den Romerretteu egne 
Form og Judffrænfning cederes, og den blev alt» 
fan ci, ſom de tinglige Rettigheder, fælles umid⸗ 
delbart ved Contraetens Afflutning, efr. den forhen 


citerte l. 18. 1. J 


A+ 
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| tindefige Ceeditor; ligefom Debitor paa den anden 


Side, naar han beviilsligen ev underrettet om den 
fere Communication v. particlle Transport, ikke 


gldigen fan betale til fin forrige Creditor, fom ban 


wed nu ei at: have udelukkende Raadighed over Fors 
kingen; og der behøves endeligen efter &Brundfætnins 


gerne i Fed. 9de Bebr. 1798, naar den omhandlede 


fordring fletter fig pan Haandſkrift, i det Hoieſte til 


ANcbitors Underretning, at Communicationen paategs 
| neg Gieldsbrevet at være fecer, , , 


Derimod funde man fpørge, om, uden n Paategs 
ning paa Gieldsbrevene, en blortTHinglæsning 
af Intereſſentſkabs⸗Contracten, ſom indes 
holdt, at alle Intereſſentere ifølge famme umiddelbare 
fulde være lodtagne i hver enkelts tidligere udeſtagende 


Fordringer, kunde giore den Betaling, ſom Debitor des⸗ 
nagtet præfterede til fin oprindelige Creditor, ugyldig 


for de ovrige Intereſſenteres Vedkommende, naar 
den oppebærende et ſiden giorde diſſe Rede for den 
dem tilkommende Andeel. Vel gisre nu efter Manges 
Mening Thinglysning af Fledforings-Contracten, ſaa⸗ 
velſom Umyndigheds⸗, Opbudss og Fallit⸗Erklæringers 
Læesning Betalinger til den, der er fat ud af Raadighe⸗ 
den over fin Formue, ugyldige; men der er ingen fulde 
fommen Analogle mellem diſſe Beſtemmelſer og det her 

omhandlede Tilfælde, hvor desuden, ſom overveiende 
Grunde for den modſatte Mening „bor anfores, at 
det vilde føre til mange Vanfkeligheder og Chicaner, 

| 82 
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derſom man ei Overeensſtemmelſe med Fed. 9de Febr. 
4798 med Sikkerhed kunde betale ſin Gield til Credo i. 
tor, naar man erholdt Gieldsbrevet extraderet i qui t⸗ 
oteret Tilſtand og uden videre Paategning, med mindre 
man ſogte og erholdt noiagtig Underretning om ſige 
tinglyſte Indffræntninger i Cretitors Raadighed =). 
< Dertil fommer-ogfaa den færegne Grund, at den tids 
 figeve. Creditors Ihcendehavelſe af det upaategnede 
Document ev et Factum, der ofte maatte berettige. 
Debitor til at antage, at. Societetets Medlemmer 
ſpecielt havde bemyndiget denne Intereſſenttile at oppe⸗ 


bære Betaliugen. 


sy Cfr. hvad Conferentsraad Orſted anforer jur. 

Tidsſtr. II — A — 167 Not." Det er overho⸗ 

vedet langtfra ikke expediti juris, at den ved vor 

Lovgivning, egentligen for at hindre Vedkommende 

fra at giøre Gield, med fuld Foie befalede 

. Bhinglysning "af Opbud, Fallit og Prodigalitets- 

1 Crftlæringer, alene betager den Opbydende, Fallen⸗ 

ten o. ſ. v. Dispoſitionsret over det, der bliver i 

hans Hander, uden paa anden Maade at være in⸗ 

dieeret ſom unddraget hans Raadighed. Jagttages 

ei herved den fornodne cura, eller ſtinles Noget af 

det, der ſtulde inddrages, ev det et Sporgsmaal, 

' om det ikke bør gane ud refpective over Maſſen 

' eller den under Vergemaal fatte Perfon, uden at 

flade tredie Mand. Saaledes vilde, man viftnok 

ei anſee de.df Statsgieldsdirectionen, Banken og 

desl. ſtete Betalinger for ugyldige, der vare præs 
ſterede paa offentlige Effecter, fom vares forblevne 

i den ombandlede Perfons Befiddelfe, N 
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Hrad dernæftCommunicationen af de udeſtaaende 
Fsrpligtelfer betræffer, da er det en Selvfselge, 
at Crebitor ci behover at tage anden Mand til Debis 
tor, ligeſaalidet for en Deel fom for det Sele, naar 
fan iffe deri ſamtykker; Communicationen vil da i 
Almindelighed ei funne gaåe ud paa Andet, end at de 
"rige Intereſſentere maae godegiore den oprindelige 
Debitor deres Anpart af den Gielb, ſom han er tvun⸗ 
gen til at betale Creditor. Jovrigt fan det bemærkes, 
et, ſtiondt tredie Mandsei taber Noget af fn Net mod 
| den oprindelige Debitor ved det Intereſſentſkab, denne 
' indgaaer, fan han dog, naar han vil, erhverve 
ben Rettighed mød Medintereſſenterne, ſom Indter⸗ 
eſſentſtabs: Contractens Indhold giver. —— 

Endeligen bør endnu med Henſyn til Intereſſen⸗ 
ternes Communication af de ifølge Contracten beſtemte 
oprindelige Fonds bemarkes, at, derſom nogen af dem 
heri overfidder fin Forpligt, bør Han derfor give Ins 
teteffenterne fuldfommen Erſtatning, og den alming 
delige Regel i £. 5—5—4 fan ei bevirke, at Han alene 
fulde kunne tvinges til at betale Capitalen, naar Dom 
overgif ham, medRenter nu fra Dato af Klar 
gen til ForligelſesCommisſionen. Her er 
nemlig ikke Tale om at udlevere en Eiendom, man 
beſidder ſom ſin, men om Misligholdelſe af en per⸗ 
ſonlig Forpligtelſe, der netop gik ud paa Afb enyt⸗ 
telſen af de omhandlede Fonds, Hvorfor de almins 
delige Regler oa? Erftdtning magae gielde. Der kunde 
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tale Meget for, at de ovrige/Intereſſentere alminde 2 
gen i det Minde maatte kunne fordre ordina £ 
Rente af de manglende Indſtud fra den Tid, 
ſamme ffulde være ſtete, da dette, naar ei Andet CT 
lyſtes, maatte antages. at være den præfumtiv mind F 

Gevinſt, ſom funde være erholdt af diffe Indſku D 
men dog er dette noget Vilkaarligt, og vi favne herfon 
en pofitiv Beſtemmelſe, ſem de franfte og preusfi fæ 
" Love indeholde +), 


— 


. B. Om Outereſſeneſtabet Beftyrelfe 
| J 5. 20.. 
1) ved alle Ynteresfenternes een dræge 
tige Beſlutning. 


Underſogelſen om Intereſſentſtabets Beſtyrelſe, 
det er Beſtemmelſen af hvad der ffal foretages, og 
hvad der ffal undlades til Opnaaelfen af ſammes 
Øiemed, flutter fig naturligviis til de Beſtemmelſer, 
ſom Contracten ſelv indeholder om Conſtitutionen af 
Selſkabsvillien, efr. 6. 15. | 

2 I Henhold til hvad i denne Paragraph er anført, 
fan Selſkabsvillien førft tenkes conftitueret ved ſamt⸗ 
lige Intereſſenteres overeensſtemmende Befutning 
om det omfpurgte fælles Anliggende. At nu denne 


S) Code civil art. 1846, Pr. td. R. iſter Th. 17ter 
Tit. $. 203 og 204. ' 
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ting mad gielde i ethvert Intereſſentſkab, det 
| fig, af ſamme conſtituerer en. færegen juridig 
tſon eder iffe, behover ligefaalidet noget Beviis, 
m et ſaadant behoves med Henſyn til den naturlige 
dſerenkning, at Beſlutningen bliver ugyldig, naar 
len gaaer ud paa Noget, ſom firider enten mod en 
tlmindelig cer mod en af Jnatereſſentſtabet paadraget 
ſeregen Rets for pligtelſe, cfe. Octr. for Aſiat. Comp. 
" afdide Marts 1792 $. 2%, og Privil. for det Øfters 
file Comp. af 7de Junii 1825 in Gine. 
Denne nysanferte Regel er imidlertid naturlig, 
viis ei tilftræltelig, og det maa derfor enten udtryk 
keligen nærmere beſtemmes, eller det bliver i mang⸗ 
lende Fald af Forholdets Natur at udlede, hvorledes 
Deftycelfen pan anden Maade fan og bør, organiferes. 


— — 


6. 21. 


" 2) Om Beſtyrelſen af de Interesſent— 
ſtaber, ſom conſtituere færegne 
iuridiſte Perſoner. 


Naar ved de her ommeldte Intereſſentſtaber af 
betydeligt Omfang henſees deels til den Mæugde 
Medlemmer, hvoraf diffe Intereffentftaber fædvanle 
. gen beſtaae, faavelfom de ftørre og mere forviklede 
Boretagender, om Hvilfe der ved ſamme lettere bliver 
Sporgsmaal, deels dertil, at ved ct ſligt for en fæns 
gere Tid conſtitueret Forhold ſtal ſtiftes et nyt og 





18,7 1. 
kunſtigt Heelt; faa vil det almindeligen wære nødvern 
digt, at der drganiferes en færegen Autorite ec, 
Dér beftyrer de løbende Forretninger, og 
at det derhos biſtemmes, hvorledes en fælles Villie 
bliver at udfinde med Henſyn til de Foretagender, 
fom ere undtagne, fra. derne almindelige Directions 
Myndighed, om ſamme ſtulle kunne afgires ved 
Pluralitet, eller kun ved eenſtemmig Bepurning fe. 
Srd. 7de Septbr. 1812 6. 62. 
Da Romerretten, fom forhen viiſt, ikke tilſſteder 
ved Intereſſentſtkabs Contracten at tilveiebringe em 
faa noie Forening, fom her forudfættes, omhandler 
den naturligviis ei heller en ſaadan Beſtyrelſe af In⸗ 
tereſſentſtabei +). L. 24 ++) og 65 $. 44 tt) Dig. 
P. 863 der ſnareſt fulde nævnes fom Undtagelſer, 


"sy Øerimod indeholder Romerretten flere Beſtemmel- 
L fer om.en ſaadan Beſthrelſe af universitates, eſr. 1. 
7 3 Dig. qvod cujusqve univers, (3—4) — nulli per- 
mittetur nomine civitatis vel curiæ experiri, nisi 
ei, cui lex permittit, aut lege cessante ordo dedit, ”. 
cum duæ partes adessent aut amplius qvam duæ; 
og 1,3 Dig. de decr. ab ordine fac, (50—9).— lege 
autem municipåli cavetur, ut ordo -non alter 
habeatur, qvam duabus partibus adhibigis. — 


ba 


+) Plane si ambo socii servum alterius præposuerint, 
non tenebitur dominus ejus nomine, nisi. dun- 
taxat de peculio, commune enim periculum esse 


oportet. 


”øsy Si communis pecnnia panes aliqvem sociorum sit, 


Sy 
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| erale rigtigen forftaacde, fun et enkelt Fuldmagte⸗ 


— — — — —— — — 


| forhold til tredie Perfon eller mellem Intereſſenterne 
indbyrdes. 


⸗ 


Den danſke Ret far erkiendt den Gaming, at 


en juridiſk Perſon ikke fornuftigen kan ſtiftes, med 


mindre der gives Regler, hvorved den ſtyrende Villie 


"for famme i ethvert Tilfælde fan udfindes. Den 


merdrager nemlig i det analoge For zold, fom finder ; 
Sted med Henſyn til gtefællers Formue, Manden 
Randighed over ben hele Formue (Lovens 3—17—38), 
hvoraf dog fun den halve Deel er hans Hovedloͤd e), 
sg tilveiebringer derved aldeles afgiørende Eenhed & 
Villien med Henſyn til Formuens Beſtyrelſe. Den 


nyere Zovgivning indeholder dernæft flere Beſtemmel⸗ 


ſer, hvorved fages opnaaet hiin Eenhed i Beſtyrelſen 
af de ſtorte Intereſſentſtaber, ſom ere blevne Gien 


ſtand for Statens færdeles Control og Omhue. 


Det er imidlertid klart, at, da den beſtyrende 


- færegne Autoritet maa conftitueres ved blot pofis 


" tive Beftemmelfer, funne mangfoldige Modificatios 


ner. finde Sted med Henſyn til Autoritetens Sams 
menfættelfe, dens Myndigheds Omfang m. ma, og det 


" vilde fun føre til en unpttig Vidtloftighed at opregne 


") Dasfe mener dog (ehel. Guͤt. Gemeinſch. P. 112⸗ 
113). at naar en ſaadan Raadighed er overdra⸗ 
get Manden, ér ban, og ikke den af begge Wgtes 
fæller ſtiftede juridiſte perſon, in effectu alene Rets⸗ 
ſubjectet, 


. ' 
ÅJ 
TY 
' , 
- 
- 
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alle de enkelte Beſtemmelfer, vor Fovginning feron 


I indeholder. Det kan blot erindres, at Selſtabsmy ra. 


digheden fædvanligen er deelt mellem Generalforſamm⸗ 
lingen og en Direction,” efr. Convent. af 1fte Julii 


4746 $. 15 sqvt. og Octr. af 21de Marts 1792 9. 22 


sqyt., dog at undertiden viſſe Reptæfentantere afgisre 


ſaadanne Gienſtande, fom ere undtagne fra Direcsz 
tionens Myndighed, uden dog at være anſeete af den 


Vigtighed, at de gibre en Generalforſamlings Beſſut⸗ 
ning nødvendig, efr. Speciesbankens Octr. af 16de 
Febr. 1791 6. 40 sqvt. +) 

” Den ſamme poſitive Veſtemmelſe, der conſtitue⸗ 
ver en færegen beftyrende Autoritet, maa ogfaa i 


Almindelighed beſtemme Grendſerne for dennes Myn⸗ 


dighed, juſt fordi den ei har anden Magt end den, 
ſom er overdraget den; og det vil ſaaledes idet ens 
telte Tilfælde. fædvanligen. fun formedelſt Udtrykkenes 
Utydelighed blive vanfeligt at beſtemme &Grændferne 


mellem hvad Denne Autoritet, almindeligen faldet 


Directionen, kan afgiore, og hvad der er forbeholder 
Generalforſamlingen. Da derhos diſſe Vanſkelighe⸗ 


") Man finder ogſaa beſtemt ved vige Intereſſentſkta⸗ 
ber, der ere af faa ſtort Omfang, åt alle Inter⸗ 

" effenterne ti kunne ſammenkaldes, og derhos ſtif— 
tede ved almindelig Lovgivning, at et 
Udvalg af Repræfentantere. abfolut ſtal foreſtille 
famtlige Intereſſentere, faa at' deres Forſamling 
træder i Stedet for den ellers fædvanlige alle 


På . 
& 
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| der Have deres Oprindelſe fra det Tvetydige (de poſi⸗ 
tiee Beſtemmelſer for det enkelte Intereſſentſkab, fan 
| ti heller herom noget Almindeligt anføres ”). 


| Det er vanſteligere paa den anden Side at 
"begrændfe den Myndighed, ſom ide her omhandlede 
Societeter maa tillægges Interesfenternes Plu— 

ralitet; men Henſyn til hvilfen det iovrigt forels⸗ 
" bigen Gør mærfes, at, naar fjer iffe ev Tale alene om 
communiones refum, men Intereſſentſtabet ogſaa 
omfatter perſonlige Præftationer, maa Pluraliteten, 
naar Andet iffe ev vedtaget, beregnes efter Perfoners 
neg Antal. At anfætte den perſonlige Virkſomhed fig 
en vis Deel af de fammenffudte Ting, vilde nemlig 
være aldeles vilkaarligt **). 


— —— 


— 


Det er da for det Forſte Hare, at Pluroliteten⸗ 
ligeſaalidet ſom Alles eendrægtige Beſſutning tan være 
gyldig, maar -den ſtrider mod det Offentliges 


3 


Intereſſenternes Generalforſamling, efr. Anordning 
om Kbh. Brandforſikkring af 17de Julii 1795 og 
iſer Nationalbankens Oetroi af 4de Julii 1818 
adet Afſnit. 


N Et enkelt Sporgsmaal, om en Beſtyrer fan afſte⸗ 
diges, naar ban har Løfte paa at blive i Embedet, 
er omhandlet iJ. A. 15 — p. 97. 


9 Dette er og ndtrykkeligen beſtemt i Pr. k. R. iſter 
TH. i7ter Titel 5. 209 efr. $. 2124. 


ved Lovgivningen habdede Interes ſe *5 
"Hvad enten en ſaadan Beſtemmelſe indeholdes in 
Intereſſentſtabet i Sœrdeleshed angaaende Octro i, 
eller ten almindelig Lov. Men det maa dog herved 
mærkes, at ikke enhver Octrolkens Beſtemmelſe er af 
den Beſtaffenhed, at den ei kan fraviges af Interes⸗ 
fenterne, iſar naar alle derom ere enige; thi forſaa⸗ 
vidt den gaaer ud' paa at give Rettigheder eller fore 
flare Medlemmernes præfumtive Billie, fan naturlig⸗ 

viis de Vedkommende frafalde ſamme, Alt efter de 
almindelige Regler om, hvorvidt Contrahenterne kunne 

vedtage Andet end det, der er beſtemt i den Contrac⸗— 
ten vedkommende Lov. J Overeensftemmelfe hermed 
maa man forſtaae den almindelige Clauful, at Intet 

- maa beftemmes mod Octroien, cfr. Octr. af 21 Marts 
"4792 $. 25. . 

Dernæft bliver at underføge, hvorvidt Minori⸗ 
teten paa Grund af dens private Inters 
esfe fan modfætte fig Pluralitetens Beſtemmelſe. 
Efter Forholdets Natur maa da den almindelige Regel 

om Pluralitetens Myndighed blive, at den ei fan. 
frænfe den Enkeltes engang lovligen erhvervede Ret, 
ſaaledes ſom ſamme ev hiemlet enten ved den almins 
delige Lovgivning (ifær med Henſyn til de Retsforhold, 


æ 


) Undertiden es én færegen Embedsmand tilforordnet 

Beſtyrelſen for at paaſee, at intet ſaadant Ulovligt 
beſluttes, efr. Octr. af 2ide Marts 1792 6-22. 
og ade Juli 1818 $. 32. . 


I 


nm 
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form el vedkomme Juterefſentſtabet), eller ogfaa ved 
(elve Intereſſentſkabets Convention); thi Pluralite⸗ 
fn er i forſte Henſeende undergivet den almindelige 
favgivning i ethvert Forhold, altſaa og i Forholdet til 
Nedintereſſenterne, og den har i fidfte Henſeende fin 
Myndighed fra bemeldte Convention og fan derfor 
; fe gyldigen overtræde ſamme. Det Vanſkelige ved 
Amwendelſen heraf bliver at afgisre, Hvad der ved 
nitereſſen tſkabets Oprettelſe maa anſees indrommet 
| den enkelte Intereſſent ſom en færegen Ret, Man 
Meier at anføre ++), at Pluraliteten ikke fan forandre 
Conventionens Beſtemmelſer ++), navnligen om Om⸗ 
fanget af Intereſſentſkabets Øiemetd og Fonds, ikke 
umiddelbart afhænde Societetets faſte Eiendomme, og 
endeligen ei heller afgiore de Tviſtigheder, i Henſeende 
til hoilke de forffiellige Claſſer af Selftabsmedlemmer s 
have forffiellig Intereffe +). Derimod har man inde 
remmet, at Pluraliteten maa kunne afgiere Alt, hvad . 
ber vedkommer Varkets Drift, det er den Maade, , 
hvorpaa der feat virkes for Øiemedets Opnaaelſe, fee 
Octroi 1fte Julii 1746 — 7 98 21de Marts 1792 


) Cfr, Zachar ie loc. cit , 
”) Etatsraad Hurtigkarls Syſtem B. P. 270. 


s” At Pluraliteten følgelig el kan vedtage uforans I 


derlige Love, er viiſt i Uri. fe. R. . 47297. 
H Cfr. en Dom i Ge a. 2743,” 


⸗ 
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. 22 *). I bet Bæfentlige ere vel ogfae diſſe Anven: 
delſer af vor anforte Regel rigtige; og Minoritecen 


fan navnligen ikke modfætte fig Pluralitetens Be⸗ 


ſtemmelſe om Maaden, hvorpaa der ſtal virkes til 


Hiemedets Opnaaelſe, under det Foregivende, at der 
ved ſamme venteligen kunde paafsres Societetet ſaa⸗ 
dant Tab, at de oprindelige Fonds vilde medgaae, 
eg de færegne, Minoritetens Medlemmer tillagte, 


, Rettigheder da ikke længere kunne fyldeftgisress thi 
er det, ſom tilforn viiſt, en nodvendig Betingelſe for 


d 


at flige Societeter ſtulle kunne beſtaae, at en fælles 


Villie til enhver Tid ſtal kunne udfindes med Henſyn 
til de under Selffabets fortløbende Beſtyrelſe ops 
ſtaaende Sporgsmaal, faa mad ogſaa ethvert: indtræs 


" Hende Medlem anſees at have vedtaget den Pluralite⸗ 


5) Enkelte Octroier, ſaaſom Speciesbankens af 16de 
Febr. 1791 $. 40, have indrømmet Pluraliteten en 
færdeles udſtrakt Myndighed, faa at næften Alt, 
hvad der blot ei ſtrider mod det Offentliges Inters 
eſſe, maa anſees overladt ſamme. Man maa imid⸗ 
lertid være meget varfom ved at antage en ana⸗ 
logiſt Anvendelſe af flige Beſtemmelſer; thi deels 

maa det mærfes, at den, der indtræder i et ſaadant 

| Intereſſentſkab, fordi den almindeligen bekiendt⸗ 
giorte Lov beſtemmer hiin Myndighed, veed, hvad 

LE han underkaſter fig, deels intereſſerer flige Inter⸗ 
eſſentſkabers Vedbliven i den Grad Staten, at 
man for at hindre deres Opløsning paa Grund af 
Disſents mellem Aectiehaverne, indrommede Plus 
raliteten den ſtorſt muelige Myndighed. 


8 HEN 


tens Myndighed, men hoilken denne fælles Villie ei 


| fan conſtitueres. "Det fan ogſaa her bemærkes, at 


er Hof⸗ og Stads⸗Rets Dom, indfert i jur. Tidsſtt. 


| 409. -b — 245, med Feie antager, at de enkelte Med⸗ 


femmer ere uberettigede til at fordre noget ſpecielt 


Regnffab aflagt for fig, ſaaleenge Adminiſtrationen af 


Selſkabet finder Sted paa den Maade, fom Lovene 
. hove for eſkrevet, og ſom derfor de enkeſte Medlemmer 
waae antøges engang at have erkiendt at være betryg⸗ 


eger 


gende for fig, men at Tilfældet" derimod bliver et 
endet, naar noget af Oelſtabets Medlemmer troer at 
funne imputere Beſtyrelſen en Afvigelſe fra den Form, 
fom er den foreffreven, i hvilket Tilfælde hvert enkelt 
Medlem maa have Ret til at paatale den begaaede 
Ulovlighed til Betryggelſe for den Intereſſe, hau, 


ſom Medlem af Selffabet, har i dets Opretholdelſe. 


- Men fan det end ſaaledes in abstracto afgiores, 
hvad. der er overladt til Pluralitetens Afgiorelſe, 


bliver. det dog endnu at underføgr, hvorledes der ſtal 


forholdes, naar Minoriteten i det enkelte Tilfælde 
paaftaaer, at det, ſom Plucraliteten vil afs 


. giøre fom Noget, der henhører til VBærs 


kets Drift, er blandtede foranførte fra 
Pluralitetens Myndighed: undtagne 


Gienſtande.« Dette Spørgsmaal fan da aaben⸗ 


fart ikke overlades til Pluralitetens egen Dedemmelfe, 
de ſammes Myndigfjed i Virkeligheden derved blev 


ubegrændfet.; men det maa afsiores ved Domſtolene 


. 


” 
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"efter de færegne Omftændigheder in conereto. Fen⸗ 


des det ved endelig Dom, at det, Pluraliteten har 


Foretaget, var udenfor dens Competence, maa 


dens Foretagende kunne annulleres, Paa der ande re 
Side fan Minoriteten dog ei heller blot ved en 
ſaadan Erception mod Pluralitetens Comper 
tence idet omfpurgte Tilfælde hindre det omhand⸗ 
lede Foretagendes Udforelſe, naar Pluraliteten anfeer 
fammes Opfættelfe for ſtadelig eller vel endog fordærs 
"øelig for Societetet, men den maa i Henhold til alt 
Foranforte alene kunne ſtandſe Fuld forelſen ved ct 
formeligt Forbud, og efter at have, ifølge de almins." 
delige Regler om denne Retshandling, filet fuldkom⸗ 
men Sikkerhed for Forbudets ſtadelige Følger, hvis 
det fulde findes uretmæsſigt. Ofte vil det imidlertid 
være de Utilfredfe umuligt at giore ſligt Forbud, iſcer 
maar ben omhandlede Operation foregager dem uafvis. 
dende, og der er da intet Andet at giøre for dem, end 
åt føge det omtviſtede Foretagende annulleret og der⸗ 
hos Erſtatning for den muligen tilføiede Skade. 
Det bor. endeligen vel merkes, at de foranforte 
Regler kunne modificeres ved de poſitive Beſtemmelſer 
herom. Er da Pluraliteten indrsmmet en ftør væ 
Myndighed, medfører Udførelfen ingen Vanſtelighed, 
hvor ſtor Riſico de enkelte Medlemmer end derved 
have underkaſtet ſig. Er derimod Pluralitetens Myn⸗ 
dighed indſtrænket indenfor de udviklede i i Socie⸗ 
teſets Natur grundede Grændfer, vil den Beſtandig⸗ 


ha] 


fed, ſom ved Oprettelfen er tilſigtet, almindeligviis 
ci tunne finde Sted; og Intereſſenterne maae tilſtrive 
dem felv den Oplosning og den fædvanligen dermed 
følgende Strid, fom bliver en nodvendig Folge af den 


thenſigts mesſige Organiſation; hvorpaa de en Tid 
"he hyppige Livrentes og lignende Societeter Have 
' tfgivet mange Exempler. 


6. 22 


3) Om Beſtyrelſen af be Interesſent—⸗ 

ſtaber, ſom iffe conftituere en færegen 
” juridift Perſon. 

Det behøver vel neppe her at bemærkes, at de 

poſitive Beſtemmelfer, der ogſaa kunne vedtages om 

diſſe Intereſſentſtabers Beſtyrelſe, maae gielde, lige⸗ 


ſom det da og er tankeligt, at lignende Regler om 
Beſtyrelſen vedtages, fom i forrige Paragraph ere" 
udviklede; men. det er iffe fædvanligt og tildeels ikke 
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heler ſtemmende med Beſtaffenheden af de her oms 


handlede Intereſſentſkaber, Hvortil hore de fleſte Han⸗ 


delshuſe, Rhederier og ſaamange andre de vigtigſte 
Naringsveie angaaende Foreninger. 

Det antages nemlig vel undertiden i Syſtemerne, 
at, naar ikke Andet er poſitiv vedtaget; gielde de ſamme 


nysudviklede Regler, navnligen om Pluralitetens 


Myndighed i alle Intereſſentſtaber; men en nsiere 
Betragtning af. dette Retsforhold vil godtgisre det 
urigtige Heri. | i 

Fur, Zidsſtriſt, 16 Bds. 1 6. G 8 


i J og , 

Romerretten indeholder ingen almindelig Rege 
om Beſtyrelſen af diſſe Intereſſentſtabers Anliggen 
Der, men den forudfætter, at det maa ftaae Enhver 
åf socii frit for åt handle, fom ham ſynes raadeligt, 
Hvorefter ba Reſultaterne ved Opgiwrelfen blive at 
udjevne; men kan ſaadan eenſibig Handen ci finte 
Sted, og socii el forene fig om en fællee Beflutning, 
maa det omtviftede Foretagende undlades, efr. I. 28 
”Dig. de communi dividundo. Endeligen angi⸗ 
ver den i Pandecterne hævdede Ret til cenfidigen ac 
optyndige Intereſſentſtabet, den ſidſte Udvei, hvor⸗ 
ved en 'faadan om Veſtyrelſen opſtaaet Strid afs 
giores. 
| Denne Anſkuelſe er efter vore Skion i det Va⸗ 
fentlige overeensſtemmende med Forholdets Natur, og 
Pluraliteten ber derfor i diſſe Intereſfentſtaber ikke 


tillægges hiin Myndighed til imod Minoritetens Villie 


at tage gyldige, alle Intereſſenterne forbindende, Be⸗ 
flutninger om Værfets Drift. Pluraliteten fan nemlig 
ei have anden eller ſtorre Myndighed end den, ſom 
enhver enkelt Intereſſent enten udtrykkeligen 
har indrømmet den — hyilket her forudfættes ikke at 
være Tilfældet —, cller ſom enhver Enkelt ved at ind; 
fade fig i dette Forhold maatte antages at have inde 
rommet, altſaa ſtottet paa et i tiltiende Samtykke); 
|| 


*) Det formodede Samtykke har i og for fig ingen 
Retsvirkning. 


| 


i 
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eg at nu dette fidfte finder Sted ved de Her omhand⸗ 
lede Intereſſentſkaber, er ubevitsligt. Ligeſom det 
| nemlig er klart, at ved en uhenfigtmæsfig Beſtyrelſe 
"fan ei blot Intet vindes, men de oprindeligen ſam⸗ 
menſtudte Fonds endog forodes; faaledes fan det i 
det mindfte ligeſaa vel have været de Contraherendes 
Henſigt, at de Foretagender ſtulde undlades, om hvilke 
de vare uenige, eller, hvis Intereſſentſtabet ef dermed 
finde beftaae, dette da heller oploſes, end enhver 
Enkelt være udfat for Folgerne af Pluralitetens, efter 
| hang Formening for det fælles Vel fordærvelige, Be⸗ 
utning. " Men er det nu. faa, at de enkelte Interess 
fenter ligefan vel funne have villet nægte ſom 
indrømme Puraliteten den omtviſtede Myndighed, 
faa er dette allerede tiſſtrekkeligt til at antage, at den 
i Almindelighed ikke tilkommer Pluraliteten, efter den 
almindelige Regel, at man ci tør ſtrakke den ved en 
Contråct paadragne Forpligtelfe og ben tilſvarende 
Ret videre, end det med Vished kan erfares at 
"have været Contrahenternes Henſigt, ſaaledes ſom 
ſamme af dem alle fornuftigviis maatte forſtaaes ). 


Man funde vel anføre, af, da Pluraliteten ved den 
af ſamme tagne Beſlutning ogfaa vover fin For⸗ 
mue, da man et fan formodes at indlade fig uden 
med forſtandige Folk, og da Intereſſentſkabet ellers 
vilde udfæltes for Faren ved, at en Enkelt kunde 
hindre en ſom gavnlig, ja ſom nødvendig, anſeet 
Operation, fag kunde det anſees for ſamtlige Cons 


” G2 
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Men da nu Minoritetens Beſlutning naturligviis« 
heller fan tages til Folge mod Pluralitetens Villie 
bliver altſaa Reſultatet, at det omhandlede Foretagend: 
maa undlades eller med andre Ord, at de enkelt 
Intereſſenter Have et jus prohibendi; hvornæft de: 
er en Selvfolge, at Intereſſentſtabet ikke blot Bliver 
at opføfe, naar det”ci længere fan beſtaae, derſom 
Intet i den omtviſtede Henſeende foretages; men de 
enkelte Intereſſenter, og end mere Pluraliteten, maae 
ogſaa kunne giøre Brug af den almindelige Ret til, at 
opfyndige famme %). Bil man til Exempel tænte fig 


⸗ 


trahenters Mening ved Stiftelſen af Intereffent⸗ 
ſtabet, at Pluraliteten ſtulde raade for Varkets 
Drift;? men vi ffionne dog ikke rettere, end at dige 
. Data afgive alene Formodning og et tilſtrakkelig 
'… SBiéhed for, at den enkelte Intereſſent fulde have 
" undergivet fig et ſaadant Baand, fom han ei uds 
trykkeligen har paadraget fig, og fom han nu. 
benægter nogenfinde at have villetderkiende ved 
Stiftelſen af Intereſſentſtabet. Domſtolene vilde 
altſaa, ſom det ſynes, hvis de almindeligen i nære 
værende Tilfælde tillagde Pluraliteten den omtvi⸗ 

ſtede Myndighed, bygge Dommen paa et formodet 

og ci paa et ſtiltiende Samtykke. Det med Oplos⸗ 
ningen forbundne Tab vil iøvrigt ofteſt bringe ” 
Medlemmerne til at enes om en fælles Beſlutning. 


*) Hvor Intereſſentfkabet, ſom faa hyppigen er Til⸗ 
fældet, fun befaaer af tvende Medlemmer, fan 
der dog ikke forholdes anderledes, end ſom ovenfor 
er antaget, Svad.deTvende have villet, kunne ogſaa . 


f 
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m Controvers mellem et almindelige Handelshuſes 
Medlemmer om et eller andet Handelsforetagende, 
ul det formeentligen indfecs, Hvor misligt det vilde 
tære, af det ene Medlem Fulde have indrommet Plus 
teliteten af de Andre en Ret til, ved at indlade dem 


. Ma nof fan vovelige Foretagender, at udfætte det Hele 


— BER — 


Hhandelshuus for Undergang. 
Hvad vor Lovgivning nu angaaer, da omhandler 


£ 4—4—35 et enkelt Spørgsmaal i Henſeende til 


Beſtyrelſen af ct af de her omhandlede Intereſſent⸗ 
aber. Denne Artikel beſtemmer nemlig — for faas 
vidt i Overeensſtemmelſe med vort Anførte — at, 
naar flere Rhedere iffe funne blive eens, om Skibet 


ſtal ſeile, ſkal Intereſſentſtabet ſoges oploſt. Vel 


beſtemmer nu Artiklen derefter, at, naar de ei kunne 


enes om Skibet, ſaa maa Pluraliteten lade det udrede 


fig til Bedſte; men Artiklen vil dog forſt Follesſtabets 
Oplssning og kommer fun til at indremme Pluralis 
teten den i ſammes Slutning givne Myndighed, fordi 
den alene paalægger Minoriteten at flippe eller 


beholde for den Priis, ſom den fætter, men iffe' 


i - . , 
de Flere have villet anſee ſom Regel for deres 
Contractsforbold. Denne Betragtning beſtyrker 
altſaa og den ovenanførte Sætning, hvorpaa det. 
antagne Refultat ifær er bygget, at nemlig de 
enkelte Intereſſenter ligeſaavel kunne have villet 


nægte fom indrømme Pluraliteten den omtviſtede 


Myndighed. 
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' v* i 192 i i | 
Pluraliteten at kiobe eller fælge for den Priis; 
ſom Minoriteten har fat +). Fremdeles gaaer Ar⸗ 
tiklen ikke ud pan, at Udruſtningen ſtal fåce for Im⸗ 
tereſſentſtabets Regning, men fun paa, at Pluralite⸗ 
ten maa benytte Minoritetens Andeel af den fælles 


sa) Artiklen beſtemmer laalebes en uſuldkommen Op⸗ 
lesningsmaade; i Stedet for hvilken Minoriteten 
nu maaſtee maatte kunne fordre hele Skibet bort⸗ 
ſolgt ved offentlig Auetion, i al Fald naar Plura⸗ 
liteten ei vilde kjobe eller fælge for den fatte Priis; 
hvorved da Opløsningen af FælesKabet altid vilde 
fee. W.L2..s—3—51 taler nemlig meget for, af 
endog ved ethvert communio unius rei ſtulde den 
ene Medeier kunne tvinge den Anden til, at det, 
Hele fulde fælges (den omtalte Lodkaſtning maa 
nu efter Auctionens Yndførelfe bortfalde); ligeſom 
Romerretten ogſaag gav enhver Medintereſſent Ret 
til at fane Fællesskabet i det Hele oploſt. Men 
vil man endog indrømme enhver Medeier Ret til 
forf at paaftane fig den Andens Anpart overdraget 
efter Vurdering og altſaa nægte denne en ub es 
tinget Net fil at paaſtaae det Hele bortſolgt 
ved Auction, eler vil man felv gaae endnu videre 
og nægte Medeieren anden Ret end at fælge hans 
'" egen Part færffilt (hvorved han, naar Ingen 
ffiøtter om at komme i Follig med den anden Mede 
eier, fan tabe betydeligt); faa ere dog diſſe Ind⸗ 
ffrænfnuinger i den Medeieren ſom faadan tils 
kommende Ret uanvendelige paa Oplosniugen af 
et contractmæsfigt Intexeſſentſtab og Rea⸗ 
liſationen af ſammes hele Formue, derunder inde 
befattede de enkelte ſamme filbørende Ting. 
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Ting 2 Skibet; ag om Artiklen endeligen endog an⸗ 
tages at indrømme Pluraliteten en vis Myndighed ei 
dette Intereſſentſkab, faa fan man dog ingenlunde 


| fra denne Beſtemmelſe, der fun angaser Dispofitionss 


tet over den enkelte Deel af en res communis i ef 
Forhold, der, fom henhørende til Soeretten, er spe- 
cialis juris, flutte til en fra Forholdets Natur afvis 


| gende Regel om Beſtyrelſen af. Intereſſentſkaber, i 
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Almindelighed, der omfatter et ofteſt ogſaa med Sens 
fyn til de perſonlige Præftationer fra Intereffenternes 
Side fanget mere indviklet Forhold, end den blatte 
Medeiendem. Der er faameget mindre Anledning 
til en ſaadan Udvidelfe, ſom den foregagende Artikel, 
2. 4—1—34, ti Henſeende til et andet Sporgemaal, 
nemlig om Skipperens Affættelfe, fun indremmer 
dets, vilkaarlige Afgiovrelfe ved famtlige Intereſſen⸗ 
ters Villie og Samtykke. 


Hvad her er ſagt om £. 4—1—35, gielder til 
deels i endnu høicre Grad om £. 5—10—4, fan at 
den end mindre fan afgive et afgisrende Argument 
mod vor Mening. | i M 


Bor Lovgivning indeholder ievrigt intet Datum 
for at fravige det udviklede i Sagens Natur grundede 
Reſultat, at nemlig i et Interesſentſktab, 
der ei conſtituerer nogen ſaregen juris 
diſt Perſon, og ved hyis Indgaagelſe intet 
Rærmere er beſtemt om ſammes Beſtyt 
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relſe, der bar Plurglite ten et gyldige m 
kunne vedtage Beſtemmelſer om dean e 
Geftyrelfe mod Minoritetens BViflie- 
Hyvad Pluraliteten itte kan afgisre, fan naturligvits 
end, mindre: nogen af Parterne naar der finder 
Stemmelighed Sted. 

Imidlertid blive enkelte Modineatloner denne 

Regel nærmere at. berøre. 

For det Forſte maae de enkelte Medlemmer, og 
altſaa end mere Pluraliteten, kunne foretage det, ſom 
den anſeer nodvendigt til at conſervere dens Andeel & 
Intereſfentſtabets Gienſtand; og bliver det da ſiden 
alene at afgisre, hvorvidt Omkoſtningerne paa et faar 
dant Foretagende, naar det ei funde udføres pro parte, 
ſaaledes fom f. Er. at tegne Aſſurance, cfr. Dig. 1.412. 
comm. divid., blive at fordele og overtage af Alle, 
efterfom det findes åt have været nodvendigt eller hen⸗ 


- ſigtsmaesſigt, eller de diſſenterende Intereſſenter dog 


ſiden ville deeltage i den Nytte, ſamme ſenere ſtiommes > 
at have havt. 
Eremdeles maae de enkeli reſſenter og 
altſaa ogſaa Pluraliteten kunne for egen Reg—⸗ 
sv Ming udføre de Foretagender, ſom alle Medlemmerne 
ei ville indlade fig paa, dog dette under den Betin- 
gelſe, at et ſaadant Foretagende lader fig udføre uden. 
tillige at disponere over det, fom fun er hele Interes⸗ 
ſentſtabets; thi da Pluraliteten, ſom nys er udviklet, 
ei bør kunne raade over Minoritetens Andeel, faa 
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maa denne, naar den anſeer fig faaledes fornærmet 
ved det omfpurgte Foretagende, kunne giore lovligt 
Forbud, imad at ftille den Sikkerhed, ſom Fogden, 
naar Tvivl fan anfees at være tilftede, lovligen fore 


drer. Endvidere maa Minoriteten give Erſtatning, 


hvor Domſtolene finde, at den utidigen har hin⸗ 


dret et Foretagende, ſom maatte anſees at fave været 


i 


nedvendigt, paa famme Maade fom en Intereſſent 
sverhovedet maa fuhne drages til Anſvar for en 
utidig Opløgning af Intereſſentſtabet a: renunciatio 
intempestiva, hvorom mere i Zdie Deel af nærnæs 
rende Afhandling, Endeligen kunne de enkelte In⸗ 
tereſſenter ikke under Paaffud af af udeve et jus pro- 
hibendi tilegne dem en Raadighed, der blot ſynes 
at gane ud paa et non factum, men i fit Voſen 
er noget Poſitivt. 

Derſom de enkelte Intereſſenter maae anfees 


befuldmægtigede til at forbinde Det hele Intereſſent⸗ 


fas i Forhold til tredie Mand, Hvorom Mere i det 
Felgende; faa fan det ogſaa fee, at Pluraliteten 
benytter denne Befuldmagtigelſe til at forbinde hele 


Intereſſentſtkabet ved et ſaadant Foretagende, uden at 


Minoriteten, fom vil modfætte fig. ſamme, fan 
faae Tid til at underrette tredie Mand 
om, at den tilbagekalder hiin Bemyndigelſe, og faas . 
ledes hindre, at den forpligtes. Men ligefom det da 
er en Selvfolge, at Pluraliteten maa ſtaae til Anſvar 
for hvad Stade der fan være flect ved en flig ubefoiet 
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Egenmeegtighed, ſaaledes er Minoriteten Her egent⸗ 
ligen alene underkaſtet den ſamme Rifico, ſom enhver 
Mandant, hvis uindffrænfede Fuldmægtig ved at gane 
udenfor den fam givne Inftruction fan forbinde ham 
tif tredie Mand anderledes end hans Villie var *). 
Er endeligen Intereſſentſtabet indgaaet ſaaledes, 

at det ffal vedvare.en længere Tid, f. Ex. flere 
Aar, kunde det ſynes, at. enhver Intereſſent med dee 
Samme maatte have indrømmet Pluraliteten den 
Myndighed, ſom er antaget at tilkomme den i de i 
forrige Paragraph omhandlede Societeter, ſordi dette 
ogſaa her maatte være en Betingelfe for den vedtagne 

Uoploſelighed. Dog troe vi ikke, at denne Omftæns , 

dighed alene er tilſtrakkelig til at begrunde dette Re⸗ 

fultat, ſaalxnge Intereſſentſkabet ei ſtal udgisre et 
nyt kunſtigt Heelt, en ny juridiſt Perſon; thi Inter 
eſſenterne kunne ved at vedtage hlin Betingelſe deels 
have villet, at de Foretagender nærmer ſkulde ſtee 
for de Vedkommendes égen Regning, hvorom de ei alle 

. unde enes, og det ſiden beftemmes; hvorvidt Reſul⸗ 

… F) Denne gienkaldelige Befuldmægtigelfe for den En« 
kelte til paa fit nærmere Anfvar at afflutte For⸗ 
retninger, uden at oppebie Conſens fra de 
øvrige Intereſſenter, er aabenbart noget ganfe 
Andet end den omtviſtede Myndighed, der fulde - 
indrømmes Pluraliteten til mod Minoritgs 


tens Billie, hvor Toiſt er opſtaaet, at tage 
afgiorende Beſtemmelſer om Intereſſentffabets Be⸗ 


ſtyrelſe. 
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tatet burde communiceres, deels Have tilfigtet, at 
enhver Intereſſent ſtulde erftatte den Stade, fom han 
maatte til fote bed en utidig Diffents og hang desaar⸗ 
fag maaſkee nødvendige Udtrædelfe af Intereffentftas 


… kt, Alt faaledes ſom Tilfældet dog nodpendigen 


— ⏑ — — - - 


maatte blive, naar et ſligt Intereſſentſtab var indgaaet 
Mot mellem tvende Perſoner. Vil man, for at 
blive ved det ovennævnte Exeinpel, tænke fig et Hans 
delsſelſtab indgaaet af 3 Medlemmer for nogle Aar, 
faa er det dog ei rimeligt, at den ene Intereſſent ders 
med fulde gane have undergivet fig de tvende Andres 
Beſtyrelſe og ſaaledes givet fin Velfærd i deres Haand. 
Romerretten, der døg ogſaa omhandler pactum ne 


intea certum tempus abeatur, giver ei heller mindſte 


Bint til, at Pluraliteten ſtulde tilkomme den omhand⸗ 
lede Myndighed. Det maa imidfertid indremmes, 
at en flig Beſtemmelſe om Forholdets længere Varig⸗ 


hed er uhenſigtsmesſig, med mindre der vedtages 


nogle pofitive Regler om Beſtyrelſen ”), og bet noiere 
beſtemmes, hvilke — ifær de jevnlig forekommende — 
Foretagender de enkelte Intereſſenter, og i al Fahd 
Pluraliteten uanſeet den mueligen opſtaaende Diss 
ſents, gyldigen fulde kunne udfsre, ſaaledes at det 
ſenere ſtulde afgisres, hvilket Anſvar eller hvilke For⸗ 


dringer deraf maatte opſtaae i Henſeende til hele 


Intereſſentſtabet. 


2) Efr. det i $. 15 Anforte om hvad Contracten i ſaa 


Henſeende kan beſemme. 


neg 
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4) Om den Enkeltes Bemondigelſe til ac 


" forbinde hele Interesfentftabet %). - 


Paa det at Intereſſentſtabets Forretninger kunne 
have deres Fremgang, og ifær de jevnligen forekom⸗ 


mende, ved hvilfe ei fan oppebies en fælles af alle 


Medlemmerne tagen Beflutning, bfiver det ide-Ins 


tereſſentſtaber, i hvilke ingen færegen beſtyrende Au⸗ 


toritet er conſtitueret, ofte nodvendigt, at Intereſſen⸗ 
terne befuldmægtige den Enkelte af dem til at udføre 
diſſe Forretninger ſaaledes, at hele Intereſſentſtabet 


derved kan forbindes, dog at denne fiden, ftager de 


Andre til Anſvar for hane Foretagender, og at Be⸗ 
myndigelſen i Henhold til Fuldmagts almindelige 


Beſtaffenhed er gienkaldelig. | 
En flig Bemyndigelſe fan og ber henſi giemes⸗ 


figen fee udtrykkeligenz i Handelsintereſſent⸗ 


ſtaber almindeligen ved en offentlig Bekiendtgisrelſe 
eller ved Circulairc til alle dem, med hvem Huſet 


) Ret behøver vel neppe at bemarkes, at det ligger 
udenfor denne Afhandlings Grændfer aft omhandle, 


hvad Myndighed der maa antages at tilfomme de 


enkelte Medeiere af en Gienſtand, ſom de, uden 
at noget contractmæsfigt Intereſſentſtab er inde 
gaaet; ere komne til at eie i Follig, v. communio 
accidens, hvorom den Pr, L. R. iſter Th. r7ter 
Lit. $. 12—180g $. 38 sqvt, indeholder mang: 
foldige Beſtemmelſer. 


. — — — —— + 


— -e 
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fager i Forbindelſe, om at den enkelte Asfocié er 
berettiget til at undertegne Qufetg Firma, enten med 
eller uden Jndfrænfning ”). ” 

Fremdeles funne de avrige Intereſſenter ved 
deres ſtiltiende Samtykke meddele den Enkelte 
fmume Bemyndigelſe. 

Ser træffe vi da paa den mærfelige Sætning, 
ét den, der af et Handelshuus erklæres 
for ſammes Asſocié, eo ipso ev berettiget 
tik ved fine Foretagender at forbinde 
dette, forfaavidt ingen Indſtrenkning ved Optagel⸗ 
fen af dette Medlem er tilføiet, ſom deri kunde være 
hinderlig **). Denne Regel følger af Forholdete 


2) Doeumentet, ſom indeholder denne Bemyndigelſe, 
kaldes i den Pr. £. R. ater TH. 8ter Tit. $. 497 
sgvt. Procura; og omtales da i en Rakke af 
Paragrapher de nærmere Regler om dette Docus 
ments Indhold og iſer ſammes Bekiendtgiorelſe./ 
En Dom i J. A. 20—55 omtaler en Adſtillelſe 
mellem, at Cen aleñe er bemyndiget til at under⸗ 
ſtrive per procura, og at Cen har Signatur 
2: Net fil umiddelbart at underſtrive Huſets Firma, 
uden af der dog anføres Bidere »m, hvad mindre 
Myndighed den Førfnævnte fulde tilkomme. 


Fe) Den Pr. 2, R. 1. c. &. 497 falder et faadant Med: . 
fem Factor celler Disponent for Handelshu⸗ 
fet, og Gæfningen er iøvrigt ligefrem hiemlet : 

" $.633. Det er heraf ey Folge, at, naar Huſet findes 
alene at funne befries fra en Borpligtelfe ved at 


110 


Natur, der gier en flig Bemyndigelſe nødvendig, naar 
Handelshuſet ſtal kunne virke for: fir Øiemed; den 
ev derfor og bleven befræftet ved Handelscoutuͤme, 
cfr. J. A. No. 20 P. 57; og den er endeligen ans | 

taget i vor Praxis, ifolge en Dom, der er ſammeſtedbs 
J indført, og der måa antages forfaavidt at være ſtad⸗ 
feſtet ved den i N. J. AX. 8 — 143 til 44 anførte Høier 
ſterets Dom af 20de Mal 1813. Anvendelfen af 
denne Sætning ſtionnes derhos ikke at burde indffræns 
kes ſaaledes, at blot de, hvem det ſerligen var 
meddeelt fra de ovrige Handelshuſets Medlemmer, 
at den omhandlede Ysfocié var optaget i ſamme, ſtulde 


— kunne med denne afflutte Forhandlinger, ſom farbandt 


det hele Huus. Denne Asfocié maa meget. mere, 
naar han engang er erklærer derfor, funne forbinde 
Handelshuſet ogfaa til dem, hvem Underretningen ikke 
directe er meddeelt, naar diſſe blot kunne godtgiere, 
at en flig Erflæring har fundet Sted, 
og at det omhandlede Medlem endnu var Asfocié paa 
"den Tid, da han forbande Handelshuſet, eller 'at 
ingen betimelig Underretning om ſteet Tilbagekaldelſe 
- da havde fundet Sted. Samtykket, der ligger i en 
flig Exklering om Antagelſen af den omhandlede As⸗ 
ſocié , maa nemlig, naar denne ev ubetinget, være 
almindeligt, deels ifølge Erflæringens eget Indhold, 
… eflægge juramenium ignorantis, maae ale Meds 
lemmer. aflægge Ekden, efr. en Dom i N. 9. A. 

Bind 4 Pag. 55. 


N 
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| , 
deels fordi der ellers. vilde fremkomme den Urimelig⸗ 


| hed, at hver Gang der var Leilighed for Enkelte af 
Handelshuſets Medlemmer til at afflutte en Handel 
med Nogenſomhelſt, der ei forhen havde faaet i For⸗ 
bindelſſe med Handelshuſet, ſtulde en færegen Bemyn⸗ 
digelſe indhentes fra alle de Andre, Bvilfet aldeles 
"vilde hemme Forretningernes Gang. 
Derimod ſtionnes dense enhver Asſocioͤ givne 
Bemyndigelſe iffe at kunne ſtrekke fg videre end tif 
| de til Huſets Birkſomhed hørende Hans 


delsforetagender, fordi det kun er med Henfyn . 


' til diſſes uhindrede Sang, at flig Myndighed er nod⸗ 
vendig, og det atter fun er denne Nødvendighed, der 
begrunder det antagne ſtiltiende Samthkke. Saaledes 
fan den enkelte Asfocié et behæfte og mindre afhænde 

Handelshuſets fafte Eiendomme. 
Fremdeles er denne Befuldmyndigelſe, ſom for; 
hen berert, gienkaldelig, dog at Gienkaldeiſen 
enten directe er meddeelt Vedkommende fra de ovrige 
Medlemmer, eller den paa 'en faa folenn Maade (ved 
Tinglæsning og Bekiendtgisreiſe i de offentlige Tis 
dender) og derhos faa betimeligen er bekiendtgjort +), 
st tvedie Mand paa den Tid, da han indlod fig med 
den omhandlede forhenværende Disponent, burde vide, 
åt denne ei længere kunde forbinde Handelshuſet. 
9) Det er iøvrigt naturligt, af det in concreto fan 


være vanfeligt at afgiore, om diffe Criterier ere 
forhaanden. 


— 
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Denne Gienfaldelfes Ret, ſom maa tilkomme ethvert 
Mediem af Handelshuſet, endogſaa mod alle de svrige, 
er en naturlig Følge af Fuldmagts Natur i Forbin⸗ 
delſe med hvad i forrige Paragraph er anfert for, af 
ode enkelte Intereſſenter ikke kunne antages at. være 
undergivne Pluralitetens Myndighed +). Jovrigt er 
det klart, at en flig Gienkaldelſe af Bemyndigelſen i 
det Hele eller for den frørre Deel almindeligen maa. 
medføre Intereſſentſkabets totale eller partielle ÅOpføss 
ning, og derhos, hvis den er ubefsiet og ubetimelig, 
medføre Ret for den enkelte derved fornærmede Diss 
ponent til at fordre Erſtatning. 
Det er tvivlſomt, hvorvidt det Anferte om den 
enkelte Intereſſents Befuldmægtigelfe til at forbinde 
det hele Handelshuus ogſaa er anvendeligt paa andre 
Intereſſentſtaber ++), Det er neppe mueligt herom 


+) Denne Gienkaldelighed adffiller ogſaa veſentligen 
den Bemyndigelſe, ſem her indrommes den enkelte 
Asſocié v. Disponent, fra den Myndighed, ſom til⸗ 
kommer den i 5. 21 omhandlede færegne beſtyrende 
Autoritet i de der nævnte Societeter. 


**) Code civil art. 1859 faſtſotter det ſom almindelig 
Regel, i Tilfælde af poſitive Beſtemmelſer ikke ere 
vedtagne om Beffurelfen : Les associés sont cen- 
sés s'étre donné reciproqvement le pouvoir d'ad- 
ministrer Yun pour Pautre, Ce qve chacun fait, 
est valable méme pour la part de ses associés, 
sans qv'il ait pris lenr consentement; sauf le 
droit, qvont ces derniers, ou Pund deux, de 


I, 


U 
* 


s ! 413 … 


' 


at feftfætte noget ganſte Alwindeligt, men Reſultatet 


man beroe paa, om Intereſſentfkabet i det enkelte 
Tilfælde er af den Beffaffenhed, at til ſammes Virk⸗ 


ſemhed fordrés en eieblitlig Geftemmelfe af jevnlis 


— — — — — — — 


gen forekommende Foretagender, der henhere under 
ſamme; hvor der altſaa er den ſamme Geund for. 
Intereſſenterne til at give hinanden denne Bemyndi⸗ 
gelfe, øg den ſamme Grund for tredie Mand til "at 
intage Enhver, ſom beviislig er Medintereſſent, ſaa⸗ 
ledes befuldmægtiget. Denne Bemyndigelſe fan ders 
hoes naturligviis fan indrommes med de ſamme Ind 
frænfninger i Henfeende til Omfang og Varighed, 
ſom er omtale med Henſyn til Handelshufene. Hvor 
Intereſſentſtabet derimod er mindre betydeligt -og 
mere, nærmer fig en communio.unius rei, er der ikke 

tilfrætfelig Grund til at antage hiin indbyrdes Be⸗ 

myndigelſe. 
Herved fag endnu bemarkes, at en Kgl. Reſol. 
af 18de Auguſt 1814 bemyndiger det Kongl. Danſke 


Cancellie til ar confirmere Intereſſentſtabs⸗Contracter, 
der blandt Andet indeholde den Clauſul, at ikkun den 


s'opposer à Popération , avant qvwelle soit con- 
clye —— IZun des assnciés ne pent faire d&'inno- 
vations sur les immeubles dépendans de la saciété, 
méme qvand il leg soutiendroit avantageuses å la 
société, si les auires associés n'y consentent. 
J Overeensftemmelfe hermed maae da Art. 1863 
og 1864 forklares. ' 


Jur. Tideſtrift, 16 Bos. 1 H. H 


— 
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Gield er Intereſſentſkabets, Tom er ftiftet med fame 
lige Intereſſenters Minde. Denne Clauſul ma⸗ 
rimeligen have Henſyn til-det nysmeldte Slags Ju: 
tereſſentſkaber, hvis Beſtaffenhed ellers maatte beret— 
tige tredie Mand til at antage, at enhver enkelt aetiv 
Intereſſent kunde forpligte Intereſſentſtabet, Hvilket 
agfaa beſtyrkes derved, at Reſolutionens 2den Pog 
taler om Intereſſentſktab, der angaaer Fabrikker. 
Imidlertid ſynes en behorigen bekiendtgiort Erklæring 
af ſamtlige Intereſſenter oui at en ſaadan Clauful 
var, vedtaget — hvilfen Bekiendtgisrelſe "dag et heller 
ter ſavnes, om Clauſulen end er bleven confirmeret 
— allerede i og for fig at maatte have Virkning mod 
"tredie Mand. Det fan iovrigt ikke nære Reſolntio⸗ 
nens Mening, at Intereſſentſtabet fulde kunne gives. 
Frihed for de almindelige fevgrundede Forpligtelſet, 
der ikke ſtotte fig paa Samtykke, men til Exempel 
paa negotiorum sestio eller In rem versio. - 


Sd 


$. 


5) Om de pasfive Interesſenters 
Sorhöld til Beſtyrelſen. 


Det er allerede tilforn bemarket, at de pasſive 
Intereſſenter, commanditaires v. associés en com- 
mandite, overlade deres indſkudte Capital til den eller 
de active Intereſſenters Dispoſition. De pasſtve 
Jritereffenter deeltage altſaa ikte, ſom Genævnelfen, 


— — 
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ogſaa viſer, i Beſtyrelſen af Intereſſentſkabete Aulig⸗ 
gender *). Dog er bette jkke hinderligt i, at der jo 
af de active Intereſſenter kan tilſiges de pasſwe, for⸗ 
inden diſſe gisre deres Indſtud, at viſſe Inbſkrænk⸗ 
ninger ſeulle følges, ifær i Henſeende til Intereſſent⸗ 
ftabete Omfang, hoilke da ei kunne forandres med 
Commanditairernes Billie, uden at diſſe derved erholde 
Ser til at uddrage deres Indſkud og fordre Erſtatning 
for de derved ſorvoldte Tab. Fremdeles flionnes el; 
tettere, end at de pasſtve Intereſſenter, uden at 
deres Forhold til de active og til tredie Mand forens 
dres, maae kunne betinge dem, at de, navnfigen ved 


at efterſee Regnſtabebegerne, ſtulle kunne forviſſe 


bem om Intereſſentſtabets Tilftand og Veſtyrelſe, 
hvorvidt ſamme hiemle dem Ret til at fordre deres 
Indſtud udbetalte uden Affortning o. f. v.; thi de 
betinge dem derved alene Adgarig til at anfe over 
Beſtyrelſen, de deeltage ikte et famme, 


5 Code de commerce, art.-27 forbyder bem endeg, 
ſom de actide Intereſſent ers guldmægtige og i 
diſſes Navn, at befatte dem med Gefyrelfen; i 
modfat Fald blive de perſonligen forpligtede. Dette 
er imidlertid en ganſke pofitiv, ſtiondt maaſtkee 
henſigtsmæsſig, Bekemmelſe. 


! 
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"CC. Om Intereſſenternes indbyrdes Anſvar 


$. 25. 
i Almindelighed. 
wed at afhandle den indbyrdes Anſvarlighed £ 
Inteteſeutſabe er der fun Lidet at bemærfe med 
Henſyn til de forommeldte ſtorre Societeter, der 
conſtituere juridiſte Perſoner. Hvad betræffer de 
"færegne beſtyrende Autoriteter v. Directionen, da 
beroer det ganſke paa de poſitive Forſkrifter om 
dens Myndighed, hvorvidt den bor anſees at have 


— 


paadraget fig Anfvar ved at vverſtride famme; og om . 


den hav giort fig Øyldig i Svig eller Uagtſomhed inden⸗ 
for denne Myntigheds Greendſer) mas: berse paa de 
aAmindelige Regler om dolus og culpa. 


Derimod kunde det ſynes noget tvivlſomt, om 


” ØPfuraliteten ; ſom Minoriteten ikke i Udførels 
Åens Øieblit fan. modfætte fig i Alt, hvad den 


indrommer at henhoere til Beſtyrelſen, fenere v. 


ex post 'facto funde paaſtaae Erſtatning af Plurali⸗ 


teten for det Tilfælde, at Domſtolene fandt dennes - 


tagne Beflutning af den Beſtaffenhed, at tilregneligt 
Tab ved famme var bevirket. Naar imidlertid intet 
Andet ev pofitiv vedtaget, ſtionnes ikke rettere, end 
at Pluraliteten ei fan paadrages ct ſaadant Anfvar, 
thi dens ovenfor fremfatte Myndighed maa juſt gaae 


ud paa, at den og ingen Anden ſtal endeligen afgiere - 


det, fom Hører til Beſtyrelſen. Ellers vilde ogſaa 


' 
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Minoriteten have det i Hu Magt, ofte i det Uende⸗ 
fige, at fortrædige den Mengde Medlemmer, ſom 
udgisre Pluraliteten, og ſaaledes indirecte hindre dens 


" neg frie Geftemmelfe, der maa anſees nodvendig til 


vo -- — — 


fige Societeters Tarv. Dette Reſultat er ogſaa deels 
udtrykkeligen hiemlet deels forudſat i vore Octroier, 
ſaafom i Octr. af 1fte Juli 1746 6. 7, af 16de Febr. 
1791 &. 40 og 2ide Marts 1792 6. 22 in fine. 
Langt vigtigere bliver ved Se andre almindelige 
Intereſſentſtaber, ſom ikke conſticuere en færegen 
juridiſft Perſon, Afgisrelſen af hvab den enkelte In⸗ 


tereſſent ſtal tilfvare fine Medintereſſenter, og hvad . 


han af denr fan fordre godtgiort paa Grund af hans 
eenſidige Handlinger, det være fig i forſte Henſeende 
den oppebaarne Fordeel og det forvoldte tilregnelige 
Tab, eller i ſidſte Henfende den uden egen Grade 
lidte Skade, de havte Udlæg, og de paadragne Fors 
pligtelfer — Alt henhorende under Intereſſentſtabets 
Omfang. Det er juft diſſe Sporgsmaal, fom de class 
file Romerſte Juriſter, efter der Romerſke Interes⸗ 
ſentſkabs Veeſen og Intereſſenternes ifølge ſamme 
ifolerede Virkſomhed, noiagtigſt have omhandler. 
—— Forinden vi imidlertid gaae over til at omhandle 
denne Communication mellem Intereſſenterne af Er⸗ 
hverv og Tab, bør det markes, at ifølge det, ſom 
forhen er anført om societas universorum bono- 


… rum, fan åen folgende Underſogelſe fun for en liden 


Deel vedkomme famme ; thi socü have her iffe nogen 


1 
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ſarehen Formue, ag derfor er Intet udenfor Commu 
nicationen, naar, undtages hvad de have tabt eller 
. erhvervet ved deres Brode v. gx turpi causa +) 


1) Hvad den— entelte Interesſent Meal. 
tilfvare. 


y 


| 6. 26. 

a) De. oppebaarne Bo rdele. 
Efter den naturlige Folge bliver nu at underſoge, 
hvad den enkelte Intereſſent bor føre fine Mebinter⸗ 
eſſenter tif Gode, og derunder forſt hvad Erhverv 


han. bør communicere. 
Omfanget af det Vundne, ſom den entelte. In⸗ 


tereſſent ber indføre i Intereſſentſtabet, beroer naturs 


ligviis paa det. forſtiellige Omfang af dets. 


tes Diemed, cfr. $.7. Saaledes ſtal ved soeietas 


universorum bonorum communiceres af lovlig Er⸗ 


hverv, efe. 1. 3 $. 1 og 1, 73 Dig. pro socio. -Veb 


Societas qvæstus causa flal indføres — ex em- 
tionse, venditione, locatione conductione — 


” omne, qvod ex Opera descendit, efr. 1. 7—9 eod. 


* 4 


” Dette omhandles vidtloftigen i Dig: pro soc, I, 82 


S. 46, 17 og 18 — si ob maleficium suum (scl, 
damnatus sit socius), ipsum tantum damnum sen- 


tire debere — I. 53 — qvod ex furto vel ex alio 


maleficio qvæsitum est, in societatem non opor- 


tere conferri, palam est — Il, 54 og 57: 
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es sotietas ceriæ negotiationis gal endefigen fun, 
den Gevinſt communiceres, ſoͤm vedkommer bette 
fælles Hverv, obereensſtemmende med Grundſetnin⸗ 
gerne i £. 5—3—45 og 1. 38 6. 4 Dig. tit. cit. +) 
Stionde derfor der enkelte Medlem i dette ſidſte In⸗ 
tereſſentſkab maa for egen Regning kunne udføre 
; affe de Foretagender, ſom ikke ere ham forbudte ved 
drter eſſentſtabs Contracten eller ſtridende mod dennes 
Øiemed cfr. 1. 52 $. 5%") og 6 hot., fan dog den 


”) 


+) 


Hermed funne confereres Reglerne om Communi 
cationen af def, der vindes ved bet blotte com- 
munio rerum, åt ei bot de naturlige Srugter, 
men ogſaa de borgerlige, Rulle communiceres, og 
ſels den Fordeel, fom ci henhorte under Frugter i 
egentlig Zorſtand, ſaaſom partus ancillæ, efr. I. 6 
$.2 og 4 Dig. commun, divid. 


Cum duo erant argentarii socii, alter eorum ali- 
qvid separatim -gvæsijerat, et lucri senserat: qvæ- 
rebatur, an commune"esse lucrum oporteret; Ét 
Imperator Severus Flavio Felici in hæc verba 
rescripsit: Etiam si maxime argentariæ societas 
inita est, qvod gvisqve tamen socius non ex 


værgentaria causa qvæsiit, id ad communionem | 


non pertinere, explorati juris est. Det fynes 
derfor at være en vilkaarlig Beſtemmelſe i Pr. £. 
XR. ater Th. ster Tit. $. 236 (om Handelsſoeiete⸗ 
fer), at den Intereſſent, ſom ikke er aldeles udes - 
lukket fra Forretningernes Drift, iffe uden de 
andre Medlemmers Samtykke tør begynde celler 
deeltage i en Handel af ſamme Art fom Socie— 
tetets. 


/ 


. ig 
Få 
. 4 AN 
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Vo, 


. Ene ei udelukke den Anden fra et Foretagende, hvor 


han engang har faaet Ret til Deeltagelſe; og gior hin 
det alligevel, bliver denne berettiget til at fordre fin 
Anpart af det Vundne, cfr. en Dom i J. A. 24 — 4.- 

Hvad angaaer Maaden, hvorpaa Communicatios 


, hen af det Erhvervede bliver at udføre, maa det i 
$. 18 og 19 Anførte om, hvorledes. de oprindelige 


Fonds ſtulde communiceres, her igien komme til Ans 
vendelſe. Det er Herunder omtviftet, hvis Ciendom 
de af den enkelte Interesſent kiobte Ting, 


ſom efter Contracten ſtulde henføre under Interes⸗ 
ſentſkabet, umiddelbart blive. Efter vor Lovgiv⸗ 


ning vil det med Henſyn til demrørlige Ting. beroe paa, 


til hvem Skiodet udftædes, og med Henfyn til de 


rorlige, om noget tilftrækteligt Datum er forhaanden, 
fom vifer, at den kisbendeè Intereſſent tager Tingen i 
Befiddelfe, ei blot paa egne, men ogſaa paa Medin⸗ 
tereffenternes Vegne. - Det er derhos en Selvfolge, 


at, naar den Kiobende urettelig tilegner fig de kiobte 


Ting, navnligen ved at lade Skiodet paa de urorlige 
udftæde til fig, maa han ved Sogsmaal kunne tvinges 
til Communicationen. — Efter den Romerſte Rets tit 
"omtalte Anſtuelſe af Intereſſentſtabsforholdet var 
det naturligt, at den enkelte kiobende Intereſſent ikke 
tiltiendegav Noget, om han erhvervede for fig alene 
eller tillige for hang socii, hvisaarſag Tingen umide 
delbart blev hans; men nægtede han da efter Erhvers 


velſen godvilligen at communicere det Tilkiobte, blev 


M 


i 
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"en tvungen dertil ved Gocietetsflagen: dette er, ſaa⸗ 
vidt ſtiennes, den fimple Mening af L 74 Dig. pr. 


30c.—si qvis societatem contraxerit, quod emit, 


ipsius fit, non commune, sed societatis judicio 
cogitur rem communicare ?), 
Hvor Intereſſentſtabet fremdeles ei angaaer al 
| Erhverv, fan der opftaae Tviſt, om det Vundne 
ererhvervet for egen Regning elfer for 
Interesſentſkabets, hvilket ifær fan blive Tils 
| fældet, naar den enkelte Intereſſent modtager Betas, 
linger af tredie Mand, der er Debitor baade til hani 
perſonligen og til Intereſſentſkabet. Udviſe nu meds 
deelte Qvitteringer cller andre Data, at Betalingen 
ce modtaget paa Intereſſentens eget Tilgodehavende?+), 


”) Fragmentet forudfætter viffelig — ſom ogſaa den 
umiddelbare Gammenhæng med den ſorſte Sat⸗ 
ning, si qvis societatem contraxerit, antyder —, af 
Kiobets Gienſtand hører under Jntereffentftabet. 
Fremdeles tilkiendegives det ved ”cogitur commu- 
nicare“, at den omtalte socius iffe bar kiobt ſom 
mandatarius for alle Intereſſenterne, og dermed 
allerede communiceret den erhvervede Rettighed. 
Den megen Ophævelfe, fom giores af en Antinomie 
mellem dette Fragment og de almindelige Reglee 

>. om den frie Erhvervelfe af de Intereſſentſtabet 
uvedkommende Gienſtande m. m., ſyhues os derfor 
ufornoden, efr. Treitſhe J. c. $. 37. 


++) Det er tvivlfomt, om det, af Ovitteringen 
i er udftedt i Modtagerens eget, og ei 
under Birmaets Navn, naar intet Videre 
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fan Intereſſentſtahet ei gisre tordring paa nogen 
Andeel i Betalingen, ſom en for dette. vunden For⸗ 
deel. Det er et ganſke andet Sporgsmaal, om der 
fan paahvile Intereſſenten Anſvar for ei at have 
opfyidt en ham paahvilende Pligt til at inddrive 
Societetets Fordring, eller for i denne Anledning "at 
have tilfolet Societetet en poſitiv Stade, f. Er. ved 
urettelig at have formaagt Debitor, efteret denne 
forſt havde beftemt at afbetale paa Gielden til Inters 
eſſentſtabet, til, heller at giore denne Afbetaling paa 
den til Modtageren perfonligen ſkyldige Gielb. Der 
ér nemlig ingen Retsgrund til, at Intereſſenten ikke 
fulde kunne modtage Betaling af fin Debitor og 
beholde denne, fordi ſamme Mand tillige ſtylder 
Intereſſentſkabet Penge. Ere der paa den anden 
Side tilſtrakkelige Data for, at Betalingen er mods 
taget paa Intereſſentſkabets Vegne, ſaaſom ifær naar 
Societetet har et Firma og Quitteringen er udftæde 
under dettes Navn, elfer naar Modtageren engang 
har anfert Summen i de af ham førte Bøger paa - 


haves for eler imod, er tilfrælteligt til at ans 
"— tage, at Yntereffenten har modtaget Betalingen 
paa fit Debet; men har denne, fom almindeligt 
er, Gignatur, fynes det dog, at han var opfordret 
til at gine, og Debitor end mere foranlediget til” 
at fordre Ovittering under Firmaets Napn, hvis - 
* Afbetalingen ſtulde ſteetil dette; og at det altſaa 
er antageligt, at Betalingen er givet og modtaget 
paa det færegne Debet. 


; 


| Eocietetets Conto, er. det ligeſaa klart, af Juteres⸗ 
ſenten, derſom Debitor ſenere bliver inſolvent, ikke 
| fan forbre nogen Deel af det Oppebaarne, ſom Afſdrag 
"open den til ham perſonligen ſtyldige Gield. Men er 
ber inter Datum, hvorefter det takt afgiores, for hvis 
Regning Betalingen er givet og modtaget, eller de 
ferſtiellige Data hæve hinanden, faa at det altſaa er 
wiſt, hvo der nu har Ret til det Betalte, maa det 


vi fan en ſaadan proportioneret Fordeling, et faa 

ſammenſat Reſultat, ikke antages at have været den 

Betalendes og Modtagendes rimeligfte Mening, naar 

Intet udtrykkeligen derom er anført, men Nodven. 

digheden af Sporgsmaalets Afgisrelſe, i Forbindelſe 

med den forudſatte Uvished, levner efter vort Stien 
" ingen anden Udver, ” 3— 

End tydeligere er. det, at, naar den enfelte In⸗ 
tereſſent Har oppebaaret en Deel af et Societetet 
tilfommende Krav, fan han ei beholde det, ſom 
han ſaaledes har modtager, ſom hans Andeel af det 
Oppebaarne. Selv om han hat qvitteret udtrykkeli⸗ 
gen for fil Deel, bør han efter vor Lovgivning . 
føre det Oppebaarne ind i Maſſen; thi der er, ſom 
forndfat, iffe hans, men det endnu beſtaaende Yns 


—— · — —— 


— 


kreſſentſtabs Borring, fom hun har indeafferet 3. 


1 Cfe. Code civil art, 4849. Lorsqv'un, des asso- 
cjés a reçu sa part entitre de la créangce con. ” 


kon 


Modtagne fordeles pro rata paa hvert Debet; thi 


JE 4 


oe "sd 


Te 


Forſt naar dette er ophævet, og han har erholdt ed 
flig Andeel af Fordringen fom fin egen, fan hard 


efter det Foranforte beholde det Betalte ſom ſit. 


4 


6. 25. i . 4 


 Bortfættelfe — Om mora ved Indbetalingen 


or af det Oppebaarne. 


Endeligen horer herhen det omtviſtede Spergs⸗ 

maal, om s0ocius ſtal ſvare Renter af de 

oppebaarne Summer, ſom fan ei afgiver til 
Intereſſentſtabet *). 


Romerretten fordrer, ſom bekiendt, til Begrebet 


om mora, åt Betalingen ikke blot uden rimelig 
Grund er udebleven, men ogfaa at en færdeleg Erin⸗ 
dring fra Erebitors Side, v. interpellatio, ++) har 


+) 


mune, et qve le achiteur est depuis devenu in- 
solvable, cet associé est tenu de rapporter å la 
masse commune ce qv'il a regu, encore qv'il edt 
spécialement donné qvittance ponr sa part 


Cfr. Thibaut 6. d. P. R. ater Th. $. 881 in 


” fnes Glid E. d. P. 1ster Th. P. 441—45 ; 


| +F) 


Treitſche 1, c. $. 20, m. fl. 


Uden Coiodl gik Romerretten ud fra den Anftuelſe, 
at, hvor intet Andet er beſtemt, og Creditor ei 
minder Debitor om den forfaldne Betaling, anta⸗ 
ger denne rimeligen, at Creditor indrommer ham 
en Henſtand, ſom fan være denne ligegyldig, men 
ham hoiß vigtig, og i fligt Fald vilde det være en 


fundet Sted, Hvorfor det vigtigfte Sted er 1. 32 pop. 
Dig. de usuris (22 —1)— mora fieriĩ intellegitur 
non ex re, sed ex persona, id est, si interpellatus 
| opportuno l0c6 non solverit: .qvod apud judi- 
- ccm examinabitur %) —, hvormed da forbindes 6.2 
. == in bonæ fidei contractibus ex mora usuræ 
| debentur. Fremdeles maa det bemærkes, at Nod⸗ 
vendigheden af dén nævnte interpellatio til at con⸗ 
fituere mora, falder bort, hvor Vedkommende har 
deldt Tingen tilbage paa en tyvagtig Maade cfr. 


Chicane, naar Creditor fenere kunde paaſtaqe, at 
der var en mora fra Debitors Side tilſtede, ſom 
gav ham Ret til Renter, 


) Apud judicem examinabitur betegnede optindeligen 
bog Juriſten, at dette factif be: Sporgsmaal ei 
fulde afgiores for Prætor felv. Fremdeles vifer 
Bortfættelfen af dette Fragment, at Henſyn ſtulde 
tages til de eonerete Omſtondigheder (efr. ogſaa 
”opportuno loco”), om Debitor nemlig, uagtet den 
fete Paamindelſe, havde nogen rimelig Grund til 
Jængere at udfætte Betalingen; hvorfra da de For⸗ 
viklinger, ſom have foranlediget Controverferne i 
denne Materie, maae antages at have deres Ops 

. Findelfe. Det hedder nemlig fremdeles i I. 32 pcp. 
— Nam ut Pomponius — secripsit, difficilis est 
"hujus rei definitio, Divus qvoqve Pius Tullio 
Balbo rescripsit, an mora facia intellegatur, ne- 
qve cnnstitutione ulla neqve juris auctorum qvæ- , 
stione decidi posse J cum magi⸗ sit facti gvam 
iuris. 


— VÆ 
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l. 8 64 og I. 20 Dig.de eondiet. fativa (13 - 4 


Det er nemlig vel klart, at mbra ci fan opſtaae blo er 
"ved det Furtive i Debitors Adfærd, i hvilker 


Tilfælde denne vel er ligeſaa ſteerkt og end ſterkere 
forpligtet til at fvare Renter end debitor morarius, 
men han ev ikke forpligtet ex mora. Da imidlertid 
Begrebet om furtum i Romerretten er mere omfat⸗ 


tende end Begrebet om Tyverie efter vor Ret, faa at 
det ikle er indffrænfer fil ben under Tyveriets Crite⸗ 


rier ſtete Beſiddelſestagelſe, men omfätter 


ogſaa de Tilfælde, hvor man over Gienſtande, ſom 
man lovligen har i ſin factiſte Beſiddelſe, udever eu 


faadan Raadighed, at. Tyveriets svrige Criterier blot 


i der Vafentlige findes ved famme, ſaa kan det Fur⸗ 


"tive efter Romerretten være forbundet 


med det factiſke Ophold/(mora) med at com⸗ 
municere den Gienſtand, hvoraf man er i Beſiddelſe, 
og forſaavidt fan der blive Tale om mora furtiva. 

Dette forudſtikket om mora i Almindelighed, 
ſynes man at maatte Billige følgende Fortolkning af 
de trende Hovedſteder om de nævnte Renters Svarelſe 


. i Intereffentgabsforholdet,. nemlig 1.4: 6. 4 Dig. de 


usuris, 1. 60 pcp. og 1.67 $. 1 pro soeio, i hvilke 
man har, villet finde Modſgelſer, og derfor har fore⸗ 
ſlaaet aldeles vilfaatlige i Haandſtrifterne uhiemlede 
Emendationer *). 


*) Saaſom Cujacius opera omnia T. m p. 370 og de øvrigt 
Forfattere, fon Gluͤck I. c, XV p. 442 Not. 77 nævner. 


i 0 127. - . 
Naar det hedder. i det ferknæsnte Fragment: 
socius, si idee condgnnandus erit, quod pecu- 
niam Comamunem invaserit, vel in suos usus 
converterit, omnimodo, etiam mora non inter- 
veniente, præstabuntur usuræ; faa er Meningen, 
u det blot Furtive i Intereſſentens Adfærd, md 
uten mora i juridiſt Betydning, 2: interreniente 
merpellatione, har fandet Gted eller ei, fer, ſom 
itid, forpligter til at føare endeg usuræ marimæ. 
Dette følger af Ordet sævaserit, i Overeensfiems 
melfe med hvilket converterit ogſaa maa forſtaaes 
"fnafedes; denne Betydning af ”canvertere in usus 
suos" er ſaameget mindre betænfelig, ſom det paffer 
med Ordetg Sammenfatning, og det bruges paa lige 
Maade i1.54 6.4 Diz. de furt., 1. 47—2 ogl. 7 Cod. 
de fort, Y l. 60 $. 1 Dig. p. s. hedder det ei 
heller far, men: alene: si usus såt, eller: si usus 
non sit *). 

Det beſtemmes bernek i L 60 pcp. Dig. pro 
socio: socium, qvi in eo, quod ex societate laeri 
faceret, reddendo moram aedhibuit, cam ea pe- 
cunia ipse usus sit, usuras qvoqve eum præstare 
debere, Labeo ait: sed non qvast usuras, sed 
qvod socii intersit, moram eum non adhibwisse: 


" EF) Gavigny har paa fine Forelæsninger over Pan⸗ 
dekterne i Semeſtret 12831—22 antaget Reſultatet 
af denne Fortolfning , uden bog bidese at indlade 

fig paa Grundene derfor. 


48 0 


L 


| sed.si aut usus "ea, pecunia.non sit, aut moraro 
non fecerit, contra esse. item post mortem s0cãã 
nullam talem æstimationem ex Facto heredis fa— 
ciendam: qvia morte socii dirimatur societas… 


Her er det formeentlig aldeles tydeligt, at baade 


Anvendelſen af deg Oppebaarne til egen Nytte og 


den i Fragmentet omtalte mora forbres for at be⸗ 
grunde Forpligtelſen til at betale. Rente, faa at denne 


mora alene ikke tilſtrekkeligen begrun⸗ 


der nysmeldte Forpligtelſe; men vi ſtionne 
ikke rettere, end at, mora her. maa forſtaaes mere 
factift om feet Ophold efterat Pengene burde 
været udbetalte, men iffe om mora i ftræng v. juris 
diſe Betydning efter .Øeet interpellatio opportuno 
loco. At. mora fan tages i denne factiſte Getyds 


ning, viſer J. 24 pcp..de usuris +) med flere af be 


mangfoldige hos Brissonius d. V.S. anførte Steder, 
hvor Ordet forekommer, og at det rimeligen her maa 
forſtaaes ſaaledes, følger deraf, at vi ellers fomme i 
Modſigelſe med den almindelige ovennævnte Regel, 
at i alle bonæ fidei Contracter ſtal mora i ftræng 
Forſtand begrunde Ret til Renter, fra hvilken Regel 
ingen Undtagelfe ev giort i Henſeende til societas, en 
Undtagelſe, der ikke Heller vilde hiemles, ſom Gluͤck 
mener, i det Fraternitetsforhold, ſom Romerretten 

) — si qvis solutioni qvidem moram ſecit, jndicium 

autem åccipere paratus fuit, non videtur fecisse 

Mmoram. 


sæ — — — 
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ferndſcetter at flulle finde Sted mellem sociis tverts 
imod var vel Yntet mindre ſtemmende ed fligt dor⸗ 
hold, end at tilbageholde det Oppebaarne, efter (feer 
Mning af- Medintereffenten. Fremdeles vilde Ud⸗ 
tryffene ꝰnon qvasi usuras?” itfe vel paffe, naar, 
foruden den ſtete Anvendelfe til egen Nytte, en Be⸗ 
ungelfe var forhaanden, ſom allerede i enfver bonæ 
ſfidei Contract juſt gav Ret til egentlige usuræ; ders 
imod er det, naar elters Renter i ct Tilfælde ſom 
det, Fragmentet omhandler, ei funde fordres +),' 
træffende rigtigt, at de her paalagte Renter ei fulde 
. betales qvasi usuræ (scl. moræ), sed qvod socii 
intersit moram eum non ”adhibuisse. Endelig 
forudfætter Fragmentet ifær ifølge dets Slutning, at 
den omtalte mara er udviiſt, medens Sotietetet endnu 
beſtaaer, hvilket ef rimeligen kunde forudſattes om 


den egentlige mora efter foregaaende Maning, da . 


ſamme ifølge Romerrettens Regler om Intereſſent⸗ 
ſtabets Oploſelighed almindeligen maatte have foran⸗ 
lediget ſammes Ophor. 7 


Naar det endelig faſtſeettes i 1, 67 6. 1 Dig. . 


pro socio: så unus ex sociis, qvi non totorum 
bonorum socii erant, communem pecuniam fæne- 


* 


— 


H Det blotte factife Opbold med Indbetalingen 


kunde nemlig, ſom bemarket, ligeſaalidet ſom 
Anvendelſen til egen Nytte (naar denne ei var 


furtiva) efter Romerretten hiemle Ret til usurm . 


moræ, . 


Jur. Tidoſtrift, 16 06.19. J 


— 


raverit, usurasqve perceperit, ita demum usuras 
partiri debet, si societatis nomine foengraverit = 
nam si suo nomine, qvoniam sortis periculum 


ad eum pertinuerit, usuras ipsum retinere opor—' 


. tet; bør denne Regel rimeligen forſtaaes ſaaledes, at 
ſamme fun omhandler, hvorvidt socii kunne fordre 


Andeel i usuræ mutui, ſom ſaadanne, hvilfet- med 
Foie vægtes, men derimod Intet afgior om, hvor⸗ 


vidt Erſtatningsrenter funne fordres, hvilker 
da maa bedommes efter de tvende andre Fragmenter 
I. 4 $. 4 de usuris og I. 60 pep. h. t.; cfr. Gluͤck 
loc. cit. 

Hvad nu danffe Ret angaaer, da fremmer ſamme, 
ſaaledes ſom / den ved en faſt Praxis er uddannet, paa 
en merkelig Maade overeens med Romerretten deri, 
sten interpellatio, og paa en vig Maade endog en 
judicialis v. solennis, ifølge Grundfætningerne i'L. 
5—5—4 og rd, af 20de Jan. 1797, er fornøden, 
forinden Erſtatningsrenter i Almindelighed kunne fore 
dres. Men fordi det blotte Ophold med at opfylde 


, en contractmæsfig Forpligtelſe ikke antages i Almin⸗ 


delighed at medføre det: nævnte Anfvar, deraf følger 


ikke, at den færegne Misligholdelſe af Intereſſenternes . 


perſonlige Forpligtelſe stil fælles at ſamvirke ikke ſtulde 


medføre Pligt til Erſtatning af den færlige Skade, 


ſom maatte være foraarfaget ved denne Mislighol⸗ 
delfe. Men det er noget Tilfældigt, om nogen, og 
da Hvor megen Skade Opholdet kan have foraar⸗ 


AY 
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faget Intereſfentſtabet, og det vilde derfor, ſom foran 

bemerket med Henſyn til manglende Indſtud af de 

sprindelige Fonds, neppe blive antaget i Praxis, og 
vel ogſaa være vilkaarligt, altid at beſtemme denne 
Erſtatning til den ordinaire Rente for den hele Tid, 
Opholdet Har varet. Hvor færdeles Svig var fors 
haanden, kunde derimod Grundſetningerne i Lovens 


52-88 komme til Anvendelfe, og er det et Hans 


delsinter eſſentſtab, hvorom Talen er, faa maa, efter 
den ved flere Hoieſteretsdomme befræftede Handels: 
foutime i Henſeende til Kisbmandsrenter (cfr. N. A. 
40—131 med 15—166), endog 6 pc. Rente kunne 
fordres af de reſterende Indbetalinger, i al Fald fra 
den Tid, da diffe ved nogenſomhelſe midlertidig Ops - 
gioreſſe ere fordrede af Medintereſſenten. 


6. 28. 


5) Erſtatning af tilregnelige af Juters 


esſenten forvoldte Tab. 
— om dolus — og culpa. 


At den Intereſſent, ſom forfætligen har fore 
aarſaget Intereſſentſtabet ct retſtridigt Tab enten ved: 
at udføre eller undlade Noget til ſammes Stade, maa 
tilfvare dette Tab, behøver intet Beviis, efr. 1. 6 $:6 - 
Dig, comm. divid.31. 39 'h.t.; 1.44 mandati (17-1)… ” 
Som Exempler nævnes ſæedvanligen ſaadanne forfæts 
lige Handlinger, der ftride enten imod en udtrykkelig 
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Beſtemmelſe i Contracten, eller mod Societetets Pte: 
med, ſaaledes ſom enhver socius har paataget fig at 
fremme det. 

Ved dernæft at fremfætte det Anſvar, ſom culpœ 
efter Romerretten fan paadrage den enkelte Interesse 
ſent, vilde tet føre til; en aldeles uhenſigtsmosſeg 
Vidiloftighed, at forſoge paa et Fremſtilling af Leren 
om culfa i Almindelighed; hvorimod vi vel tør fore 
ndfætte de vigtigfte og nu af de Fleſte erkiendte, ved. 

Hasſes berømte Vætt begrundede ,. Satninger, ifær 
om Forſkiellen mellem den -aqvilifte og obligatoriffe 
” culpa, æg dennes Adftillelfe & tvende Hovedgrader, 
hvilke Grundſatninger Conferenteraad Hrſted forſt 
hos os har fremſat i ſin Lere om Skadeserſtatnin⸗ 

gen, N. AX: Ro. 20 Pag. 155 9. 8. Bi ville derfor. 
alene føge fortelig at fremfætte diſſe Gætningers 

Anvendelſe paa vort Contractsforhold, og derhos . 
udfæve de vigtigſte herhen horende Steder i Pan⸗ 
decterne. N . 

Den aqvilifte culpa, det er den Mangel 

paa tilborlig Agtpaagivenhed, hvorved bevirkes en 

ꝛ1iꝛiog for fig, uden Henſon til noget Contractsfor⸗ 
hold, retſtridende Beſkadigelſe eller Til— 
intetgisrelſe af en Andens Ting (Bh. J. Interes⸗ 
ſentſtabets) 2: damnum injuria datum, bliver altid 

at tilfvare uden nogetſomhelſt Henſyn til Graden i 

culpa. Dette følger deraf, åt actio legis Aqviliæ 

begrundes endog ved den mindſte culpa ifolge 1. 44 
. ” . ø 
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red 


1 


pep. ad leg. Aquil (9-2) - in lege Aqvilia et levis= 


sima culpa venit, hvilfet rigtigft antages ikke at lide 
nogen Undtagelſe, fordi den Beſtadigelſe, ſom begruns 
der denne Klage, forefommer i et obligatoriſt Forhold, 
der, ſom ſaadant, ei fordrer Anfvar for den mindſte 
culpa. Dette dn ifær ved J. 40 pep: Dig. de 
comm. divid., der Øddtgier, at den aqviliffe culpa, 
uagtet den forefommer i et ſaadant obligatoriſt For⸗ 
hold, netop ikke erfiender den Indſtrankning, ſom 
vor Contract hiemler i Henſeende til den obligatoriſke 
culpa, nemlig ad diligentiam qvam in suis rehus. 
Hvad dernæft den obligatoriſke culpa bes 
træffer, det er den Mangel paa tilborlig Agtpaagiven⸗ 
hed Cher i egentlig og ftræng Forftand faldet ”dili- 
gentiaꝰ), hvorved en obligatoriſt Forpligtelſes Opfyl⸗ 
delfe enen ganſte eller tildeels bliver umuelig, og 
Medcontrahenten ſaaledes tilfeies et poſtitivt Tab, 
da fan, fem Hasſe har vüſt, alene adſkilles culpa 
lata og levis v. levissima. 

Culpa lata v. latior indbefatter igien tvende 
Hovedtilfælde, for det Forſte, hvor man har ladet 
det mangle paa den, Agtpaagivenhed, ſom Enhver. 
vifer, efr.1.213 $. 2 og 223 Dig. d.V. S. — Iata culpa 
est nimia neglegentia, id est non intellegere, qvæ 


omnes intellegunt, og for det Andet, hvor Contra⸗ 


henten overbeviſes at have giort en kiendelig 
dorſtiel paa Behandlingen af den fremmede og ſin 
egen Ting, hvori, ſtiondt man ei derfor ligefrem har 
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piller det derved forvoldte Tab, dog altid indeholdes 
noget Svigagtigt ”). Culpa lata, ſom derfor i Hen⸗ 


— 


ſeende til den ſtyldige Erſtatning, fættes ved Sider m 


af dolus, ſtal, ſom bekiendt, tilfvares i alle Contracts⸗ 
forhold, cfr. f. Cr. 1. 15. 1 Dig. si mensor (11 - 6) 
og 4 $.2 Dig. si is, qvi testamento (47 - 4); / og det 
Samme maa naturligviis ogſaa gielde i i vort Contracts⸗ 


*) 


Hovedlovſtedet herfor ev 7. 32 Dig. depositi (16—3)J 
”Celsus libro IXno Digestorum' — qvuod Nerva 


diceret, latiorem culpam dolum esse, Proculo 


displicebat: Mihi verissimum videtur. Nam et 
si qvis non ad eum modum, qvem hominum 


natura desiderat, diligens est, nisi tamen ad suum 


modum curam in deposito præstat; fraude non 
caret; nec enim salva fide minorem iis, qvam 
suis rebus, deligentiam præstabit. Gavigny 
hat paa fine. filforn nævnte Forelæsninger. i Sens 
feende til dette Fragments omtviftede Fortolkning 
bemærket, at nam her alene fan anſees fom en 
Overgangspartifel (hvilket faa ofte forekommer, 
efr. Brisſonius Le.), og Meningen af Frag⸗ 
mentet bliver da: “P. misbilligede, hvad I. bifaldt; 
at den grovefte culpa var at agte lige med dolas; 
mig ſynes dette aldeles rigtigt. Gaa er og et 


"heller den fri for Svig, ſom vel alene lader det . 


mangle paa den Agtpaagivenhed, ſom ordentligviis 
fordres, men derhos dog ikke vifer den 
Omhue for den til hans Bevaring bå 
troede Ting, fom han viſer for fit Eget, 
thi man fan ei, naar man vil handle redeligt, 


viſe mindre Omhue for "det Betroede end for ſit 


Eget.” HE 
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forhold, Hvilket og de Steder vife, ſom blive at anføre 
med Henfyn fil culpa levis. 

Hvad nu endeligen angaaer culpa levis v. 
levissima, da er det vel fan; at de tvende Hovedſteder 


om denne culpa, nemlig I, 5 $. 2 Dig. commodati 


(13—6) — — ubi utriusqve utilitas versatur — — 
ut in societate: et dolus et culpa præstatur, og 
1238. 2d. R. I. — — societas et rerum commu- 
nio et dolum et culpam recipit —, begge ligefrem 
fige, at culpa, fom i Sammenftillingen ”et dolus et 
culpa” altid betegner culpa levig, & Afmindelighed 
ſtal preſteres, ligeſom det ſamme er gientaget i J. 52 
6.2 B. t. og Il. 20 Dig. comm. divid.; men diſſe 
Steder funne i og for fig allerede forſtaaes ſaaledes, 
at de blot beſtemme, at dolus (det er dolus et culpa 


lata) og culpa levis ftylle tilfoaves,; uden at de dog. 


derfor indlade fig paa de muelige færegne Modificatio⸗ 
"ner, fom denne Grad af eulpa turde undergaae i dette 
Retsforhold; og der er da ingen Grund til at betvivle, 
at de afdeles beftemte I. 72 Dig. pro soc. og $. 9 Inst. 
de societate hiemfe den bekiendte Indffræntning i 


Anfvaret, at Intereſſenten fan frie fig.før at 


fvare til culpa levis — itte lata —, naar han 
bevifer, at han pleier at viſe en lige Ads 
.— færd med Henfyn til fine egne Ting, hvils 
ken Modification altſaa er til Fordeel for den Inters 
effent, om hvis Anfvar der fpørges, efterfom han ved 
ſamme undertiden befries for Anſvar, ſtiondt 


— 
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fan | ikke har viiſt den Agttraeivenhed, ſom kunde for⸗ 


"BR 
- 


dres af en ordentlig Mand i Almindelighed, cfr. Z. 72 


cit.— socius s0cio etiam culpæ nomine tenetur, id 
est desidiæ atqve negligentiæ. Culpa autem non 
ad exactissimam diligentiam dirigenda est: suf— 


v ficit etenim talem diligentiam communibus rebus 


adhibere, qvalem suis rebus adhibere solet, qvia 
qvi parum diligentem sibi socium adqvirit de se 

' qveri debet; og $. 9 Inet. tit. cit. Socius socio 
! utrum, eo nomine tantum teneatur pro socio ac- 
tione, si qvid dolo commiserit, sicut is, qvi 
"deponi apud se, passus est, an etjam culpæ, id 
est desidiæ atqve negligentiæ nomine, gvæsitum 
est. Prævåluit tamen, etiam culpæ nomine te- 

neri eum. Culpa autem non ad exagtissimam 

diligentiam dirigenda est. Sufåcit enim talem 

diligentiam o.f.v. ſom i 1. 72 'pr. soc. D): Grunden 


' ' FAR 


« uden nogen tilſtrekkelig Grund og aldeles mod 
det beſtemte Udfagn i. 1,72 p. s. og $. 9 Inst. — 
culpa”autem non ad exactissimam diligentiam di- 
rigenda est. Suſſicit enim — har Treitſchke 
8. 21 og 22 formeent, at den omhandlede Modi⸗ 
fication alene fulde være til Byrde for Inter⸗ 
erſſenten, idet han ifølge ſamme fulde være plig⸗ 
1,7 tig ogſaa for Intereſſentſtabets Anliggender at 
pife den mere end almindelige Omhyggelighed, 
ſom han plejede at vife for fine egne, men iffe, 
naar han viffe mindte ent, almindelig Omhyg⸗ 
gelighed, fulde kunng frie fig dermed, at han 


så 
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efr. Has ſe, big culpa 6. 69. 
Det maa endnu her erindres, at, tiendt Ud⸗ 
maalingen af Agtpaagipenhedenefter diligentia, gvam 


in auis rebus kommer til Anvendelſe baade ved Be⸗ 


grebet om culpa lata og culpa levis, ſaa er dog 
denne Anvendelſe vaſentligen forſtiellig, og Begre⸗ 
derne derfor ingenlunde at fammenblande. Ved ben 
nævnte culpa lata er det nemlig Creditors (almin⸗ 
deligen Deponentené) Sag at beviſe Betingelfen 
for hans Ret mod Debitor, h. I. at denne har viiſt 


mindre Omhyggelighed for Creditors Ting end for fin + 
egen. Ved culpa levis in concreto maa det dere 


imod anſees ſom en færdeles Exception fra Debitors i 


Side, at han pleier at vife ſamme Adfærd! ved fit 
Eget, hvormed han vil befrie fig fra den ham iſolge 


” 


giorde ligefaa i Henſeende til. fit eget. ei heller 
ſynes man efter det Anforte at kunne billige Gluͤcks 
Mening (1. e. XV p. 436), at ingen aocius- fulde 
paaberaabe fig Indñgelſen, at han havde viiſt 
diligentiam, qvam in suis, med Mindre han overs 


beviſte den anden Intereſſent om, at denne havde - 


giort fig ſtyldig i en Uforſigtighed, ved at vælge 
bam til Medintereſſent. 


til den Beſtemmelſe, ſom Slutningen af Stederne 
giver, maa forſtaaes ſaaledes, åt den, der indlader 
, gi et faa fortroligt jog venſtabeligt Forhold med en 
. Anden, ſom socius gisr, fan ei regne paa Mere end 
"den Flid, ſom er den anden socius- eiendommelig, 
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den ubviſte culpa levis in abstracto allerede paahvi—⸗ 


lende Pligt; det er folgeligen tilſtrakkeligt for Creditor, 
at han godtgier, at Debitor har tilſidrſat den gt: 
paagivenhed, ſom viſes af en ordentlig Mand, og det 
"gr da Debitors Sag at beviſe, at han pleiet 
at vife famme Adfærd i fine egne Anliggender. Ens 
hver med Praxis bekiendt Jurift vil fande, at den af 
Romerretten ſaaledes hiemlede Adflillelfe af den ene 
Art af culpa lata og den ommeldte modificerede 


, culpa levis juſt et grundet paa det vigtigſte Moment 
ved flige Trætters Afgiorelſe +). 


Med Henſyn til: den Deel af culpa levis, ſom 
angaaer custodia ++), d. e. diligentia in custo- 

%) Cfr. Haͤble, die culpa des Roͤmiſchen Rechts, og 
Conferentsraad Orſted nyt jur. Uri, No. 20 

P. 161 og 624 


XX) Det er ikke uintereſſant af anvende de foranførte 
Romerrettens Gætninger paa D. £, 5—8—14, 
om hvilfen Aetikel haves 3 Afhandlinger i I. A. 
No. 19. Det ev viſſelig med Foie af Conferents⸗ 
raad Ørfted antaget, at Artiklens forſte Mem-⸗ 
brum, ved at fremfætte den almindelige Re⸗ 

' gel, beſtemmer Anfvaret efter Depoſitarii Udfærd 

i hans egne Anliggender, og det er da ei blot hiin 

Å culpa lata, hvor Depoſitarius overbevifes at 
have viiſt mindre Agtpaagivenhed for det Betroede 

end fot fit Eget, men det er culpa levis in con- 
creto; det vil fige, af, naar vet er afgiort, at 
Depoſitarius ei bar vii almindelig Agtpaagiven⸗ 
bed, faner det hans Sag, hvis han vil undgaae 
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dende, have vi et betiendt Gted i I. 52 $. 3 Dig. 


prosoc. — damna qvæimprudentibus (i.e. impro⸗ 


Anſvaret, at bevife, at han pleier at bruge en 

flige Adfærd med Henſyn fil fine egne Anliggender, 

efr. 92. A. Ro. 19 Pag. 210. Artiklen beſtemmer 
dernceſt: »End kommer der Ild i hans Huus, eller 

Tyve bortttiele det, eler det af anden Ulykke for⸗ 
kommer tilligemed hans eget Gods, da være han 
angerlos. End vorder hans eget Gods bevaret, 

og det beviſes, at han havde Tid og Leilighed, 

Det betroede Gods med fit at frelſe, da gielde han 

igien det, ſom han i Forvaring annammet havde.” 

Diſſe tvende ſidſte Membra ſynes os, baade efter 

deres eget Indhold, og ifølge der grammaticalſte 
Gammenhæng, af conſtituere en Undtagelſe 

fra den almindelige Regel, for det Tilfælde: at 
faadant Depofitarii Gods (vt føle til: 

»ſom der var lige Opfordring til at 

| redde”) filligemed det betroede Gods 
H har været udfat for een og famme Fare. 
Ere da begge Dele, vel af mærfe ved famme 
| Begivenhed, forgaaede, har Artiklens andet 
Membrum med tydelige Ord knyttet Zriheden for 


Auſvar til detté udvortes Factum, hvortil - 


der, efter vort Skion, har været Grund i den 
| Mislighed, der altid er forbundet med at bevife 
| diligentiam qvam in suis rebus, hvorfor Beviis 


med Rette er eftergivet her, Hvor Factum felv 


gior det rimeligt, at lige Flid eller Udid er viiſt. 
Er fremdeles Depofitarii Gods reddet, ſtal han 
dog, efter Lovens ligefaa, tydelige Beſtemmelſe, 
fun fvare for det Betroede, naar det b evilesd, 
at han havde Tid og keilighed til at redde dette, 


- 
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. videntibus) accidunt, id. est damna fatalia, SOCIi 
non cogentur præstare, Idéoqve si pecus æsti— 
matum datum sit, et id latrocinio aut incendzo 
perierit, commune damnum est, si nihil dolo 
att culpa acciderit ejus, qvi æstimatum pecus 
acceperit. Qvodsi a furibus subreptum sit > 
proprium ejus detrimentum est; qvia custodiam 
præstare debuit, qvi æstimatum accepit”). Hæc” 


"og han fader altſaa omtrent, fiondt ifte gange, 
til Anſvar for den ovenfor fremfatte Act af culpa 
lata, hvilfet vel tildeels fan være begrundet i den 

Vorvirring, ſom ved flig Leilighed ofte finder Sted. - 

" midlertid maa det gientagende bemarkes, at diffe 
vende Regler Bun angaae de foromtalte ſpeciolle 
FSorhold, ſom Undtagelſer fra forſte Membruins 
almindelige Regel, og derhos erindret, at naar 

den ffadelige Hovedbegivenhed felv, h,1. Ildebran⸗ 
den eller Tyveriet, ev frembragt ved grovkig , 
des los hed, og altfaa ei fan anfegs ſom »ulhkke⸗. 
faa fan Depoſitarius ei indſtyde ſig under Attiklens 
andet eller tredie Membrum. Denne vor Fortolk⸗ 
ning afviger vel noget fra andet Membrums bogs 

” ftavelige Indhold, da famme tilføjes den Ind⸗ 
fräanknkug, at Depofitarii omhandlede Gods maa. 

- være faadant, ſom der er lige Opfordring til at 
redde, Imen den afviger ikke mere fra Ordbetyd⸗ 
ningen, end Nodvendigheden fordrer, hvilket maa⸗ 
flet bunde figeg om de andet Fortolkninger af Lov⸗ 

itedet. i 

*) ”Qwi æstimatum accepit” vifer blot, om hvilken 

Perfon Talef erz denne æstirhatio afgiver ci her 
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vera sunt et pro socio erit actio, si modo socie- 
tatis contrahenlæ causå paseenda data sunt, 
qvamvis æstimata. Dette Fragment lærer os for 
det Forſte, at, omendſkisndt det omhandlede Avæg er 
sverleveret efter en vis Vart efter Vurdering, faa 
her dog Modtageren dermed ikke pantaget fig al Nis 
fro i Henſeende til famme, naar Overleverelſen vir⸗ 
feligen er ſteet societatis contrahendæ causa. 
Dernceſt indeholder dette Sted en Anvendelſe af 
Romerrettens meerkelige Régel, at, naar den Ting, 
der er i Eens custodia, foregaaer ved Ildebrand. 
eller roves fra Befidderen, faa er der en — rigtig⸗ 
not aſbeviislig — Formodning for, at dette Tab ikke 
er forvoldet ved hans culpa; men er, den borte 

" frjaalen, faa antages — dog ogſaa fun, indtil 
, Beffdderen anderledes. beviſer — dette at være ſkeet 
ved dennes culpa levis; og i de Retsforhold, hvor 
fan Øel tilfvare denne Grad af culpa, ſtal han. føls 
gelig ogſaa tilſvare det Bortſtlaalne, a: der paahviler 
ham periculum furti… 

Endeligen maae vi endnu tilføle, at det er en, 
faavel i Romerretten, fom I de nyere Lovgivninger ) 
antaget og derhos i Sagens Natur hiemlet Sætning, - 

, . i 

.… Grunden, hvorfor custodia; ffal præfteres;. det fol⸗ 
1 ger af, at socius ſtal fvare for culpa levis, 
+) CEfr. Code civ. art. 4880, Oeſterreich. b. Geſetzd. 

$. 1197. Pr. MR. 1 Th. 17ter Tit. 5. 215. 


J 142 En 
i 0 at den enkelte Interesfent ikke fan com: 
| penſere den ham tilregnelige culpa med 
hans fortienftlige Flid, om denne endog har 
veret ſtorre, end den, ftrængt taget, kunde fordres 
af ham; thi det ligger i Intereſſentſkabets Natur, nt 
enhver socius befordrer det fælles Øiemed faameget, 
ſom der ſtaaer til ham, uden derfor at kunne fordre 
ſtorre Andeel i Gevinſten end ved Contracten er bes 
ftemt, cfr. J. 26 Dig. pro soc. Et ideo si socius 
qvædam neglegenter in societate egisset, in ple- | 
! . risqve autem societatem ,auxisset, non compen=. 
satur compendium cum neglegentia, ut Marcellus 
libro sexto Digistorum scripsit, efr. 1 23 §. 1 og 
1: 25 eod. iit. 

' Efter den danſke Ret, ber ingen pofitive Des 
ſtemmelſer har om det her omhandlede Anſvar, maae 
Intereſſenterne førft tilføre dolus og culpa lata, 

. Hvorfor intet videre Beviis behøves. Fremdeles mag 
ogſaa, efter de almindelige Regker om Anfvaret for 
culpa i Contractsforholdene, af Intereſſenterne præs 
ſteres den Agtpaagivenhed, ſom billigen fan fordres 
af enhver ordentlig Mand, naar Henſyn tages til de 
forftielige Anliggender, fom'Cuhver hav at varetage”), | 
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%) L. 137 $. 2 Dig. de Verb. Obl. (43—1) omtaler, 
naar et Lofte fulde opfyldes, fom gif ud paa at 
betale Noget i Ephesus, og beffriver i dette For⸗ 
hold diligentia diligentis ſaaledes: — qvi Ephesi 

» daturum 8e spoponderit neqve duplomate, diebus 
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og mellem hvilke han derfor maa dele fin Opmark⸗ 
ſomhed⸗ Vi kunne iøvrigt her henholde os til Confe⸗ 
rentsraad Orſteds paa flere Steder og navnligen i 
Aſhandlingen om Skadeserſtatning i N. A. No. 20 


- 


og 22, ifær 6. 7 og 10, fremfatte træffende Bemerk⸗ 


ninger ; og vi ville blot, foruden de ved Udviklingen 
af Aomerrettens Lære. fremfatte enkelte Yttringer om 
danſte Net, tilfsie nogle faa Erindringer. 

Det bør formeentligen ogfaa efter vor Ret, ſom 
er lege Aqvilia, antages, at enhver af en Contra⸗ 
hent tilfsiet poſitiv Beſtadigelſe eller Tilintetgisrelſe 
af Medcontrahentens Ting, naar den er ſteet ifølge 


' en, blot i Almindelighed tilregnelig, Uagtſomhed, 


NEN - 


maa erfattes uden SHenfyn” til Contractsforholdets 
Natur og den ifølge ſamme fordrede forſtiellige Grad 


af diligentia, thi Grunden tif Erſtatningspligten er 


i bette Tilfælde uafhængig: af Contracten. At man 
ved en færdeleg Clauſul fan fritages for denne naturs 
lige Forpligtelſe, gier ikke nogen Forandring heri. 
Den i Romerretten hiemlede for Intereſſenten 
fordeelagtige Mobdification, at han fun ſtkal praſtere 


et noctibus, et omni tempestate contempta, iter 
continuari cogatur: neqve tam delicate progredi 
debeat , ut reprchensione dignus appareat: sed 


habita ratione temporis, ætatis, sexus, valetudi- 


nis: cum id agat, ut, mature perveniat, id est 
eodem tempore, qvo pleriqve ejusdem conditio- 
nis solent pervenire, 
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diligentiam, qvam in suis rebus, fan man ikke efter 


vor Lovgivning indromme; thi Romerrettens Brund, 


vat socius maa anthges at have erhvervet fig Sunds 
ſtab om fin Medintereſſents ſedvanlige Handlemaade 
og ſtiltiende ſamtykket i at lade ſig noie med denne 
er Bygget paa en blot Probabilicet, der Bel fat 
foranledige én pofitiv Regel herfor, men ikke hiemfe” 


. en Dommer, uden nogen pofitiv Forſkrift, Ret til 


derpaa dt bygge en Afvigelfe fra den almindelige i 


' ben pofitive Lov grundede Regel, idet nemlig den 


beſtadigede Intereſſent vil Genægte hiin Forudfætning 
og paaſtaae, af han, af den anden socius ventede og. 
, fordrede en ordentlig, Mands Agtpaagivenhed her, 
hvor det ikke blot, gialdt dennes egen men ogſaa en 


Andens Tarv. Det maa imidlertid dog erindres her, 


ſom' ved al culpa j Contractsforholdene, at Domſto⸗ 
lene feulle paakiende, hvad der fan anſees sat have 
været den ſtyldige Agtpaagivenhed, fom efter Parter⸗ 
nes Mening funde fordres i dette enfelte Tilfælde 3 
i hvilken Henſeende det og fan fomme i Betragtning, 
hvad Agtpaagivenhed Individets Alder, Kion, alde⸗ 
leg fremtrædende perſonlige Egenſtaber og desl. gave 
Anledning til at vente. Hvor den enkelte Intereſſent 
Har havt de fælles.Ting i Forvaring for Intereffents 
ſtabet, in custodia, er det fremdeles tvivlſomt, om 

han fan fordre titmeldte Modification anvende til fin 
gordeef'; thi, om end £.-5—8—144 itfe alene omtaler 
det egentlige Depoſitum i romerſt Betydning, maa" 


aå - 
” sm 
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tet dog beweertes, at den omtalte Jorvaring her firs 
ber Sted i ef Forhold, der figter til enhver Interes⸗ 


ſents Tarv; og£. 5—7—1 famt 5—8—10 vife, at, 


årer En har'.en.Andens Ting i Forvaring mod Ves. 


derlag derfor, fan den ommeldte Modification (kun at 
præftere dijlig,, qv. in suis reb.) ei komme denne tils 
gede, Imidlertid turde dog vel Analogien af 5—8—14 


| være anvendelig, hvor Intereſſenten havde havt Tin⸗ 


gen i Forvaring for Intere ſentf abet, uden derfor 
st ſtulle Have noget ſpeecielt Vede rlag. 

Det er, ſom ovenfor anført, af ſtorſte Vigtighed 
for det endelige practife Refultat, ved ethvert Sporgs⸗ 
maal om culpa at afgiore, hvem Geviisbyrden 


paahviler, enten den Beffadigede ſtal beviſe, at 


WMangel pas fyldig Agtpaagivenhed har fundet Sted 


fra dens Side, ſom han tilfkriver Tabet, eller denne: 


ſtal bevife, at han ifte har ladet det mangle paa hiin 
Agtpaagivenhed *). Det maa da erindres, at lun 


hvor Uagtſomheden umiddelbare v. ich for fig er 


Vetingelſen for Erſtatningen, der maa den, ſom paas 


- 


) Vi henbolde 08 her fil den almindelige Regel om 
Beviisbyrden, at den, der paaſtaſer fig en Rettig⸗ 


hed tillagt, ſtal beviſe de uindrommede facta, 


ſom ere Betingelſen for hans Ret, og forſt naar 
dette er tilvelebragt, paahviler det Modparten af 
bevife de facta, hvorpaa han ſtotter fin Frifindelſe 
for den elevs allerede begrundede Paaſtand, cfr. 
Cunomia zdie Bind iſer P. 562 sqvt. , 


Jur. Zidsftrift, 16 Bds. 1 5. K 
4 
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FEE 446 
"faner fg ſamme tidagt, beviſe, at ham er ſorvolder 
Zab ved en hans Modpart tilregnelig Uagtſomhed; 
men i alle de Tilfælde, og det er de fleſte, hvor denne 
hur have en Ting i fin. Værge med Forpligtelſe at tie 
bagelevere ſamme, eller en Forretning at udføre med 
Forpligtelſe at diøre Regnſtkab for den, dev er ved 
diſſe facta allerede begrundet en go ntrac tm ce sſig 
Met tik i Almindelighed at fordre Tingene Værd, | 
naqr den ei tilbageleveres i uſtadt Stand, og Gode⸗ 
giorelſe for dét ved en flig Forretning. forvoldte Tab, 
Det bliver derfor i førfte. Tilfælde dens Sag, ſom 
"havde Tingen i fit Værge, at godtgisre, at den er 
forkommet eller beſtadiget paa en fam utilregnelig 
Maade,“) ved nemlig ſaaledes at oplyſe det factum, 
hworved · Sfaden flete, at Dommeren fan flienne, at 
denne bør anfees at have været cafuel. Og paa lige 
Maade maa den, der ffal gisre Regnſtab for den 
ham overdragne Borretning, godtgiere at have udføre 
ben paa en Maade, ſom ei kommer ham til Laft. 
Dette er imidlertid, ſom let ſees, blot en Anvendelſe 
af den rigtige Beviis⸗Theorie paa det nysnævnte 
ſammenſatte Forhold, idet Anſparet ikke alene er 
afheengigt af en i og for, fig retſtridende Beffadigelfe, 
men forſt af den tontractmæsfige Forpligtelfe til at 
giere Rede for det, der ſaaledes var En betroet. 


CEfr. en Dom i M. J. A. 4—55. 


b 
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$. 29. | 
ortfættelfe. Om casus og poenæ conventionales. 


Med Henſyn til den almindelige Gætning, at 
den caſuelle Beſtadigelſe ikke ſtal præfteres, er ikke 
Synder ligt at mærfe foruden det, ſom ovenfor er 
anført om Grandſen mellem culpa og casus ſamt 
om Beviisbyrden, der paahviler den, der ſtal gisre 
Jegnſkab for det, ſom han Gar havt under Hande. 
kigeſaa bekiendt er den i Sagens Natur grundede 


ſaakaldte Undtagelſe 7), at, Hvor den caſuelle 
Skade er foranlediget ved en mod Contracten ſtridende 
" Handling eller tilregnelig mora, anſees den, ber faas 
ledes handlede eller var in mora, med Zeie pligtig 


at tilſpare denne Stade, der ei var indtruffet, naar 


… han ei havde giort fig ſtyldig i de nævnte pretmæsfige 


Forhold, cfr. 1. 41 Dig. de negot. gest. (3—5), I. 
8 $.6 de precario (43—26) og 1. 47 $. 4 de rei 
vindic. (6—1). Med Henfyn til det cafuelle Tab 
bliver fremdeles at marke, at juſt her bliver ofte det 


" 46. 18 og 26 omhandlede vanſtelige Spergsmaal at 


afgiore, om nemlig den Gienſtand, der er forringet 
eler tilintetgiort, var bleven falles, eller om ſamme 
"I . . 


e) Dette er ikke nogen ſand Undtagelſe, thi det er 
egentligen dolus eller culpa, ſom erſtattes. Overs 
hovedet kommer der næfen altid noget Caſuelt 
imellem , bor beſtemmer Følgerne af den doloſe 

eller culpoſe Handling. ” 


&2 
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endnu ſarligen tilhørte ben enkelte Intereſſent, 09 
han altſaa alené bør bære Tabet; den tilforn (S. 10 
in fine) anførte 1, 58 pcp. h. t. indeholder en ſtarp⸗ 
ſindig Afgiorelſe af et flige Sporgsmaal, <fr. os 
eandem legem 6.41: Hvorvidt endelig cn Inter⸗ 
eſſent fan fordre ft perſonlige Tab erſtattet, naar det 
ev ham utilregneligt, bliver i der Følgende tt me" 
handle. 

Det-var efter Romerretten ci ufædvanligt 7 at 
Contrahenterne beſtemte en Straf v. Pengebod for 
den af dem, ſom ei opfyldte Contracten. Diſſe Cons - 


: ventionalftvaffe 'bemærtes at. funne have et dobbelte 


Øicmed; de kunne nemlig enten -være ſubſtituerede 
for den contractmæsfige Pligts Opfyldelfe, ſaaledes 


" at, i Mangel af denne, fan den Fornærmede alene 


fordre Straffen, 1.44 76. 5 Dig. de V. O. i hvilket 
Tilfælde denne ci blot ev Faveur af persona læsa, 
men ſnarere gaaer ud paå at ſikkre begge Parter for 


—de med Skadens Erftatning efter Skion om dens - 


factifte Folger forbundne Misligheder; eller ogſaa 
beſtaae tilligemed Forpligtelſen, og dette iglen paa 
en dobbelt Maade, enten cumulative, naar baade 
Erſtatning for Contractens Misligholdelſe og Straffen 
fan fordtes, denne altſaa ſom et lucrum, eller a l⸗ 
ternative, ſaaat enten Erſtatningen eller Straffen, 
” men ei begge, fan fordres, hvor Strafbeſtemmelſen 


altſaa egentligen blot er en Lettelſe for den Fornærs 


mede, at han ſaaledes paa en fimpleres Maade fan 


Fe. 000 NM J eN 
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erholde fin Intereſſe. Den ftrængere Beftemmelfe, 
at nemlig den Fornæritede funde fordre begge Dele, 
er vel tilladt, men den ſidſte, ſom den billigere, bliver 
altid præfumeret, hvor det Modſatte ikke tydeligen er 
beſtemt, cfr. 1 44 $. 6 Dig. de O. et A. (44—7). 
, Endnu trøe vi til dette andet Hovedtilfelde, (hvor 
Straffen og Obligationen concurrere) efter Romer⸗ 
retten at burde tilfoie den tredie Modiſication, at den 
Fornœrmede fan føge forſt Straffen og dernaſt, 
hois hans Stade ei dermed er dakket, hvad der 
mangler i Intereſſen, nen ei Videre. Denne 
ſidſte Modification kommer juſt til Anvendelſe i vort 
| Contractsforhold, 1.5t eg 42 Dig. p. s. — si qvis a 
socio poenam stipulatus sit, pro socio non aget, 
si tantumdem if poenam (poena) sit, qvantum 
ejus interfuit. Qvod si ex stipulatu eam conse- 
cutus sit, postéa pre socio agendo, hoc minus 
accipiet, poena ei in sortem imputata. Endeligen 
var det en Selvfolge, at Conventionalſtraffe ei gyldi⸗ 
gen kunde vedtages, naar de gif ud paa at bevirke 
Noget, ſom var i og for fig retſtridigt eller poſitiv 
forbudt, ſaaſom en Tilfidefættelfe af Aagerlovgivnin⸗ 
gen, efr. J. 11 $. 26 Dig. de actionib. empti 
(19—1). 
Diſſe Romerrettens Sætninger ere, faavidt vi 
ffionne, i, det Væfentlige grundede i Forholdets Be⸗ 
— flaffenhed og derfor ogſaa anvendelige efter vor Ret 
1 hvilteg fan.meget tm mere fan antages, ſom denne ind 


e 
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ER J rommer Contrahenterne en faa almindelig Frihed. 
Navnligen ſynes ogſaa hos os, naar en Conventionak⸗ 


ſtraf er vedtaget, den Mening i Tvidlstilfelde at være 
den rimeligfte, at Straffen fun er et Vehikel oꝛ en 
vilkaarlig Maaleſtok for Intereſſen, ſaa at den ved 
Misligholdelſen gornærmede ei bør preſumeres at 


kunne føge begge; dog at han ikke dermed anfſees at 
| have betaget fi fig fin Ret tilIntereffen, naar han nem⸗ 
lig vælger ganffe at frafalde poena 'conventiondis 


og holde fig til de Rettigheder , fom Leſtonen i og 
for fig medfører, i hvilken ſidſte Henſeende vi kunne 


»henholde 08 til, hvad Conferentsraad Ørfted IR... 


9. A. 0.22 P. 160—65 har anført i Anledning af 
£. 5—3—31 med flere Beſtemmelſer, der indeholde 
en ligedan i Loven felv hiemlet Maaleſtok for Inters. 
eſſen, ſom her ved Conventionalſtraffen vilkaarligen 


faſtſættes af Parterne. Dog maae ievrigt diſſe Reg⸗ 


ler naturligviis lempes efter Parternes udtrykkeli⸗ 
gen tilfiendegivne eller tydeligen fremtrædende Hen⸗ 


ſigt. At betinge fig begge Dele, baade Intereſſen 


og Straffen, er altſaa vel ikke abſolut eler i ethvert 
Tilfælde lovſtridigt, men vil: dog, hvor den, faftfættes 
med Henſyn til forfømte Betalinger, 
ofte indeholde ct Brud paa Aagerlovgivningen. En⸗ 
deligen behsver det vel neppe at bemærfes; at, om 
Condentionalſtraffens Belob end er tillagt Fattigvdeſe⸗ 
net eller én anden offentlig Indretning, faa ér .den 
dog altid ct privat Tvangsmiddel, Hvorpan Lovgiv⸗ 


16 | 


ningen om: de. fentlige Boder og diges Affontg er 
Aalbeles manvendelig, , 


| 2) HDvab ben enkelte Sriereetere tan 
forde fig godtglort. 


$. 30. 


| a) uUtilregnelige Tab — paadragne 
| Borpligfelfer… 


Bi have tilføn omhandlet ben atilregnelige Stake 
pan de fælles Formuesgienſtande, ſom den 
entkelte Intereſſent havde at giøre Regnſkab for, ag 

viiſt, at hau el funde væve: pligtig. at tilfvare diffe, 
men at Tabet maatte gaae aver den hele Maſſe. Her 
omtale vinn het utilregnelige Tab af egen. Foir⸗ 
mug, ſam Gnteseffenten- man kanne fordre godt. 
giort af Maffen v. commmiceret. Deune Com: 
munication maa naturligvlis beroe paa, om der er en 
virkelig Caufalfarbindetfe mellem Tabet 
og Interesſentſtabets Oiemed, om Tabet 
er lide for Spcletetets Styld, ſaa at det ci ellers vilde 
være paadraget, og derhos ved at udfere et fælles 

Anliggende. . Det er ikke tilſtrakkeligt, at Tabet er 
foranlediget ved Intereſſentſtabet, naap deune 

'" Sammenhæng Tun er tilfældig, i hvilket Fald det 
er, fom Donellus (comment..de jure civiliHib. 

XII Cap. 14) figer, extra Causam societatis, V: 
nen pendet ex .societate… Dette eplyſes ved den 

. I 
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Controverẽ, fald, mwertneſt i Henſeende / til giorte Ude⸗ 
lacg, afgisres i Dig. h. t. I. 60 9. 4 og 647 socius, 


cum resisteret communibus servis venalibus 
érumpenttibus, vulneratus est: impensam; qvans 


an curando se fecerit, non consekuturum esse 


pro socio aclione, Labeo ait; qvia id non im 
societatem, qvåmvis propter, socieiatem, impen- 
sum sit, Sicuti si propter socielatem eum here— 
dem qvis, instituéré desisset, aut legatum præter— 
misisset, aut. 'patrimoniam. suuniintęlogentãus 
administrascet: nam nec compendium, quvd 


Propter societatem i éonitigisset; veniret mk me» 
sdium, veluti st propter -socistatemn heres; felsset - 
iratitutus, aut. qvuid· ei donatum estet. Seounm- 


"dum Julianwm' tamea' et —gyod ufedieiå! pru: se 
datum-est, recipere potest. Quod verunt est, 


"efr/ 1.52 $.4 h. t, - Ri eunne iovtigt ogſaa het hen⸗ 


wife. til de- here horende Satninger, ſotn Conferentss 
"traad Herſted i Anledning af. et andet Retsforhold 
har udviklet I N. J. A. No. 20 Pr 144 6qvt. 

Kunde derimod den omhandlede Forretning være 


ubfort, uden at man udfatte fig for Fare øg den ſenere 


deraf: fulgte Skade, fan falder Anfvaret naturligviis 
paa den, ſom faaledes i af Fald har været in -culpai ” 


" zefe de ovenanferte I 60 $. 1 og I: 62 6: 4BP. t., 


.faavelfom 1. 67 pep. h. 1. og I. 61 $.5 de furt. 
: Under famme Vetingelſer, fom ere anførte for 
Communicationen af den enkelte Intereſſents utilreg⸗ 


* ⸗ 


| 
| v 
| ntlige Tab .til Intereſſentſkabee⸗ Bede, maae ifelge 
| fom han hår paadraget fig td Intereſſeutſkabets Bede, 
rommuniceres, enten dette nu ſteer derved, at det 
hele Intereſſentſtab med Creditors Samtykke indtræs 
sn der i Forpligtelſen ſom Debitor, eller Gielden udbe⸗ 
tales af fældes. Midler, eller endeligen de svrige In⸗ 
tereſſen ter udbetale den Forpliget⸗ den forholdesmees⸗ 
ſige Andeel af det, ſom han har maattet betale. Efter 
1.27 og 28 Dip ps. ſtulde man neſten:troe, at al 
Gield, fom.af: en. socius contraheredes manento 
societate ſtulde comuiuniceres; ormen at bette fun 
fan forſtaare under Forudfærning aß; at Glelden et 


giort til Societetets Bedſte, hlemles ved Sagens 


Natur ſamt derved, at diſſe Fragmenter umiddelbare 
fun omhandle den fælles Gields Forfaldstid. og 
derfor ei give fig af med at beftemme, ; under 
hvilfe Betingelſer Gielden flal blive fæls 
les +). Herfor er og afgierende Den forhen citerede 
1 82 Dig. P. 8. — jure societatis per socium ære- 
alieno socius non obligatur, nisi in communem 

2) 1.27. Omne æs alienum, qvod, manente societate, 


contractum est, de communi solvendum est, licet, 
posteaqvam societas distracta est, solutum ⸗it: 


igitår et, si sub condicione promiserat, et dis- 


iracta societate, condicio exstitit, ex communi 
solvendum : jdeoqve si interim societas diri imatur, 
cautiones interponendæ sånt. 


det Anforte naturligen ogſaa de Forpligtelſer, 


— 


AN 


AN 


⸗ VW 


. arcam pecunis vera sunt. Efter bet Soranførte 
- om Intereſſenternes Afſondring er den fimple Merriseg 
af dette Sted, at ifalge Retsforholdet mellem Inter⸗ 
eſſenterne blot fom ſaadanne, er den Bald, dem 
ene gior, den auden uvedkommende, med mindre Dex 


Modtagne er blevet anvendt til Societetets Bede. 


Om den ene mueligen fan have været den andens 


. mandatarius, er Noget udenfor jus societatis, og 
vcommumis arca” forſtaaes noget billedligt om dede 
, Fælles Nytte. Saaledes fortolfer allerede Gloſſen og 
Cujacius, oper. omn. IV—943, Stedet"). Er dem 


paadragnt Forpligtelfe, ſom ſtal communiceres, enten 
betinget eller ikke endnu forfalden pan den Tid, 
Opgisrelſe. finder Sted, faa fan den Eukelte natur⸗ 
ligviis fun fordte Oikkerhed for, at, om og naar 
Betalingstiden kommer, Enhee de da. betaler Sig efr. 
L27 & 28 cit. 


*) Cujacius bemærker iøvrigt med Zoie ved dette 
Sted, at, efter det Romerſte Intereſſentſkabs tits 
meldte Beſtaffenhed, ér Meningen af den beſtemte 
obligatio, si pecunia in communem eté., itte, at 
vedkommende Creditor fan anlægge fin condictio 

ex mutuo mod den socius, ſom ei har contraheret 
med ham, men fun, at denne er fin Medintereſſent 
forpligtet, nemlig fil at bære en Deel af Byrden; 
"efte. dog i Henſeende til societas argentariorum J. 
13 Cod. si cert, petatur (4—2) bg I. WP pc. Dig. 
de pactis. 


⸗ 
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8. 31. 


| i) De giorte Udlæg og forrettet Arbeide. 


gremdeles fan den enkelte Intereſſent forbre 
Communication af de Udlæg, ſom han har giort til 
Opnaaelſen af Intereſſentſkabets Øiemed, efr. J. 38 
6 1, 52 6. 12 pg 15 h. t.; hvormed maae ſammen⸗ 


"holdes de-i forrige Paragraph anførte 1. 60 6. 4. og 


64 ſaavelſom I. 62 $. 15h.t. om Canfalforbins 


delſen mellem dieſe impensæ og Oociete⸗ 


tess Diemed. De Udlæg, ſom Intereſſenten ha 
giort paa en fælles Ting, kunne fordreg erftattede, 
om denne endog ſenere er forgaaet, og altſaa end 


mere, efterat det contractmæsfige (fortlobende) Inter⸗ 


eſſentſtab ev opkyndiget, men Zolles ſkabet ikke endnu 
ved endelig Deling oploſt, thi denne Forpligtelſe til at 
erftatte Udfæggene følger allerede af det bloötte com == 
munio rei, cfr. I. 11 og 25 Dig. commtm, divid. 
og I. 65 $. 13 h. t. 
Med Henfyn til Sporgsmaalet, om Intereſſenten, 
der har giott Udlæg af fine egne Midler, fan for 
dre Renter af ſamme, have vi et mærfeligt 
Sted J. 67 $. 2 Dig. h. t., si qvid unus ex sociis 
necessario de suo impendit in communi negotio, 
judicio societatis servabit, et usuras, si forte 
mutuatus sub usuris, dedit? sed et si suamn pe- 
cuniam, dedit, non sine causa dicetur, qvod usu- 


ras qvoqve percipere debeat, qvas possit (Hal. , 


Å i 


mere 


"DØ 


Ed 
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”posset”) habere, si alii mutuum dedisset "). Den 


-, betræftende Regel ev imidlertid knyttet til de natur⸗ 
lige Betingelſer, forſt, at Tilſtuddet af egne Mi ds 
ler var nodvendigt, at det altſaa ei havde været mue⸗ 
ligt at beſtride dem af fælles Midler eller henvende 
fig til Medintereſſenterne om Anftaffelfen af Capita⸗ 


"len ved fælles Bidrag, og dernæft, at famme Til£ud 


er ſteet under. faadanne Omftændigheder, at de tilſtudte 
Penge havde funnet være udlaante paa Rente. Hvor 
Der altfaa er Grund til at antage, at Pengene alligevel 
maatte have henligget orkesloſe, kunne diſſe Renter ei 
fordres. Efter Danſte Ret maa Intereſſenten kunne 
fordre Rente af ſige nodvendige Udlæg af egne Mid⸗ 
fer, naar Medintereſſenternes Samtykke eller gore 
holdets Beſkaffenhed hiemlede ham Ret til at ops 
tage Laan, og han derhos udtrykkeligen har erflæs 


ret, at han fournerer Pengene ſom Laanz 
men have Omgændighederne ikke været. ſaadanne, troe 


vi ikke, ifølge hvad ovenfor cv anføre om Renter af 
oppebaarne Capitaler, at vor Lovgivning, ſaaledes 
ſom Praris har fortolfet famme, hiemler Ret til at 
fordre Renter. af fige Udlæg — dette dog atter med 


- 
N 


t) Varallelſtedet hertil er 1. 19 6. 4 Dig. de negot, 
gest. (3—5). Pr. åd. R. iſter Th. 17ter Tit. bes 
fremmer endog ganſke almindeligen, at det Mede 
lem, fon af egne Midler gior Tilſtud til det fælteg 
Bedſte, Ban fordre ordinair Rente af ſamme. 


. 
| 
| 
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den, ligeledes forhen udviklede, Undtagelſe med Hen⸗ 
ſyn til Handelsſocieteter. 

Hvad endeligen det af den enkelte Intereſſent til 
Societetets Bedſte forrettede Arbeide, 
angader, da er det klart, at, naar ſamme er indbefattet 
under den Virkſomhed, ſom Intereſſenterne have til⸗ 
ſagt hinanden til Øiemedets Opnaarlſe, faa fan han 
ingen Godtgiorelſe fordre for ſamme; men, bliver 
udenfor denne Virkſomhed et færegent Arbeide, ifær 
et ſaadant, fom fordrer en ſerdeles Kunſtferdighed, 
at udføre for Intereſſentſkabet, og dette tilfældigviig 


— bliver overtaget af den enkelte Intereſſent, maa denne 


kunne føre fædvanlig Betaling herfor til Regning, 


ce. Pr. L. R. loc. cit. J 228 og 29. 


g 32. 


D. Om midlertidige Opsisrelſer mellem 
Antereſſenterne. 


At enhver af Intereſſenterne, der har fave 
Noget at beſtyre, ved Intereſſentſtabets endelige 


Afflutning ber aflægge Regnſtab derfor, er utvivl⸗ 


ſomt, efr. ogſaa en Dom i N. J.A..30—11. Men 
derſom Intereſſentſtabet derhos ér af noget Omfang 
og vedvarer længere Tid, navnligen flere Aar, faa er 


det altid henfigtsmæsfigt, at der desuden finder mid⸗ 


lertidige Opdisrelſer Sted. Den Pr. L. R. 
dter 25. &ter Tit. $. 630 sqyt. begemmer Derom, | at 


! - 
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enhver Intereſſent i et Handelshuus er pligtig at fore 


eller lade føre ordentlig Bog over alle de Forretninger, 


- Der af ham udferes for Societetet, og at derhos ethvert 
Medlem, naar ikke Andet er aftalt, fan fordre aars 


lig Afſlutning af det, der da findes at være 


Gevinſt cller Tab. . 

Bor Lovgivning indeholder vel ingen ſaadan 
" almindelig Beſtemmelſe. Er Intereſſentſtabet imid⸗ 
lertid fun indgaaet for en ubefteme Tid, ffaaer det é 
ethvert Medlems Magt, naar en midlertidig Berig⸗ 
tigelfe nægtes ham, atyiere fin Ret til at faae Inters 
eſſentſtabet oploſt gieldende, Hvorefter det da er klare, 
at endelig Berigtigelſe flal finde Sted, og Enhver 
aflægge Regnſtab for det, fom han har havt under 
Hender. Tvivlſommere er det, naar Intereſſentſka⸗ 
bet er indgaaet for et viſt Antal Aar, f. Ex. ved en 


Forpagtning, om da den Enkelte kan fordre en aarlig 


Opgiorelſe, eller ſtal blive indtil den hele Tid er udlo⸗ 
bet, hvilket fan være meget misligt, naar cen af In⸗ 
tereffenterne er, overdraget den væfentlige Beſtyrelſe 
af be til Societetet horende fælles Anliggender. 
Skiondt nu'en Forpligtelfe til middertidige Regnſkab 
ikke fan anfees faa fuldkomment begrundet ved Sagens 
Matur, ſaa'at den altid ſkulde finde Sted uden noget 
Gamtyfte fra ten Beſtyrendes Side, faa maa dog 
— ikke at tale om, at en udtryttelig Beſtemmelſe 
Herom ſieldent vil mangle — fom ofteſt den Beſtyrende 


anſees ſtiltiende at have paataget fig ſaadan Vorplig⸗ 


hm] 
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telfe, ſaaſom naar Intereſſentſkabets aarlige Overffud 
ftal afgive dén eneſte Næringsvei for Medlemmerne, 
naar det ev en for Ordens Skyld antaget, faft Sed⸗ 
vane, at aarlige Afflutninger finde Sted ved det Slags 
Forretninger f. Ex. ved Groshandel, til hvilken Sæde 
vane Parterne da made antages at have henholdt fig, 
og fi. desl. 
$. 33. NED 
Fortſcettelſe. Om yderligere Tilftup og . 
E Tiltagelfe af nye Medlemmer. 
Derſom det ved de midlertidige. Opgiorelſer eller 
t anden Anledning befindes at Selftabets Øiemed 
idte Lader fg opnaae uden yderligere Tilſtud, 
da er der vel ingen tilftræftelig Retsgrund td, at den 
dertil uvillige Intereſſent ſtulde kunne tvinges til et 
ſaadant; men naar det, ſom forudſat, ér godtgiort, 
arøtemedet ikke fan opnaaes med de nære 
verende Fonds, faa er der et Datum tilſtede, 
der i og-for fig giver enhver Intereſſent Ret til at 
paaſtaae Intereſſentſt abets Oplosning, Hviltee altſaa 
den, ſom nægter bet yderligere Tilſtud, ikke fan mode 
fætte fig; og heraf folger, ſaavidt ſtionnes, at han ef 
heller fan modſatte fig, at de Porige, efter at have. 
foldeſtgiort ham for hans Andeel, fortfætte Jnteress 
ſentſtabet med forsgede Fonds alene for deres Reg⸗ 
ning, efr. Pr. L. R. ifter TH. 17ter Tit. $. 193 og 
195. Derimod finde vi ingen silgrættelig Grund til, 


i 


i 


—* ⸗ 


de Øvrige tillige ſtulde kunne Advide Intereſſentſta⸗ 


at den -cne Intereſſent, naar der dog fan vir kes 


henſigtmesſigen for, Anteresſentſtabets 
Piemed med de nervarende Fonds, fulde 
taale, at de Øvrige ved at fårøge, Inttreſſentſkabets 
Capital erhverve. Ret til at panftane en forholde 
mæsfigt ftarre Andeel af Udbyttet, og end mindre, ag 


bets Virkſomhed til andre Gienſtande end de oprinde⸗ 
ligen beſtemte. Begge Dele indeholde en faadan For⸗ 
andring af den oprindelige Convention, ſom af 


Alle — Hvad der end ellers antages om Pluralitetens 


Myndighed — er erkiendt at være ubefeicg. 
Endeligen bør det endnu, førend vi forladadette 
Affnit om Intereſſenternes indbyrdes Forhold, be⸗ 
mærkes, at, da Intereſſentſtabscontracten aabenbart 
forudſetter, - at Medlemmerne ved at afflutte' 
famme tage væfentligt Henſyn til hin⸗ 
andens perſonlige Egenſkaber, kan den ene 
Intereſſent ikke, ved at overdrage ſin Anpart ganſte 
eller tildeels til en Anden, paatvinge de Andre denne 
cessionarius ſom Medintereſſent. Han tan vel til⸗ 
ſige denne en Andeel af ſit Udbytte eller vel endog 


-” ganffe overdrage dette til ham >); han fan fremdes' 


les, naar Medlemmerne ci ville admittere hang ces 
. En 

*) En Yntereffent, der er uden al Andeel i Beſtrel⸗ 
fen, fan derfor og i Almindelighed cedere den ham | 
iøvrigt tilkommende Net ur ven han finder for 


godt, 


| | 164 . KT 


| | sonsrins, hos ban ellers har Ret dertil, opfyndige 


Intereſſentſkabet, og da ogſaa tif hiin tredie Mand: 
sverdrage fin Net til hvad ber tilkommer ham efter 
tigtig Opgisrelſe. Gan fan endeligen, derſom han 
har færegne Forretninger at udføre før Societetet, 
tg diſſe tiſſtede et submandatum, iglen bruge den, ſom 
han har. tilfagt Deel i fin Anpart, ſom fin Fuldmag⸗ 
tig; men Selſtabets Beſtyrelſe, det fortløbende For⸗ 
hold mellem Intereſſenterne, med andre Ord der 
egentlige Intereſſentſtab, bliver altid denne admitterede 
Tredie upedfommende ; de andre Jutereffenter behove 
ei at tilſtexde denne at blande fig. deri. Dette lære ogſa⸗ 
1. 19 og 20.Dig…p 8.: Qvi adinitaitur sooius, ej 
tantum spCcius,ést, qvi admiait: et æécte;, cum 
enim societas Comgensu conftrahatur, aocius mihi 
esse non potest, ꝗqvem ego søcium, esse nolui: 
Miſd ergo, si socius meus ewm, adsmisit?. ei soli 


2Ocius est. 20) Nam. »sogd. wei mean, FEE ST 
gius non, est. 





Anden Aſdelius. HR 
Om Jntereffenternes Borpolb, til tredie Manb, 
Å. Om Stiterefinteencs * mod tredie Mand. 


Det anføres almindeligey, at, da ingen Contract 
fan forbinde den, fom ei har vedtaget famme, faa er 
Sur, Zideſtrift, 16 Boe. 1 v. 


4 


N ” id . | 
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Cen mellem Julereſſenterne afftuttede Roetening trede 
Mand uvedkommende, faalænge ingen. fpeciel Lov. vi: 
Confirmatioh paaltegger Borgerne nogen færdefeg 
Ferpligtelſe med. Henſyn til der indgaaede Interes 
fentſtab, ei heiler tredie Mand ſelv ved at indlade fig 
med dette under Ferudſetning af Conventionens Gyl⸗ 
dighed ſtiltiende hav: vedtaget denne om forbindende 
Regel ogſaa for fig. 

Forſaavidt nå Incereſſentſtaber ii telte seat 
tid paa at ſtifte noͤgen nh juridiſt Perfon, ſaa er det 
aldeles klart, at det ſſmple Contracksſorhold melle m 
Ineer oſenterne ie kan forbinde den, fon ikke Har 
paataget fig mogen Forpligtelſe i ſaa Henſeende; — 
oꝶ herded vides intet Gæregent at mærkes Stiftert 


Intereſſcueſtabee,“ ſaaledes fom vor; men ikke den 


Noͤmereſke Reksforfaening tiffteder, en 'færegen Per⸗ 
fon, ſaaſom Skæv Aveieſocieteterne (F. 19), då gielder 
vtl oin dennenjutidiſte Perſon, hvad der glefder med 
Henſyn til alle phyfifte eller naturlige ˖ Perſener, at 

det ene menneſtelige Vaſen i Almindelighed Åtte har 
nogen' oprindelig poſitiv. Raadighed byer det 


' andets — men paa den anden Side maa 


døg en ſaadan kribiſt Perſon; naar dens Stiftelfe 
engang er lovhiemlet, have den ſamme Ret til Ufor⸗ 


krenkelighed, den ſamme Ret til at paatale de den fl 


tredie Mand formeentligen tilfoiede Fornærmelfer, ſom 
den phyſiſte Perſon: og faalcdes fan efter vor Lov 
giving” tredie Mand ikke paaſtaae der Sogsmaul 
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afviiſt, det anlægges af et ſaadant Intereſſentſtab, 
der paaftaaer fig at være fornærmet af ham, paa 
Grund af at han ikke ſtulde Have nodigt at indlade 
fig med denne juridiſte Perſon. Han tan fun fordre, 
at, maar et anonymt Selſtab anlægger Gag mob 
fam, en beftemt phyſiſt Perſon da i dettes Navn 
— rimeligſt En af dets Beſtyrere — perſonligen 
indeſtaaer for de Omkoſtninger, ſom kunne daadrages. 

Det bliver imidlertid altid fun i de tvende nævnte 


Hovedtilfæelde, at Intereſſentſkabet erhverver en poſi⸗ 


. tiv Net mod tredie Mand. Om det forfte, Hvor en 


færdeles Lovgivning til Fordeel for et Staten vig⸗ 
tigt Intereſſentſktab, fom Banker, Aſſurencecompag⸗ 


mier sg.desl., paalegger Underſaatterne færegne For⸗ 


- — 7 mm — — 


pligtelſer, lader ſig naturligviis intet Almindeligt 

anføre. Det andet Tilfælde, hvor Vedkommende af 

egen Billie have indladt fig med Intereffentflaber, 

bliver derimod at omhandle någet nærmere, ” . 
Det fommer her i Sardeleshed under Spørgs: 

maal, om og hvorledes Intereſſenterne finne gjøre 

de erhvervede contractmasſige Rettigheder gieldende 
mod den Forpligtede *). 

2) Det bemarkes, at ber, ſom i dette hele Capitel, 
fun ev Tale om den Tid, medens Intereſſentſtabet 
endnu befaaer. Er ſamme nemlig oploſt, beroer 
Afgiorelſen ganffe paa den fete Deling; og den, 
der vil indtale den omhandlede Fordring, enten - 
dens hele Belob eller for en Deel, bør godtgjøre, 
hvorvidt den ved Delingen er ham tilfalden. 


s £3 
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'" qg Romerrets⸗Syſtemerne +) adſkilles ſedvanſtt⸗ 
gen de trende Tilfælde, hvor alle socii felv have con⸗ 
traheret med tredie Mand, hvor en Factor paa ſamt⸗ 
liges Vegne, åg hvor en enkelt socius har contrahe⸗ 
Nret. 9 førfe Tilfælde ſtulde alle funne flage. J 
anbet ſtulde Klagen egentligen tilkomme Factor dg 
Societetet lade fig denne. cedere af ham, efr. J. 38 
"vér 17 og L. 126 $: 2. Dig. d. V.O. (45—1), og iſcer 
hk 4' $. 18 Dig. de exercitoria act. (14—14) fame I. 4 
de instit. act: (14—3); men gjorde "Factor ei fans 
ledes Rede for fig, faa havde dog såcii felv'en actio 
utilis ex contractu efter I. 1 in fine 'og 1. 2 Dig. de 
instit. actione. — Marecellus autem ait, debere 
dari actionem ei, qwi institorem præposuit, in 
eos, qvi cum eo contråxerint, (1..2) Eo nomine, 
qvo institor coutraxit, si modo aliter rem' suam 
.servare non potest. J det tredie Tilfælde, hvor 
den enkelte socius Havde contraheret, fulde Klagen 
i Almindelighed, maar ingen færdeles Gefuldmægtis 
gelſe havde fundet Sted, alene tilkomme den, der 
"havde eontraheret, og de øvrige blot have Ret til at 
tvinge denne til Communication. Men da det er en 
efter. vort Sfien; vel: grundet Regel, åt, hvor en 
cessio obligationis, ſom i det fjer omhandlede Til⸗ 
fælde; er juridiſt nodvendig, der tilfommer den, ſom 


Pal 


2) Cfr. Glid 1 c., XV p. 468. Thibaut 1. c. 
6. 885. Madelden Il. c. 8. 598 m. f. J 
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å i 


har Ret til at fordre Cesſtonen, umiddelbart en actio 


utilis, uden at Cesſionen felv Behøver at iværffæts 
tes *); faa havde ooſaa her de øvrige socii, naar de 


godtgiorde deres Net til at fordre Communication . 
af den erhvervede Fordring, eo ipso en actio utilis, 


ftiendt denne Communication ikke virkeligen Havde 
fundet Sted. I alle diſſe Tilfælde, hvor socii kunne 


klage, maa dette dog forſtaaes ſaaledes, at Enhver! 


afene kan-klage for fin Deel. Dette er en 
aldeles nødvendig Følge af det adſtilte Forhold mellem 
Intereſſenterne og derhos hiemlet i 1. 414 $. 1. Dig. 
de duob. reis (45—2), famt i Analogien af J. 16 
Dig. de rebus creditis (42—1) — suæ Partis tan- 


— 


”) Gavigny har paa fine ovenfor nævnte voraͤes 
ninger herfor anfort, at den ommeldte Regel fore⸗ 
kommer i ſaamange af de vigtigfte Tilfælde, as 


den maa anſees ſom almindelig, ſaaſom ved folgt . 


Uro, 1 416 pcp. Dig. de pactis (2—414), ved 
folgte enkelte Obligationer 1. 8 og 9 


Cod. de hereditate et act. vend, (4—39), ved 


legerede Obligationer 1, 1418 Cod. de legatis 
(6—37), ved ed boreffjæntet Obligation 1. 33 
" Cod. de donationib. (8—54) m. fl. Dette Reſul⸗ 
fat ſtemmer ogſaa fuldkomment med den naturlige 
" Overgang fra den 'ældre Nets ſtrenge Beſtemmel⸗ 
fer om Umuligheden af en singularis suctessio in. 
| obligationibus. cir. Gaji comment. II 9. 38 og 39, 
. Mil den i den nyere Tid indrømmede friere Raa⸗ 
dighed i diſſe Retoforhold. 


ag 


X 


| potest. 


⸗ 
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tum habet alienationem — og 1. 68 pep. opr. 
socio — nemg ex sociis plus parte sua alienare ' 


Efter vor Lavgivning maa den Enfeltes Myn⸗ 

dighed til at paatale hele Societetets Ret mod tredie 
Mand naturligen forſt beroe paa, hvad der gielder 
om ſammes Beſtyrelſe, og navnligen hvorvidt den 


omſpurgte Gienſtand, ſom ſtal indtales mod tredie 


Mand, er en ſaadan, at den enkelte Intereſſent efter 
Societetets Beſtaffenhed kan raade over ſamme paa 
alles Vegne, og maae vi herom ganſte henholde os 
til hvad ovenfor udforligen er fremſat i $. 15 og iſer 
i$. 20 til 23. Dernæft er det klart, at efter Pres 
cesſens almindelige Grundfætninger ev tredie Mand, 

forinden han indlader fig paa en flig Sug, berettiget 
til at fordre, at den enkelte Intereſſent, ſom dog altid 
tildeels handler i fremmed Navn, legitimerer fin 
Competence hertil, d. e. godtgior Hvad der. hiemler 
ham Raadighed over den fulde Intereſſentſkabets For⸗ 


"dring, det være fig at denne Hiemmel ftøtter fig paa 


en færdeles Befuldmægtigelfe fra de avrige såcii, 
eller den blot i Almindelighed er grundet i felve In⸗ 
tereſſentſtabs forholdet. 


— 
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B. Om gIntereſſenternes —R ul 
tredie Tand, 


6. 38. 


74) 9 de ånonyme Jnteresfentftaber. 


ger eee — — — —— — — — — 


Den franffe Lovgivning far, overgensftemmenhe 
med Forholdets Natur, juft med Henſyn til tredie 
Mands Vet mod Intereſſenterne, adfkilt de tre Slag⸗ 
Oocieteter, en nom eollectif, cømmanditaire og 
anonyme… Det vil her være henſigtsmeesſigt forſt et 
omhandle :de ſidſtnœvnte. 

De anonyme Societeter, til Hvis Begreb det, 
ſom tilforn bemærket, væfentligen horer, at Ingen | 
perſonligen forpligter fig i famme, men at de heſtage 

af færegne, fra Medlemmernes ovrige Formue afſor⸗ 


Brede Fonds og derhos. almindeligen betegnes ved . 


deres Gienſtand, have ifær vakt Opmarkſombed ide. 
Stater, Hvor der formedelg en udvidet Induſtrie og 
Handel ofte blev Spørgsmaal sm faa ſtore og tildeels 
faa vovelige Foretagender,-at ingen enkelt Mand vilde 
gisre fig anfyarlig for ſammes Udfald. J Safdeles⸗ 
hed indeholder den franſke Lovgivning vidtløftige Des" 


ſtemmelſer om diffe Intereſſentſtaber, forſaavidt Han⸗ 
dels og deslige Societeter angaae. J Code de 


comm. art. 37 (tilligemed de ved famme i de almin⸗ 
delige Udgaver citerede ſpecielle Anordninger) fordres 
nemlig, at Regieringen ſtal autoriſere jamme og 
ſpeeielt befræfte den Act, hvorved de oprettes; hertil 


Pi 


vw 


futter fig en Mengde Beſtemmelſer om. de Oplyenin⸗ 


ger, der ſtulle erhverves, forinden Autoriſationen kan 
ventes meddeelt, f. Ex. om de Fonds, ſom fulde 
ſammenſtydes, om Selſkabets Øiemed, om at der ere 
vvirkelige Deeltagere i ſamme, om Capitalerne i Sand⸗ 
hed ere forhaanten. m. m.; diffe anonyme Societeter 
ftulle fremdeles for Regieringen fra Tid til anden 
oplyſe deres Tilgand, og hvis deres Capitaler findes 


betydeligen formindſtede, oplsſes — Alt for at ſikkre 


tredie Mand, der ofte friſtes til at indlade ſig med 
ſaadanne Societeter, uden at han ſeer ſig i Stand til 
at bedamme deres Soliditet. | 

Efter vor Lovgivning er Oprettelfen af anonyme a 
Societeter, ſom ovenfor er udviklet i .6, 13 og 14. 
i Almindelighed tilladt Underſaatterne, og forſt naar 
der føges færegne Rettigheder, ifær udelukkende Pri⸗ 


vilegier for enkelte flige ftørre Societeter, ſaaſom As⸗ 


ſurancecompagnierne, det Aſiatiſte Compagnie m. fle. 
"fordres, forinden diffe bevilges, lignende Oplysninger 
ſom de, der efter den Franſke Lovgivning ere at til⸗ 
veiebringe ved Opreitelſen af ethvert anonymt So⸗ 
cietet. 

Diſſe Intereſſentt abers Væfen beſtaaer fom 
bemærfet, egentligen Deri, at tredie Mand alene al. 


kumnne holde fig til de ſammenſtudte Fonds og ei til 


Deeltagerne perfonligen. Dette ce en Afvigelfe fra 
"det almindelige Forhold, at nemlig den, der contra⸗ 


herer med en Anden, perſonligen forpligter fig, og af 
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"det I forrige Paragraph Anførte følger Va, ut, hvor 


ingen fpecief Lov derom er. givet, fan den egentlige 
Grund til, at tredie Mands Tiltale ſaaledes begrænds 
fes, fun ſoges deri, at han maa antages felv at 
håve . undergivet fig Indſtrankningen. 
I denne Henſeende pleier man at forlange, at, naar 
intet udtrykkeligt Samtykke har fundet Sted, ſtal 


. tredie Mand enten i Sardeleshed være unders 
rettet om Conventionens Indhold, eller denne og 


være tinglæft, under hvilko Zorudfætninger han 
år antages, ved at indlade fig med Societetet, at veds 
tage de om Medlemmernes indſtrenkede Anfvarlighed 


gieldende Regler. Dette er imidlertid deg ikke nod⸗ 


— 


vendigt ved de fer omhandlede anonyme Societe⸗ 
ter. Idet Contracten nemlig iffe affluttes med be⸗ 
ſtemte Perſoner i deres eget Navn, men i et Socie⸗ 
tets Navn, der betegnes ved fin Gienſtand, alminde⸗ 
figen en Fabrik og desl., faa indlader tredie 
Mand fig eo zpso med ſamme fom cn fæts 
egen juridift Perſon, og erkiender dermed den 
Form, hvorunder denne Perſon er conſtitueret og 
alene kan conſtitueres. Det maa ſaaledes være denne 
Contrahents egen Sag at erkyndige ſig, om de Socie⸗ 
teiet tilhørende færegne Fonds ere tilſtrækkelige, og 
om dets Beftyrelfe er ſikkrende for dets Creditorer; 
og det Tab, der fiden opftaaer ved Selſkabets Reali⸗ 
fation, fan ei paafore Intereffenterne en perſonlig 
Forpligtelſe, ſom aldrig har paahvilet dem. Dette 


/ 
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er ogſaa antaget i ben. aitforn ncevnte i Heieſteret 


4 
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Det er paa den anden Side ovenfor viſſt, at ber, 
- der indåder fig med et Societet, fom beftaaer under 
et Firma, der indeholder en eller flere Perſoners 
Navne, bør være berettiget til at forudfætte, at Fir⸗ 
maets Medlemmer perſonligen forpligtes, og fan. eé 
henviſes til viſſe færegne Fonds, med mindre Saadant 
var ham forud tiſſtretkkelig bekiendtgiort. 

Har tredie Mand endeligen erhvervet en Fordring 
, paa en af Intereffenterne i et anonymt Intereſſent⸗ 
ſtab, der i og for fig er dette uwedkommende, 
fan er bet klart, at han alene fan ſoge Udlæg i den 
Øengeværdi, fom hans Debitors Andeel — almindes 
ligen hans Actier — fan have, uden aft dette i 


Almindelighed fan Have nogen umiddelbar Indflydelſe 


paa Selſtabets Vedbliven og Beſtyrelſe; og kommer 


det derhos ifær an pas Conventionens ſpecielle Bee⸗ 
ſtemmelſer, om Creditot fan indtrade i Actiehavernes 


perſonlige Rettigheder. 


2) Cfr. Nyt juridiſt Arkiv 23de Bind Side 126 og 
det der citerede Sted af Eonferentøraad Ørftede 
Formularbog. 


W 
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3) FJ de blot af reſpoufable Medlemmer 


under et. fælles Navn beſtaaende 
Interesſentſtaber. 
9 . 36. 
a) Om tredie Mands Ret mod Interes— 
fenterne fom ſaadanne. 
| De fædvanligfte Intereſſentſkaber ere de, ſom 
Æ indgaaes mellem flere Perſoner under et fælles Navn, 
i Handelsſelſtaber faldet Fiema, ſaaledes at de 


altſaa ogſaa perfonligen forbinde bem a: societés om 
nom collectif, og det er ifær i diſſe Societeter, at 

et fleerfidigt Retsforhold fan finde Sted mellem In⸗ 
tereffenterne og tredie Mand. 


— — — — — —— —— 


enkelte Medlemmer perſonligen indtrede famme, og" 


Der frembyder ſig da her den naturlige Adftils 


felfe mellem tredie Mands Ret med Interesfente 
ſtabet ſom ſaadant, hvor han nemlig har ers 
hvervet en Fordring paa Intereſſenterne i Henſeende 
til en under Societetet indbefattet Gienſtand, — øg 
hans Ret mod den enkelte Intereſſent i Anledning af 
et Object, ſom er Interesſentſtabet uved⸗ 
fommende, men fvilfen Ret han nu føger fyldeſt⸗ 

giort ved at holde fig til denne Intereſſents Andeel i 
Intereſſentſtabet. 


Efter Romerrettens faa ofte omtalte Ad⸗ 


ſeilleiſe af Intereſſenternes indbyrdes Retsforhold, og 
i Sardeleshed ifølge den med megen Confeqvente 
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giennemførte Seetning, at socii, navnligen i Forhold y 


til tredle Mand, alene ere at betragte ſom enkelte 
Perſoner, og Societetet denne uvedkommende, gialdt, 
naar socli felv alle havde contraheret med tredie 
Mand, den almindelige Regel, at de præfumeredes 
"alene at være forpligtede pro ratu, efr. 44 $.1 Dig. 


dl 


LÅ 


de ædilicio edicto (21—1). Det var en færegen - 


Beſtemmelſe, at, naar” de havde affluttet Handelen 


.— ged en Factor, hæftede de in solidum, efr. 1. 4 6. 
ult. og 1. 4 $, 4 Dig. de exercit. act. (14—1). 
1 De nyere Lovgivninger afvige mærfeligen 
fra hinanden i deres Beſtemmelſer om dette Retsfor⸗ 
"Fold. mellem tredie Mand og-Ynterefenterne. Efter 
"— Gøde civil art. 4862 og 1863 er den almindelige 
Regel, at socii fun ere forpligtede tif pro rata at 
tilfvare Intereſſentſtabets Gield, dog med den vigtige 
Undtagelſe, at i alle Handels ſocieteter af det her 
omhandlede Slags ere Medlemmerne ſolldariſt for⸗ 
… bundne, efr. Code de comm. art. 22. ' Hermed. er 
Oeſtr. buͤrgl. Geſetzb. $. 1203 i det Væfentlige overs 
eensſtemmende. Efter den Pr. £. Recht 1fter TH. 
A7ter Tit. $. 239 hæfte derimod Intereſſenterne i 
Almindelighed in solidum, naar de have contraheret 
. enten felv eller ved en dertil Befuldmagtiget, og de 
have alene, naar Forpligtelſen ev dem paadraget ved 
en negouorum gestio, et beneficium divisionis. 
Avad nu vor Lovgivning angaaer, da er det en 
i Praxis faft antaget Regel, at naar ct Intereſſentſtkab 
' Å 


i 
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hat paadraget ſig en Forpligtelſe til tredie Mand, da 
hæfte i Almindelighed Ralle Interes ſen— 
terne, Der perſonligen ere indtraadte é- 
Gocietetet, in solidum, hvilket er antaget i. mange 
foldige Domme, efr. t. Cr. J. A.X p.1 ff. N.J. X. 
XV p.100 og Jur. Tideſt. 6-a- p.37. Denne vigs 
tige Regel er ikke grundet paa. nogen pofitiv Beſtem⸗ 
melfe **). Den er ikke heller ſaa ganſte afgiort 
grundet i Forholdets Natur; thi vel kan det have 
været den rimeligere Parternes Mening, at, naar 
Jntereffenterne enten felv eller ved nogen dertil Be⸗ 
fuldmægtiget afſflutte en Contract med tredie. Mandy 


*) Naturligviis kan en vilkaarlig InbØrænkuing i 

Anſvaret forud tilkiendegives Vedlommende. En 

ſaadan Indſkrenkning fan vel endog, naar den 

blot ev befiendtgiort ved almindelig Tinglæsning, 

have Aetsvirkning, cfr. ovenfor 8, 14 og Coufe⸗ 

rentsraad Ørfteds Formularbog P. 6Ls. , Men 

det et. naturligt, at flige Indſtrenkninger i høi 

Grad ſockkke det hele Inſtituts Credit og almin⸗ 

deligen afgive et Forvarſel pm et fligt Societets 
Undergang. …—, J 


+) Man har endog for den modſatte Mening vaabe⸗ 
rqabt, at £, 1-23—13 fordrer: ”udgiven Breds 
Lydelfe” til at eonſtituere en ſolidariſt For⸗ 

, pligtelfe mellem lere Medſarlovere; men fra dette 
| Retsforhold, form i flere Henfeender er specialis 
| juris, lader fig ingen Analogie drage fil det derfra 
ganſte forſkiellige Retsforbold mellem Interes⸗ 

ſenterne. 


ven N 
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atten navnligen at indſerenke Borpligtelfens Omfang, 
de da hver ifær paatage dem Anfvaret for Contractens 

Opfyldelſe i der Hele, Hhviltet endog allerede ſynes 
at ligge i Forpligtelfens Form, naar Flere forpligte 
fig for en heel Sum, ei hver for fit ratum ). Men 
paa fen anden Side kan det dog ogſaa ſiges, at, 
da det kan have varet enhver Enkelts Mening at 
forbinde ſig, vel perſonligen, men dog kun for den 
forholdsmesſige Andeel i Intereſſentſkabet, og da man 
i Tvivlstilfelde ſnarere maa ſtatuere det Mindre 
end det Mere, ſaa maatte Præfumtionen være for, 
at Jntereffenterne fun havde paadraget fig Borpligs 


NL Vi antage desuden dette for den rimeligere Me⸗ 
ning, baade fra Interesſenternes Side, 
fordi, naar de vilde have Forpligtelſen deelt, faa 
var det naturligt, afde bavde tilkiendegivet denne 
Deling, ſom noget Poſitiyt v. Vilkaarligt; og 
end mere fra Medeontrahentens Side, 
der iffe; uden udtrykkeligt Gamtytte, funde an⸗ 
tages at ville indlade fig med Flere, naar ban 
fulde dele fit Segsmaal, og hans Uleilighed, 
ofte bang Rifico, dermed forøges. Benævnelfen 
”Beneficium divisionis” vidner ogfaa om denne 
Borefillingsmaade, hvilken vel , fordi enhver s0- 
cius efter Romerretten handlede for fig, ei fit 
fin Indilydelſe i denne Lære de societate. Dette 
finder nu, ſom ogſaa den Franſke og Øfterrigfle 
Lovgivning har havt for Øie, ifær Anvendelfe i 
Handelsſocieteter. 


' F- 
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" telfen pro rata ”), Vi ffienne derfor ei rettere, end 
— at det nævnte, i vor Praxis antagne Nefultat er en 


af de mange vigtige Satninger, ſom forſt ere vedtagne 
idet daglige Liv og derefter ftadfæftede ved Domſto⸗ 
lenes Præjudicater, dette den nycre Tids Hos 
vedorgan for den vedtagne Net; og, fom 


ded al SædvanessRer, maa det ogſaa her fandes, æt 


den i Almindelighed kommer til det Reſultat, ſom 
man ogſaa efter rigtig Theorie finder at være, om iffe 
utvivffome, faa dog antageligft. …. 

Sely om Intereſſentſtabets Forpligtelſe ikke ft; 
ter fig paa Samthkke eller Contract, men umiddelbart 
paa Lovens Bydende, ſom ved negotiorum gestio 
eſler in rem versio, ſynes det efter de udviklede vor 
Nets Grundfætninger antageligt, at Intereſſenterne 


ved at indtræde i Antereſſentſtabet har overtaget fig ” 


hver ifær Ånfvårligheben for flige Forpligtelſer. Dog 
maa det her bemerkes, at Intereſſenternes Forplig⸗ 
telſe i diſſe Forhold, efter de for ſamme gieldende 
Regler, ikke vil kunne overſtige Værdien af deres 
Anparter i ben Slenftand, til Hvis Frelſe tredie Mand 


) ·At Begge bi Reſultater i det mindſte have nogen 
Hiemmel i Gagens Natur, og at der fun med 

Henſyn til Handels ſoeieteter ſynes at være 
aldeles overveiende Grunde for det forſte Reſultat, 
viſer nokſom Uovereensftemmelfen mellem de nævnte 
fremmede Lovgirninger. 


— 


' 
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Far handlet og gjort be udlæg, ſom hen. nu ſoger 
erſtattede for Intereſſenterne. 

Efterſom Intereſſenterne derhos ere perſoͤnli⸗ 
gen forpligtede, og den. perfonlige Forpligtelſe kan 
ſoges fyldeſtgiort i alt den Forpligtedes Gods, far 


" følger. deraf den bekiendte Gætning, at Creditor ikke 


blot fan Holde, fig til den Intereſſenternes Formue, 
ſom er indføre i Intereſſentſkabet, men ogſaa til dereg 
avrige Ciendele uden for famme, Dog fan ſaavel 
efter dette Forholds Natur, ſom efter de almindelige 
Regler om Execution, denne ei retteligen fordres 
i Intereſſentens avrige Eiendele, faalænge denne kau 
paaviſe Fonds under Intereſſentſkabets Veſrelſe 
hvori Fyldeſtgiorelſe, fan erheldes. HELEN FE 
SÆLER SE: r ØE | 
b) Hvorvidt kan tredie Mand gjøre den 
"Ret, fom han hav mod Interesſenten 


perfonligen, gieldende mod ” 
Interesſentſkabet. 


i. Naar, ben enkelte Intereſſent har paͤadtaget ſig 
Forpligtelſer udenfor Intereſſentſtabet, og denne hans 
Gield ſoges fyldeſtgiort hans Andeel i fanme, blive 
folgende Tilfælde at abſkille. 

J Er den Ene draget ind i Fellig til ben Anden, 
og Har ci tinglyſt, hvad han indførte i Fællig, de 
indeholder £. 1—24—27 den ovenfor ($. 43) udvik⸗ 
lede ſtrange Sætning, at, vorder Enten af dem, ſom 


— 
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| ere i Fællig, demte Mm at lide Nem eller Indførfel, 
da maa der fee Nam og Indforſel i Alt, hvis der i 
Zallig findes. 

Er derimod Enhvers Andeel beſtemt — det vere 
fig nu enten. pro diviso ved Specification, eller 
pro indiuiso ved den Enhver ifær tilfommeude Ans 

| deel af Maſſen — og denne Beſtemmelſe er tredie 

Mand behorigen kundgiort, enten navnligen for ham, 

… eller almindeligen ved Tinglæsning; da er den poſitive 
Beſtemmelſe i £. 1—24—27 uanvendelig, og det er 
de ztvivlfomt, at den her omhandlede, Intereſſent⸗ 

"fabet fom faadant uvedkommende, Creditor ei fan 
faae Videre udlagt end den Ret, ſom hans Debitor 

havde; og af det, der i 6. 33 er fremfat om, at de 
ovrige Intereſſentere ei fan paatvinges en fremmed 

Intereſſent, folger fremdeles, at den her navnte 

Creditor ei heller kan paaſtaae ſig admitteret ſom egent⸗ 

lig Intereſſent, og ſom ſaadan fordre Intereſſentſta⸗ 

bets Virkſomhed fortſat, og fig deelagtiggiort i det 
fremtidige Udbytte, thi de svrige Intereſſenteres 
Optagelſe af hang: Debitor i Intereſſentſtabet var i 
denne Henſeende noget aldeles Perſonligt for, denne, 
ſom ikke kunde overdrages. Det er med andre Ord 
kun det Interesſenten tilkommende Pen⸗ 
gebelsb, til hvilket hans Creditor'fan holde fig. 
Har den enkelte Intereſſent havt Ret til at fors 
dre Intereſſentſtabet oploſt, og derpaa endelig Opgio⸗ 
relſe ſtrax foretaget, fan det vel ikke Paatvivleg, at 
Sur. Stefteif, 16806, 1£, " M 
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hans Creditor, dér Har faaet udlæg. i hans Anbeet, 
maa kunne giere ſamme Ret, der egentligen gaaer udg 
paa, til ethvert Hieblik at kunne faae den i Interes⸗ 
ſentſt abet indeſtaaende Formue uddraget, gieldende 
mod de ovrige Intereſſentere. 

Er derimod Intereſſentſtabet indgaaet — fom. 
vel ev det fædvanligfte — ſaaledes, at det fun efter 
sen vis Opfigelſestid eller et viſt beſtemt Aare⸗ 
maal fan oploſes, ſynes det Foranforte, at nemlig 
Creditor ikke ved Udlæg hos ſin Debitor kan erhverve 
det, ſom er reent perſonligt for denne, at hiemle de 
ovrige Intereſſentere Ret til at paaſtaar Intereſſent⸗ | 
ſtkabet fortſat til den beſtemte Tid, og derhos af pro⸗ | 
teſtere imod, at nogen Fremmed (her den ommeldte 
Creditor) indblander fig i ſaͤmmes fortſatte Virken, 
ſaa at det ſtete Udleg folgelig ålene ſtulde give Credi⸗ 

LD tor en Ret til, naar hiin TI var udløbet og den 
endelige Opgiorelſe paafulgte, at holde fig til hvad der. 
- fan udkom til hans Debitor. 

For der Tilfælde derimod, at Intereſſenten doer 

og Boet fordrer hans Andeel ud af Intereſſentſkabet, 
ſynes Reſolutionen af 18de Auguſt 1814 at forudſcette, 
' at denne Paaſtand bør tages til Følge, idet ſamme 
Reſolution ogſaa bemyndiger Cancelliet til at confirs 
mere en Clauſul, der gager ud paa i ſligt Fald at be⸗ 
frie Intereffentſtabet fra Skiftebehandling, og den 
dermed folgende Standsning af dets Drift. 
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" Det er fevrigt klart, at hverken den enkelte In⸗ 
»tereſſents Creditorer eller hans Arvinger kunne Holde 
fig til Videre end det Overſtud, der eilkommer ham, 
efter rigtig Opgiorelſe, det er. efter Fradrag af Ale, 
hvad han har at tilfvare, efter den vel grundede Re⸗ 
. ge; lacrum non sentitur, nisi damno deducto»), , 


. . 38. 
3) 3 de commanditaire Societeter. — 


| (Om Forffiel mellem Yndffud og Laan 
i Henſeende til Aagerlovgivningen). 


vVi komme endeligen til at omtale de commandi⸗ 
taire Societeter. Diſſe ere egentligen kun en vis 
Underart af de reſponſable (en nom ecollecuf), thi 
de beftane, ſaaledes ſom Begrebet ovenfor er frem⸗ 
filet, af eet eller flere reſponfable Meds 
lemmer, hvis. Stilling til tredie Mand ganſte 
bliver den famme, og af nogle, der blot have 


7) Code.de Comm, art. 47-50 omtaler navnligen 
les associations commerciales en participation, 
der. affluttes mellem Kiobmand, bloͤti Dens 
feende tilenenteltHandel. Der er imid⸗ 
lertid intet Gærdeles at mærfe med Senfyn til 
Deeltagernes perſonlige Anſvarlighed fil tredie 
Mand i det, ſom amgaager Handelen: De ere folge 
dariſt anfvarlige, ſom ved ef almindeligt societé 
en nom collectif, kun at Borpligtelfens Omfang 
naturligviis er mindre, 
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indfku it. vigfe Fon de, overladende diſſe til de 


reſponſable Medlemmers Dispoſition. MÅ 


Det er fremdeles forhen berørt, at. de commans 


ditaire Intereſſentere ci diveceg tunne forpligtes til 


tredie Maͤnd; og faalenge Intereſſentſkabets Fonds 


ere tilſtrækkelige til baade at fyldeſtgiore dets Cre d i⸗ 


torer og til at udbetale de pasſive v. commanditaire 
socii deres Indſtu de fan der overhovedet et blive 


nogen Slags Bersring mellem dige tvende Slags 


Fordringer, og der kan alene opſtaae Tviſt mellem de. 


reſponſable og commanditaire Intereffentere indbyr⸗ 


des, om de kunne forlange deres hele Indſtud uds 
betalte, eller hvor ſtor Deel de ſkulle tage i det ved 
Opgiørelfen befundne Tab. ne . EL: 
Er derimod Intereſſentſtabet inſolvent, bliver 
"det at underſoge, om Commanditairerne kunne 


” spaaftaae at eqncurrere for deres Indffud . 


med Crebitorerne. Skiendt nu den pasſive 


Intereſſent kun indſtyder en beſtemt Sum i Societe⸗ 


tet, ſaa er det dog aabenbart, at han indſtyder ſamme 
i den Masſe, ſom ſkal tiene til Interes— 


fentſtabets Creditorers Fyldeſtgiorelſe, 


og deraf er da en Folge, at han ei fan. concurrere 
med diſſe. Selv om det mnatte være vedtaget mellem 
ham. og de active Interesſentere, at han ſtal etholde 
. fit Indſkud, endog maaſkee med et beſtemt Provenue, 
udbetalt, uden Henſyn til hvad Refultat Intereſſent⸗ 
Fabets endelige Opgierelfe afgiver for dets reſponſable 
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Medlemmer, ſaa bliver dog denne Aftale, ſaalange 
han endnu blot vil være socius, Intereſſentſtabets 
egentlige Creditorer uvedkommende: diffe. Holde fig 


" til afle dettes Fonds og de active Intereffentere pers 


fonfigen, uden at be behøve at concurrere med ham, 
ber fefv har hengivet ſin Capital til deres Tilfreds⸗ 
ſtillelſe. Hans Stilling bliver altſaa væfentligen for⸗ 
ſtiellig fra den Mands, der har Llaant Intereſſent— 
fabet Penge; han er vel ikke perfonligen forpligtet, 
men han ér ikke, fom denne, extranea persona. 

Ddet gior heri ingen Forandring, at det fan være 


tvivlſomt, om Nogen ſtal anſees enten ſom pasfiv | 


Intereſſent at have indffudt fin Capital i Societetet, 


eller ſom en fremmed Perſon at Gave laant dette fin 
Capital +); itke heller at, hvor Intereſſenterne have 
gyldigen afſondret en Deel af deres Formue, fom . 
Societetets Fonds, den enkelte Intereſſent da tillige 
ſom extranea persona , fan laane Intereſſentſtabet 

Jen: Sum , 7 ' 


”) Det fommer her naturligvis an paa, hvilfet Rets⸗ 
forhold der virkeligen ſtiftes, ei blot paa Navnet, 
om Vedkommende kalder ſig socius eller Udlaaner. 


*5) Demne ſamme Adfkillelſe mellem den, der har in d⸗ 

fÉudt eg den, der har udlaant fin Capital, 

. maa. juft fordi den har en væfentlig Indiſydelſe 
paa Rettighedens Omfang, efter vest Skion, med⸗ 
føre, at ikke den Forſte, men fun den 
Sidſte (hvad enten han desforuden tillige ev 
Intereſſent eller iffe) er undergivet Aager⸗ 
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Deraf at Intereſſentſtabets Creditorer ikke ſtaae 
inogen umiddelbarBersrelfe med den com⸗ 
manditaire Intereſſent, folger paa den anden Side, 
at de, faalænge ingen af dem har erhvervet Panteret 
eller anden reel Ret derved krenkes, ikke kunne 
befvære fig over, at de active Intereſſentete tidligere 
have udbetalt den pasfive hans Indſkud eller et viſt 
Provenue, om Intereſſentſkabet end ſiden findes ins | 
ſolvent, naar Commanditairen blot har modtaget det 


lovgivningen. Denne Lovgivning 'angaaer 
nemlig fun Laan; og hiin pasfive Intereſſent 
der undergiver fin Capital den Rifico, at han i 
Tilfælde af Intereſſentſkabets Ynfolvents maa 
fabe den, uden at have en almindelig 
Creditors Ret tilat coneurrere i Made 
ſen, maa funne betinge fig et hoiere Provenue 
for det Tilfælde, af Jutereſſentſtabet forbliver 
folvent, om dc active Intereſſentere end ſelv ikke 
erholde ſaameget eler vel endog lide pofitivt Tab. 
Dette er i Gierningen fun en Conventibn om en 
ylige Fordeling af det ventede Reſultat, hvortil 
Intereſſenterne ei mindre ere berettigede, end man" 
er befeiet til, naar man modtager en Capital ſom 
fin uigtenfaldelige Ciendom, at tilfige Den, ſom 
ns -Uudveder ſamme, en faa bat Livrente, at man ei 
vimeligen fan vente at blive ſtadeslos. Det bes 
bover iovrigt vel neppe at bemærfes, at den der 
betinger fig baade en Udlaauers og en Interes⸗ 
ſents Rettigheder bliver Bagerlovgivningen under⸗ 
givet; efr. iobrigt nærmere i tredie Hovedafſnit 
om Delingsquoten. 
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Betalte bona ſide, efr. £. 5—14—46; thi de have, 
ſom forudfat, givet de active Intereſſentere pers 


ſonlig Credit, og kunne altſaa ei angribe be Dis" 


pofitioner, diſſe have giort med Henfyn til den For⸗ 
mue, hvorover de vare myndige. , 


i Hat tredie Mand endeligen en Fordring paa s 
den pasſive Intereſſent, fom Han vil føge fyldeſtgiort 
idennes Indſtkud, fan han alene bevirke tilbageholdt 
og i al Fald til fig udbetale det Intereſſenten tilkom⸗ 
mende Pengebelob; men han fan iovrigt el paaftaae . 
at befatté fig med Intereſſentſtabets Beſtyrelſe, hvor⸗ 


til Dans Debitor ſelv aldrig har havt Ret, 
” (Slutningen følger). 
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Fortſattelſe af den i forrige Hefte Site 274 


. afbrudte Recenfion over juridiſfe Sams 
Finger, udgivne af Cancellieraadd Mors 
genftjerne m. Fl. 
Tredle Hefte begynder med en Skiftecommisſions⸗ 
Decifion, afſagt den 260e Maii 1821 angadende en 


Fordring paa 2500 Rbdolr. Dan for 1500 Tonder 
LEE 


Rug, fom i Aaret 14812 våre overladte en nor Kjob⸗ 
mand af de Kongelige Magaziner, å 10 Rolr. davæs 
rende Courant for Tønden. Denne Fordring blev 


” fun tilkjendt den norſte Statskaſſe, fom den, ifølge 


Conventionen af 1fte Septbr. 1819, nu tilhørte, med 
— 250 Sp. Daler Norſt, fordi Fordringen antoges at 
være den ved Lov 14de Junii 1816 i Norge fores 
gaaede nye. Reduction undergiven (Side 401—412). 
Ligeledes meddeles (Side 413—425) en Chriſtiania 
Bytings⸗Dom, ſaavelſom en paafolgende Stiftsover⸗ 
rets Dom og en den 4 Marts 1819 afſagt Hoieſteretse 
Dom, der ogſaa have anvendt denne Reduction paa en 
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gordring af lignende Oprindelſe, der, dog inden fore ” 
nævnte Convention udkom, var paatalt af den norſke, 
Gtatsfaffe, ſom trædende i Stedet for den i fin Tid 
i Chrifiania værende underordnede Providerings⸗ 
Commisſion. for Norge, hvilken Commisſion antoges 
at have erhvervet Fordringen. Meddeleren, Can⸗ 
cellieraad Mor genſtjerne, tilfoier fine Bemark—⸗ 
ninger, der gaae ud paa, at Spørgsmaalet angaaende 
Betalingsmidlet for de af den danffe Regjering eller 
danffe Underfaatter i de forrige fælleds Dengerepræs 
fentativer erhvervede Fordringer er i Almindelighed 
afgjort ved fornævnte Hoieſteretsdom af 4de Marts - 
4819; og naar den fenere Hoieſteretsdom, hvorom 
han havde handlet i det forrige Hefte &. 235—254, - 
(fee juridiſt Tidsſtrift 15de Bind 2det Hefte Oide 
195 ff) har tillagt den norſte Statskaſſe Betaling 
: for en lignende Fordring efter dens Belok i danſte 
" Nigsbanfrepræfentativer uden Henſyn til. Loven af 
14de Junii 1816, fan dette, efter hans Mening, ilke 
antages bygget paa noget almindeligt Princip, men | 
maa være foranlediget ved Sagens Procedure. Jeg 
har allerede i forrige Hefte af dette Tidsſtrift S. 156 | 
tiljendegivet, at jeg ingenlunde fan defe denne Mer 
ning. Den ved bemeldte Hoieſteretodom af 4de Marts 
4819 ftadfæftede Stiftsoverretsdom indeholder beſtemt 
ſom · Grund for den deri antagne Mening; at Cons 
tracten, efter Sagens QOmftændigheder, maatte anſees 
indgaart i Chriftiania og med dén derværende unders 
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ordnede Providerings⸗Commisſion. Maar her: 
ſammenholdes den Cfterretning, ſom Hr. Cancellie 
.taad Morgenftjerne felv har meddeelt om den 
ved Søiefteret fenere paakjendte Sag, kan Forſtjellen 
nok alene ſoges deri, at der under denne var Spoͤrgs⸗ 
maal om et Gieldsforhold, ſom maatte anſees contra⸗ 
heret med cen Autoritet i Danmark. Saaledes er det 
uden, al Tvivl en af den norſte Hoieſteret antagen 
Grundfætning, at alle af Danſte under Foreningen. 
erhvervede Fordringer paa Norge i det forhen falleds 

Pengerepræfentativ bør betales med danſte Rigsbank⸗ 

ræpræfentativer efter de for begge Riger givne Love, 

uden Henſyn til den i Borge fenere foregaaede Penge⸗ 

reduction. Jovrigt maa jeg henvife til hvad jeg Il. c. 

Side 197—200 har udviklet angaaende de, Rets⸗ og 

Billighedsgrunde, ſom tale for'den faaledes åf den 

norſke Hoieſteret fulgte Grundſetning. 

Side 4926—435 indeholder en af Cancellieraad 
Morgenftjerne affagt Dom i en af vedkommende 
Foged ſom Politieactor anlagt Aagerſag. En Al 
muesmand havde for en Valuta af 100 Sp. Daler i 
Sedler forpligtet fig til at tilbagebetale 100 Spdaler 
r. S., hvoraf der, indtil Tilbagebetalingen om nogle 
Aar ſtete, ſtulde betales Renter, og fenere maatte 
" han forvandle denne fin Forpligtelſe til en Gjeld af 
200 Sp. Daler i Sedler, hoilket ſidſte Seddelbelsb 
imidlertid, efter den paa den Tid, Foreningen blev 
indgaaet, gjeldende Cours, endog var af mindre 


ø X 


f 


187 


- 


Bærbie end 100 Selv: Specier. Dommeren antog, 
at Fed. 440e Maii 1754 6.6 iffe kunde anvendes paa 
dette Factum, da den under den forſte Transaetion 
givne Baluta ikke abſolut var ringere end den 
Sum, hyvormed ſamme ſtulde tilbagebetales, men 
kunde og, ifølge de gjeldende Leve, engang blive 
ef lige Værdie med: famme, og den fidfte Transs 
action aldeles Intet indeholde til Debitors Fornærs 
melſe. Hertil fom endnu, at Capitalen allerede var 
betalt, hvorfor Aagerlovene ei kunde aufees anven⸗ 
delige. Men, desuagtet fandt Dommeren dog, at 
det paaklagede Forhold var fan egennyttigt og ſtri⸗ 
bende mod Aagerlovenes Analogie, at Mulet derfor 
maatte paalægges den Indklagede, og at denne tillige 
maatte tilpligtes at tilbagebetale den Skadelidende de 
100 Spdaler i Bankſedler, for Hviffe denne ingen 
Valuta havde bekommet. J en Note S. 427 bemærs 
kes det, at denne Sag kan betragtes ſom et practig 
Sideſtykke til Hr. Lector Hjelms Afhandling om 
læsio enormis, hvilfen ev omhandlet i dette Tids⸗ 
ſtrifts 15de Bind 2det Hefte S. 200 ff. 

Efter mine Tanker indeholdt den mellem Debitor 
og Creditor indgaaede Forening om for 100 Spdaler 
i Sedler, der vare modtagne under en fra Pari lange 
afvigende Cours, at tilbagebetale det ſamme Belsb i 
rede Solv et virkeligt ager. Den Valuta, Creditor 
havde givet, var nemlig ganſke beſtemt, og efter et i 
Lovgivningen felv erkjendt Forhold, af betydeligt vins 

% s 
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gere Bærd end den, han udbetingede ſig; og altfaæ 
ſeer jeg ikke rettere, end at han ligefrem var i beg 
Tilfælde, fom Fed. 14de Maii 1754 $. 6 omhandler. 
Men, berfom Creditor kunde ſiges fri for at have overs 
. traadt dette Lovbud, fan ſtjonner jeg ikke, at der var 
nogen filftrættelig Hjemmel til at damme ham i noget 
vilkaarlig Straf. Naar Dommeren er gaaet ud fra 
den af for. Letor Hjelm ovftilede Theorie om tæsio - 
enormis og ſaaledes antage, at enhver egennpttig . 
Adfærd, hvorved den ene Borger føger at tilvinde fig 
, — Fordele over den anden i gjenfidige Contracter, mede 
farer Straf og Okadeserſtatning, faa maa jeg hen⸗ 
holde mig til den udførlige Critik, jeg i forrige Hefte 
har givet over bemeldte Theorie. Men desuden 
forekommer det mig flart, at den egennyttige Adfærd, - 

. Man i nætværende Sag fulde tillægge Creditor, et 

kunde blive andet end netop Aager; og det forekom⸗ 

- mer mig derfor inconſeqvent, at frikjende ham for 
Te, Mager og dog demme ham ſtrafſkyldig. Hiin Egens 
nytte kunde jo ikkun beftaae deri, at han havde betins 
get fig at fane Mere igjen, end Det, han Havde uds 
givet Valuta for; men denne Forfeelſe udgior jo liger 
frem Aager og intet Andet. Saar fremdeles den ” 
DOmſtendighed, at Gjelden alt var betalt, efter Lovens 
Grundfætninger, maatte fritage for Aagerſtraf, faa 
maatte den og. fritage for arbitrair Straf og den ders 
med forbundne Forfolgning. Det er uden Tvivl de 
Sesationer, der vilde flyde af Aagerſtraffens Anvens 
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delfe med Henſyn til allerede afgjort Gield, fom har 
bevæget Lovgiveren til afgive fine Covbud den omhand⸗ 
fede Indſtroenkning, hvorved deres Virkſomhed iovrigt 
ikke taber Lider. Men det vilde fun lidet Hjælpe i denne 
Henſeende, om den egentlige Aagerſtraf vel fulde borte 
falbe efter Sagens Afgisrelſe, men Creditor dog lige⸗ 
fulde være underkaſtet Sagens Underſogelſe og For⸗ 
folgning til en arbitrair Straf. Det maa endnu 
bemærfeg, at Debitor bliver melioris conditionis, 
med at Aagerlovene anſees uanvendelige, naar han, 
ſom i Dommen, erkſendes berettiget til af fane tilbage 
hvad han har tabt ved den ubillige Behandling, thi, 
, Bear Aagerlovene fandtes anvendelige, maatte han, 
idet mindge efter den herſtende Mening, tilſvare den 
. Fulde Capital og kunde blot, forſaavidt han var 
Angiver, men hvori han af tredie Mand 
kande forek omm es, tilvende ſig den halve Capital. 
Side 436—454 meddeles et af der juridiſke Fa— 
. tultet i Chriſtiania afgivet og af den da conſtituerede 
Lector ſammeſteds Cand. juris Arentzzen forfattet 
Reſponſum i en Aagerſag. Sporgsmaalet var her, 
om en Indcasſator kunde anſees ſtyldig i Overtradelſe 
of Aagerlovene, fordi han, foruden fovlig Rente 4 pẽ. 
harde accorderet fig 2 pC. pro anno for at give Kjør 
beren af en Ciendom længere Henftand, end Auctions⸗ 
… Fønditionerne hjemlede. Det vifes tydelig, at den 
Omſtendighed, at Kieberen, ved ikke at fane Crediten 
forlænget, udfatte fig for et Tah / hworimod hiin Godt⸗ 
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gjerelſe ei kunde komme iSammenligning, ikke, efedk 
Aagerlovgivningens Aand, kunde gjøre dens Bud ua use 
vendelige. Derimod menes det, at den ſaaledes | 
Indcaſſator betingede overordentlige Godtgjsrelſe fora 
CCreditens Forlængelfe ikke egentligen bov betragtes; 
ſom Rente, men ſom Commisſionsgebyhr, og det ate: 
"tages, at dens Lovlighed bør bedommes efter hvad Fed. 7 
gåde Maii 1754 $. 6 med Henſyn til Commisfionaiz 1 
ter eller Mellemhandlere hat faftfat. At Commisfior 
næren her ei blot har Moie og Uleilighed, ſom er det 
Moment, Hvorefter bemeldte Lovfted vil have Beta⸗ 
lingen udmaalt, men tillige Fare og Anfvar, antages 
eikdenne Henſeende at funne komme i Betragtning, 
" va Lovgiveren dog allene vil Have Umagen lagt tik 
, Grund for Betalingen, og ikke, uden at gjøre fit Bud 
til intet, kunde tilſtede Commisfionairen. tillige at tage 
Godtgjorelſe efter Overeenskomſt for den gare,' han 
pvertager fig. Fra foranforte Synspunct findes det 
altfaa at maatte komme an paa, om hine 2 på. for 
det Tidsrum, Hvori Henſtand mod en ſaadan Godt⸗ 
gjøvelfe, har været givet, udgjorde over i pé. af den 
Sum, hvormed Henftanden var tilſtaaet, indtil 8000 
Sp. Daler (10,000 Rd.), og £ pC. af den Overſky⸗ 
dende. (At Commisfionairen i alle Tilfælde maa 
kunne tåge 2 pC. af de førfte 10,000 Rdir. Danſt i 
Norge 8000 Rd. Sp., fan, ſtjondt Ordene kunne ſynes 
at tåle derimod, ef være tvivſſomt). Dog antoges 
fornævnte Reſultat fun under den Betingelſe, at 
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EN K 494. , 
Heecaſſator ilke, efter Sagens factiffe Omftænbighjer 
kr, var berettiget til paa egen Haand og i eget Navn, 
men blot paa ſelve Salgerens Vegne, at tilſtaae 
Henſtanden: "i modfat Tilfælde findes det, at Han 


ſelv blev at betragte fom Creditor, og altfaa uberettis 
| get til at tage mere end 4pPC. Fremdeles antages 


det, at Indcaffator ikke kunde fritages for den Straf, 
hen ellers maatte have forffyldt, pan Grund af den 
Omſtoen dighed, at den omhandlede Godtgjørelfe ei 
endnn var oppebaaret; men der maatte i det Mindſte 
finde en arbitrair Straf Sted for den forføgte For⸗ 
brydelſe. Derimod findes det, at Straf maatte 
bortfalde, forfaavidt Omſtœndighederne ikke vidnede 
om nogen Henſigt til af overtræde Lovene, men. 
Indcaſſator kunde antages at have handlet i god 
Troe og efter fin bedſte Overbeviisning anganende en 
wivlſom Lovs Fortolkning. 

Skjendt der viſtnok ev Meget, ſom taler for den 
i dette vel udarbeidede Reſponſum antagne Mening, 
at Indcaſſator blot kunde betragtes ſom en Commis⸗ 
fionair eller Mellemhandler, og de ham betingede 2 PC. 
fom et Commisfions » Sallarium, faa fulde jeg dog 
være mere tilboielig til ligefrem at anſee diſſe 2 pC. 
for en Tillxgsrente. Ifolge Naturen af den For— 
pligtelſe, Indcaſſator paatager fig, er han felv til 
Salgeren anfvarlig for Auctionsſummen, og fan af 
denne umiddelbart ſoges til at betale. ſamme til betin⸗ | 
get Tid, uden Henſyn tif om han hav faaet Beløbet 
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inddrevet eller ikke, ligeſom han igjen. fin fan forfølge 


| Sagen mod Kjøberen. Men, om end idet under 


Spørgsmaal værende Tilfælde Indcaffators Forhold 


mod Sælgereh og mod Kioberen ikke har været det 


almindelige, hvorom der iøvrigt Intet er givet, ſaa 
blev han dog ikke en Commisſionair, der ſtaffede en 
Debitor Laan, men det var da Creditors Fuld⸗ 
mægtig, ſom tilſtod en forlænget Henſtand, og derfor 


' betingede fig en extraordinair Godtgjsrelſe, hvilten 


. endog umiddelbart havde Form åf Rente, beregnet 
" pro anno. Forſaavidt hiin Tillægsrente pirkeligen 


var oppebaaren, vilde jeg derfor anſee Capitalens 


Confiſtation for anvendelig, ſaafremt ellers Indcaſſa⸗ 
tor havde en ſaadan Dispoſition over Capitalen, at 


den ved hans Handlinger kunde forbrydes, Men, 


derſom dette ikke var Tilfældet, og Sælgeren heller 


ikte kunde antages, perfonligen at have gjort ſig mede 


fyldig, maatte dog alt det ſaaledes Oppebaarne anſees 
for ulovligen oppebaaret, og Indeaſſator forſaavidt 


behandles i Analogie af Frd. 44de Maii 1754 6. 6. … 
Naar Straffelovgivningens almindelige Grunde 
fætninger angaaende ikke fuldbyrdede Forbrydelſer paas 
beraabes mod den herſkende Mening, at Aagalovene 
ej kunne anvendes paa Den, ſom vel har betinget ſig, 
men ikke endnu oppebaaret ulovlige Renter, faa maa 
det for det Forſte erindres, at Aagerlovene i flere 
Maader hvile paa færegne Grundfætninger, fom ere 
ikke lidet afvigende fra dem, der ellers gjelde i Straffe⸗ 


” 


A4. 
lovgivningen. Endvidere maa bemcerkes, at den ved⸗ 
tagne Mening fun frttager Den, fom aabent har be⸗ 
| tinget fig hoiere Rente, ndeh endnu at oppebære ſamme, 
men at Den, der har gjort det under ſtjulte Former; f. Ex. 
"ved dt indbefatte den tilfigtede uhjemlede Rente under 
Capitalen, ingenlunde holdes uſtyldig. Hün aabne 
| Fremgangsmaade giver viſt nof Formodning om bona 
fides, og denne fynes at burde radde Den, ſom ikke 
endnu virkelig har foretaget noget lovſtridigt. Hvor 
ten ulovlige Rente virfeligen er oppebaaren, ter 
Man imidlertid neppe frikjende Creditor, fordi der 
war antageligt, at han af Uvidenhed havde overtraadt 
Loven. Retsuvidenhed fan i Almindelighed ikke virke 
1 Straflushed, og Aagerlovenes OM og Aand tilſtede 
neppe nogen Undtagelſe, hvilken heler iffe har Dom⸗ 
ſtolenes Autoritet for fig. Men, uden at fætte den 
" almindelige Grundfærning” tilſide eller give nok en 
blot Side for Aagerkarlenes Udſuelſer, kunde Lovgis 
veren vel fade den præfumtive bona fides komme & 
Betragtning til at fritage Den, der endnu ligeſaa 
fider Har foretaget, ſom villet, Det, Lovene gif ud 
paa at forhindre 3 og, da Lovenes Udtryk aldeles fvare - 
hertil, faa fynes Man vel befoiet til at fortolke Lovene 
i Overeensſtemmelſe hermed. 
Side 4685—498 indeholder en Alhandling af 
nuvcerende Hoieſterets⸗ Advocat Las ſon om Kjeb⸗ 
mænds Handel med Bønder. Det er vift nok, at de 
em denne Gjenſtand givne Lovbeſtemmelſer efterlade 
Jur, Zideſtrift, 16 Bb. 1 & n 
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adftillige Tviol og Vanſtkeligheder svog denne Mater ic, 


der er af en heiſt indgribende praetiſt Vitkſomhed, 
fortjener tilfalde den omhyggelige Underſegelſe Hr 


Forfatteren hav unkerfaftet famme. Han har iovr 


ogſaa giuet Qaab om at levere yderligere Underſegel⸗ 
ſer over de"flere Opgaver, denne forviklede og førhen 
libet behandiede Materie frembyder, og iSærdeleshed 
nærmere at afhandle Sagen med Henſyn til den 
norſte Trœlaſthandel. 

Saa megen Anerkjendelſe end bette intereffante 


Didrag til hiin Materies grundigere Afhandling ſor⸗ 


tjenev, far turde dog Forfatterens ſtrenge og fra de 
hidtit herſtende Meninger afvigende Fortolkninger 
vel ikke alle være faa. aldeles grundede, ag mener, 
at Lovens 5 1351 ( D. 8. 5—44—53) indehs lder 
en paa Kjobmandens Handel med Bonden anvendelig 


og aldeles: ufravtzelig Regel, fon af Kſebmanden, 


nægtet han noie har iagttaget alle de Forſtrifter, ſam 
den foregaaende Art. 49 indeholder, angaaende Bogs 
forelfe og Afregning, aldeles Mål have tabe fir For⸗ 

being, derſom han ikke tillige ved et ReftancesTingee 
vidne inden Aarets Forløb erhvervet en Vebgaaciſe 
inden Tinge, eler paa anden Maade beviistiggjør fe 
Krav. Men, faa almindelige end Ordene eve i den | 
forfuævnte Artikel, faa fynes, dog Indheldet, af den | 
foregaaende Art. 49 (D. L. 54) aldeles ikke at tilftebe " 
en fanden Eumulation af begge Artiklers Befalinger. 


Naar det I Blutningen. hedder: ”Hvis mod nøget af 


== 


bette wer, de ffal Ereditoren⸗ Krav. være magteslos, 


fed mindre Ham beviſer, at: han det fovligen ſogt 


haver, og Bonden fig da dertil "haver villet hos 


"hannen indftile”, faa fynes heri tydeligen at ligge, 
åt en privat Afregning eller en deviislig Opfordring 


ul privat Afregning ev not til at bevare Kjobmandens 
"Fodring. D. Lov har og i Art. 51 ef Tillæg, ſom end 


' 
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yberfigere viſer, at den paafolgende Att. 33 (M. £. 


84) ite angaaer Kjobmandsfordringer, Hvorfor der 


ev Holde den færlige Rigtighed, ſom i faa Henſeende 
er foreffrevet. Det hedder nemlig, efterat alle diffe 
borſtrifter ere meddelte. ”Saa fal og forholdeg 
med enhver Husbonds Bender, naar de yde noget 
Landgjeld, at det i Bondens Bøg bliver afſkrevet, og 
fiden forholdes efter den 33de Artikel, ſom Herefter 
følger”. Det Bevlis, ſom denne Artiklens Slutning 
afgiver med Henſyn til hele Artiklens Fortolkning, 
bliver ifte mindre anvendeligt med Henſyn til norſke 
Lov derved, at bemeldte Deel af Artiklen i denne Lov 
er udeladt; ti denne Udeladelſe har fin Grund i 
fiftnævnte Lovs 3—14—16, 20 og 22, ſom allerede 
indeholde de fornodne Forſkrifter angaaende den Qvitr 
teringobog, hvormed Jorddrotten ſtal forſyne Leilen⸗ 
dingen, og isvrigt ér der ingen Grand, til at tillægge 
N.L. Art. 5f én ander Fortolkning, end den, fon 
det, efter det Foranforte, bliver nodvendigt at give 
den dermed aldeles. overeensſtemmende Art. 53 i danſte 
Lov· Men norſte eev frembyder desuden et andet 
LN | N2. 


færligt og aldeles afgjørende Beviis for, at den ſidſte 
Artikel ikke ſigter til Kjobmandens Handel med Bon⸗ 
den. Art. 49 har nemlig med Henſyn til de Bonber, 


me fom levere Kjobmanden Temmer ogTrælaft og derpaa 
modtage Forſtrokning i Penge eller Varer, udvidet 
den Friſt, inden hvilken Rigtighed ſtal gjores, til 3 


Aar, og Loven vilde faaledes være i en beſtemt Mod⸗ 
ſtgelſe med ſig ſelv, derſom det i Art. 51 var gjore til 


. ubetinget Pligt for Dem, der have Fordringer paa 


en Bonde, hvert Aar at indftævne Bonden til Tinge 
for,der at vedgaae fi fin Skyld. Vel har Hr. Forfattes 
ren.paa,én findrig Maade villet undvige de Grunde, 


der ſaaledes frembyde ſig mod hans Lovfortolkning, 
ved at antage, at Art. 49 finder ſin Anvendelſe i de 
.. Tilfælde, hvor Regnſtabet ikke giver nogen endelig 
Saldo til Fordeel for Kjobmanden, og at det, hvor 


en ſaadan finder Sted, bliver fornodent tillige at 
iagttage den paafslgende Art. 51, ſom juſt ſkal være 
ſtreven for dette Tilfælde. Men forſtnævnte Artitel 
har fornemmeligen Henſyn til Rigtighed for Det, 


der Bonderne betroes, og Virkningen af de fore⸗ 


ſtrevne Reglers Jagttagelſe ſtal efter Artiklens udtryke⸗ 


kelige, Indhold netop være Tabet af Kjsbmandens 


Krav. Dette har Forfatteren imidlertid S. 4945495 

villet forklare ſaaledes, at Kjebmanden, der havde 
forfomt at iagttage Forſkrifterne i Art. 49, itke alene 
tabte, hvad endelig Saldo han Havde tilgode, men at 


alle hans Creditspoſter fulde være tabte, uden, at 


5 ! . … 
åd 
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han dog derved blev fri for at tilfvare hvad han af 
Bonden havde modtaget. Men,en ſaadan uhyre 


Strenghed ligger paa ingen Maade i Lovens Ord; 
tvertimod fan ved det Krav, der, efter Artiklens Ind⸗ 
hold, ſtal være magtesloſt, ikke, efter Sprogbrugen, 
. forftaaes Andet, end den endelige Fordring, Kjob⸗ 


manden efter fin Bog fulde have paa Bonden, og 
endnu tydeligere vife de forangaaende Udtryk: *ſaa⸗ 
fremt han Noget hos Bonden vil føge”, at det er fit 


Sogsmaal, og ikke fine Exceptioner, Kjobmanden 
taber ved ikke at bruge den i Artiklen foreſtrevne 


gremgangsmaade. De adſkillige nyere Anordninger, 


der ere givne om denne Materie, beſtyrke heller ingen⸗ 
lunde Forfatterens Fortolkninger. J Sardeleshed 


viſer Den 10de F. iz Reſer. 2den Jan. 1795, at Kjeb⸗ 


— — 2— — 


i 'fen og indeholder de af ham paaberaabte Ord, (den 


mandens Fordringer opretholdes ved Jagttagelſe af 
N. £ 5—13—49, uden at der tillige er Tale om 
Sagttagelfe af Art. 51. Hvad de af Forfatteren Side 
480 anførte tvende Anordninger angaaer, af Hvilfe 
Mg fun den af 20de Aug. 1777 $. 29 er for Finmar⸗ 


forſte derimod er for Nordlandene og ikke kraver 


— nøgen Bedgaaelfe til Tinge) fan medførte Beftaffens 
heden af den octroierede og paa offentlig Regning 
. førte Handel i Finmarken, ſom Frd. af 1778 har til 
Gienſtand, ganffe andre Regler end de, der gjelde for 
… en fri Handel. Forfatteren har og, fijamdtuden at 
: hævne denne Grund, Side 474 antaget, at hvad 


AS 


* 


AV 
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Forordningen 4778 foreſtriver om Contrabøgernes 


Autoriſation af Amtmanden, ber betragtes ſom en 


Undtagelſe. | Det fan iovrigt ikke nægtes, af det. vilde 


være en yderligere Betryggelſe for at Bonden ikke 
blev foruvettet af Klobmanden, ſaafremt R. £-65— 
13—51, (D.£. 5—14—53), foruden den foregaaende 
Art. 49 (D.L. 51), fulde anvendes, Men -fovgives 
ren fan heller ikke drive ſin Omhue for Boudene Be⸗ 
tryggelſe i det Uendelige, men maa begrændfe ſamme 
ſagledes, at ikke Handel og Samqvem med Bonden, 
til Skade for denne felv, derved altfor meget hœm⸗ 
mes. "Selve Forbindelſen af de i begge tidtmeldte 
Artikler foreſtrevne Former vilde ikke være nof, dere 


… — ſom Lovgiveren udelukkende kunde have hiin Betryg⸗ 


gelſe for Die, Men i Sardeleshed vilde det være - 
vderſt beteenkeligt, om Mak nu, da det, fom Forfats 


teren Side 478 bemarker, vif er meget længe fiden 


N 


nogen Kjøbmand ahnede Nedvendtgheden af at iagte 
tage en ſaadan Form (den i Art. 51. foreſtrevne) 
vilde gjøre en ny Fortolkning gjeldende, hvorved Man 


gjorde denne Forms Jagttagelfe, til en uomgiengelig 


Betingelſe for Vedligeholdelſen af Kjobmandens Krav. i 
Den ſtorre Grad af Oplysning og i Saerdeleshed af 
Skrivkyndighed, ſom har udbredt fig i Bondeſtanden 
i det lange Tidslum, ſiden danſte eller norſfe Lov 
udfom, tale end yderligere imop denne Strenghed. | 
Ligeſaa lidet fan jeg være enig med Forfatteren, 
naar han antager, at Forfommelfe af at give Gonden 


den befalede Contrabog eller 'af at holde denne paa 

p den foreffrevne Maede, medfører Fordringens abſo⸗ 
| inte Tab, uden at noget andet Bediis kan erſtatte 
deune Matigel (Side 487 —490). Naar Artikel 50 
(D. £. 52) ſiger, at ”Kjobmandens Bøger ſtulle ei 

, mod Bonden anfees, med mindre anden Beviis ders 
| "hos findes” fan fønes heri ethvert lovligt Beviis at 
| sære erkjendt fom Middel til at godtgiore Kjobman⸗ 
dens Fordring, øg det er en meget tvungen Fortolk⸗ 
ning, at der ved ”anden Deviig”” netop Kal forſtaaes 
dend den foregaaende Artikel omtalte Contrabog. 


&orfatteren bemærker, at det ikke ſtionnes, Hvorfor . - 


| Levgiveren i fan ſtrenge Uderyk ſtulde Have befalet 
Contrabogers Meddelelſe, naar ethvert andet Beviis 
dermed var lige gjeldende. Men” Lovgivningens 
herom givne Forſkrifter beholde ligefuldt deres betys 
delige Virkning, nemlig at Kjsbmandsbogen, uden en 
vedbørligen ført Contrabog, aldeles ikke ſtal komme 8 
Betragtning mod Bonden, faaledeg ſom imod Andre. 
Jevrigt maae de andre Beviſer, ſom underſtotte 
Kjsbmandens Fordring, ligefaa vel kunne virke Af⸗ 
tiorelſe ved Eed, naar de fun frembringe hvad Loven 
kalder vig Formodning, ſom Fordringens Erkjendelſe 
ved" Dom, naar Beviſet findes fuldftændigt. Ifcer 
finder jeg det at være en Vderlighjcd, naar Forf. end ikke 
vil fade et formeligt Gjeldsbrev, fom Bonden har med⸗ 
deele Kjobmanden for fit Tilgodehavende, fomme i 
Betragtning, naar 5—1/3—49 og 51 ei ere iagttagne. 


hm ] 


Å EJ " . hj 
! l 2 N J 
7 Å v « ed 
! - 


F- 


eue 497 609 meddeles en af Cancellieraab 
Morgenſtjerne affagt Skiftebeeiſton, hvori denne 
fidft anførte Sætrling erantaget, og en Bondes Boe: 


fritaget for at betale en. Kjobmands Fordring, ſom 


det fandtes bepliſt, at Arveladeren haitideligen havde 


br 


— 


erkjendt ſom rigtig, fordi nemlig den ſeregne Frem⸗ 


gangsmaade, Loven foreſtriver Kjobmanden til Legi⸗ 
timation for ſit Tilgodehavende hos Bonden, ikke var 
iagttaget, og dennes Ertjendelfe altſaa muligen iffe 
var bygget paa en fuldkommen Kundſtab om Fordrin⸗ 
gens Beſtaffenhed. Ligeſom jeg ikke finder nogen 


Retsgrund til at nægte Bondens frivillige Erkjendelſe 
af ſin Skyld den Virkning, ſom Loven ellers tillægger 
Den myndige Mands Vedgaaelfer og Lavter, ſaaledes 

ſtjonner jeg heller ikke, at et faa udſtrakt Formynders 
" . fla fan fra nøgen Side være nodvendigt elfer tilvaas 
deligt. Mod Muligheden af Forurettelſe fan dog . 





røg 





⸗ 


heller ikke den noiagtigſte Jagttagelſe af Forſkrifterne 
- I 5—413—49 og 61 (D. £. 5—14—51 og 53) give 


fuld Betryggelſe; thi med én faa ftor Eenfoldighed, 
ſom den, der maatte forudfættes. for at den i det givne 


Tilfælde ſtete Vedgaaelſe fulde være upaalidelig, kunde 


Bonden og lade indføre i fin Contrabog Urigtigheder, 
fom vare til hans Stade eller under et Reſtance⸗ 


Tingsvidne vedgaae Gjeld, ſom han, ikke ſtyldte; 
hvorned maa bemerkes, at Dommeren, naar den 


indkaldte Bonde vedgaagr den Reſtance, ber affordres 


Ham, aldeles ikke Haver at indlade fig paa nærmere 
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Huderføgelfe eller at prove, hvorvidt Vedgaaelfen 
fan Have fin Grund 1 Uvidenhed eller Eenfoldighed. 


Naar tillige $rd. 8de Junii 1787 $. 23 paaberaabes 
fom Beviis for, af Bondens Vedgaaelfe under en 
Retsh andling iffe altid er forbindende ſaa maa det 
mærkes, deels at den Retshandling, hvorom Lovftedet 
handler, er en Arreſte og UdkaſtelſesForretning, deels 
at der ſammeſteds ikke er Tale om en Erkjendelſe af 
eu Gjeld, men blot om Acqvieſcentſen ved en fig hans 


Velfærd fuldfaftende Forretning Denne Atielogie 
er derfor nok fer ligeſaa uanvendelig, ſom de ovrige 


under Proceduren paaberaabte, men af Skifteſorval⸗ 
teren, ſom det ſynes, forkaſtede Analogier. 
Fra Oide 310 —519 har Hr. HoieſteretsAdvocat 


Lasſon meddeelt en Okiftedeciſion, der ſtaaer i For⸗ 


bindelſe med de i 2det Hefte meddeelte og i nærværende 
Tidsſtrift 15de Bind 2det H. S. 251—285 omtalte 


NRetsſager, ſamt vedfolet fine Bemerkninger. Hoved⸗ 


ſpergemaalet under den nye Gag angit, hvorvidt en 
Hoieſteretsdom, der tillagde et Forlig Fortrinsret i de 


Ciendomme eller Effecter, ſom henhette under de 


Jgurisdictioner, hvorunder. Forliget var tinglæft, funde 
anvendes paa nogle Bankactier, og Skiftedeciſtonen 
har i Gærdeleshed antaget, at Forligets Læsning paa 
bet Sted, hvor Actlerne fandtes, ei kunde være nok, 
men af det, for at Have den tilfigtede Virkning, 


maatte være læft i Trondhjem, hvor Banken har ſit 


Sæde og dens rede Valuta oppebares. Hr. Advoecat 


⸗ 


i 3 


U 


X 


F då 


kasſon Tones derimod ide af ham meddelte Be⸗ 
" mærfninger mere at helde til den Mening, st def var" 
pan det Sted, Actierne fandtes, Tinglæsningen beha⸗ 
vedes. Dette turde wel og være det Retteſte, da 


Actier og andre deslige Effecter i Handel og Vanbel 


betragtes ſom ſelvſtendige Ting, der umiddelbart 
indeholde den Værd, fom der med Heuſyn til Det, 
det efter dem fan fordres, tillægges (amme >). 

Side 520—530 indeholder anmeldte gorelægs 
ninger og Examen ved det juridiſte Facultet i Chri⸗ 


ſtiania. 


Samlingernes 2den Aargang ige og Bdet efte . 


| indeholde Side 1—380 Begynbelſen af en hiſtoriſt 
Beretning om afg. Generallieutenaut Bernard 
. Ditlev v. Staffeldts Forhold under det norſte 


Feldttog mod Sverrig i 1814 og den i Anledning 
heraf mod Ham anlagte filalge Action m.v. Ved 
den faalcdes paabegyndte Beretning, der og er ude 
kommet ſom forſte Deel af et færftilt Skrift, har 
Meddeleren, Cancellieraad Morgenſtjerne, der 
havde paataget fig Staffeldes Forfoar ved Dom⸗ 


ſtolene, ſagt at bevife, at General⸗Krigscommisſionens 


Dom i hiin Sag, hvorved den Sigtede blev frifunden, 
vär velgrundet, uagtet han ved den paafølgende Heie⸗ 
ſteretsdom fandtes at burde” have fie Liv forbrudt. 
Foruden at Beretningen iffe-endnu er tilendebrågt, 


2) Efr. min Haandbog 3die Lind Gide 472, 
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vilde det og fra flere Sider være lidet paſſende for 


mig, at indblande mig len Underføgelfe af hünn ender 
figen afgiorte Gag, der heller ikke hal nogen ſardeles 
| retsvidenſtabelig Intereffe. 


die Hefte begynder med en Afhandling af Hr. 


ELector Øjelm pm Egtefolts Formues- Feelledeſtab 
(Side 381—455). Ogſaa j denne Afhandling ſoger 
den flarpfiddige Forfatter af nedbryde en Mening, 
fom de Retslærde hidtil have henregnet til de meeſt 
afgjorte Sandheder. Men det turde neppe blive vans 
ſfeligt, ogſaa her at retfærdiggjøre den herſtende 


Mening; thi, uagtet den har fine Vanfkeligheder 


og Knuder, i Sardeleshed mied Henſyn til dens Jude 
Aydelſe paa Boets Deling i Skilsmiſſetilfalde, ſaa 
Hviler den dog uden Tvlvl i Hovedſagen paa fan klare 
æg Bejtemte Lovgrunde, at den ikke vil kunne rokkes. 
Dette er og en heldig Omftændighed, da det viſtnok 
vilde være ſorgeligt, om en i dér Hele Folkeliv fas 
indgribende Netsfætning, hvorpaa baade de Retslcerde 
og hele Folket Have troet ligefra den Tid, Loven blev 


given, nu, flulde kunne omſtodes. 


Forfatieren vil ikke lade den i 5-—2—14 og 
5-4- 20 forefommende Benævnelfe af fælleds Boe 
" gjelde fom et Beviis pan CiendomssFælledeffab mellem 


gtefolk, Han paaberaaber fig i denne Heuſeende, 


at Ordet ”Fællig” i Lovſproget ikke nodvendigen betegs 
ner et Feelledsſtab, i Henſeende til Proprieteten, men 
ogſaa bruget. der, hvor de flere ſamlevende Perfoner 


ra 


(| 
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ieke 'ere mebbeeagtige i Proprieteten. Denne Be⸗ 
mærtning er viſtnok i fig ſelv velgrundet; mén Slut⸗ 
ningen fra den legale Betydning af detudtryk geelligee 
til Betydningen af Udtrykket ”fælleds Boe”, er dog 


lidet ſikker. Imidlertid vil jeg gjerne tilſtaae, at denne 
Benævnelfe iffe i fig indeholder et fuldgyldigt Beviis 
for den almindelige Lære; men denne behover heller 
ikke at grundes derpaa, da der frembyde ſig mere 
utvivlſomme Beviſer. Et ſaadant indeholdes allerede 
i 5—2—14, der vil, at ved den ene Egtefcelles Dad 
al den bortſtyldige Gjeld, ſom rigtig befindes, ſtal 
betales af fælleds' Boe, og det navnligen endog af 


Gord og ursrendes Gods. Derſom iffe virkeligen 


Boet var en fælleds Eiendom, faa kunde der ikte 


anvendes til at betale al den Afdødes Gjelds og, dere 


fom der gaves nogen Formue, ſom lade, udenfor Fal⸗ 
ledsſtabet eller nogen Gjeld, ſom færligen hvilede paa 
den ene af WEgtefolkene, faa unde ikke den hele Gjeld 


hvile blot pan Felledsboet. " Forfatteren vil vel, at- . 


hiint Lovbud, der ogfaa er gjentaget i 5—2—19, ſtal 
indſtrenkes ved, 1—22—29 (D. £. 24—27). I Overs 
eensſtemmelſe med denne Artikel ſtulle Egtefolkene 
være berettigede til, ved Erflæring til Tinge, gjenſidi⸗ 


gen at bevare Det, Enhver ifær indfører, for at 


hæfte for den Gjeld, den Anden medbringer, ſaa at 
Begges hele Boer fun blive anfvarlige for den af 
Manden, tillige fom Værge for Konen, ſtiftede fælleds 
Gjeld, dog at Konens indførte Jord, ifelge 5—3—31 


i 


8932 CD. £. 16 0947), hvis hun ei far Barn med 
WManden, end ikke bor kunne udlægges for ſaadan 
. fælleds Gjeld, men fun for den Gjeld, hun Har inde 
fragt, og ſom ikke kan betales ved Det, hun ellers 
har indført. Da fremdeles den virkelige Kundſkab 
om Sagens Sammenhang ikke fan have mindre 
Virkning end den ved Tinglysningen frembragte 
Mulighed at erholde ſaadan Kundſtkab, faa ſtal end ikke 
hün Tinglysning være en uomgjængelig Betingelſe 
' for at forebygge Sammenblandingen af Begges Gjeld. 
: Det er imidlertid viſtnok altfor driſtigt at fortolfe 

5—92—414 og 19 ved Hjælb af PN. 2. 1—22—29 (De 
,£ 24—27)- Hine Artikler indeholde en ubetinget 

Zorudſatning om at hele Boet hæfter for hele Gjel⸗ 


— — — 


den. Den Forſtjel, ſom Forfatteren vil have gjort 


mielilem den Gjeld, der hvifede paa en af Egtefallerne 
inden EEgteſtabet, og den, ſom ſtiftes under Egte⸗ 
ſtabet, vilde og føre til en fuldkonmen Forvirring i 
alle Forhold. Den Gjeld, ſom blev ſtiftet under 
Ægteffabet, og fom Forfatteren erkjender for falleds, 
maatte jo, dog uſtridigen ligefaa vel hæfte paa Særs 


godſet, fom paa det fælleds Gods. Manden fik alt⸗ 
fag Leilighed til efterhaanden at - anvende Konens 


Saergods «til Betaling af fælleds Gjield; og: maatte 


ikke da igjen den Gjeld, hun havde før Egteſkabet, 
in specie hvis hun havde været Ente, udredes af det 


fælleds Gods, eller af Mandens Særgods? Ligeledes 
fik han Leilighed til efterhaanden at forpandle fin 


Å 
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Saetgend til Zollebegleld, choiten Egenſtab den (cd 
maatte hvile paa Konens Saerboe. Naar For fattere 
Seerrdeleshed paaſtager at Konens Jord ikke mas 
angribes, for at betale Fælledsgjelden, faa inðehoſdee 
N. L. 5—3—32' (D. 8. 17) endog udtrykkeligt des 
Modſatte; thi Denne Artikel viſer med klare Ord, at 
hverken Godſets Afhendelſe fra Mandens Side eller 
dets Anvendelſe til Udlæg til hans Creditorer kan 
rokkes af Huſtruen eller Arvingerne, men at Kjer 


EH beren eller ublægehaveren beholder ber Kiobte eller 


Udlagte med ſamme Adkomſt, ſom om det havde været 
hans egen indforte Jord, han havde ſolgt. Naar 
Hr. Forfatteren vil have Artiklen forſtaaet med Ind⸗ 
ffræntning, faa at den Kjober, der vibſte, at Manden 
handlede mod Lovens Forbud, ci kunde nyde gode af 
dette Lovfted, fan er aft ham imod. Artiklens Ord 
øre ganſte almindelige; og Kjoberen fan ordentlig⸗ 
viis ikke være uvidende hverken om at Jorden er inds- 
Bragt af Konen og at Manden ingen anden Adkomſt 
har til at raade over ſamme end fit Giftermaal (thi 
bette maa jo Stjode⸗ og Pantebogerne viſe), ei heller 


om Lovbudet; altſaa maatte en al mindelig Beſtem⸗ 


melſe være knyttet til en overordentlig Betingelſe, 
ſaafremt Lovftedet ſtulde modtage hiin indſtronkende 
Forklaring. Denne paſſer desuden aldeles itte paa 
Udlæg. Fremdeles have begge Loobogers 5—2—925 , 
og 26 med tydelige Ord tilkjendegivet, at -felve den ; 
Faſtene⸗ eller Morgengave, ſom Husbonden har 


Så 
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"tillagt Hufteuen, flal anvendes til Øjefdens Betaling, 
| og at hun ikke, førend alle Creditorer ere forneiete, 
fan gjorte mindſte Paaſtand derpaa. Saa lider Far 
ſtens⸗ eller Morgengave indſtrenker Manden i at 
beheefte det Givne, ſaalidet fommer den ogfaa Manden 
til Stade, hvis han efter Konens Deb fktal dele men 
hendes Arvinger. Kun naar hun overlever ham, og 


eje Gjelden er betalt, nyder hun, ved Boets Deling 


meb Arvingerne, godt af diſſe Gaver. Konen har 
Nſaaledes aldeles ile over det Givne nogen Sarrien⸗ 
. bem, form, i miadſte Maade kunde indſtreenke anden 
enten i Ragdigheden over der hele Boe eller i Nys 


delſen af hans fulde Anpart i ſamme, naar han bliver 


den Leengſtlevende; men hine Gaver have blot Virk⸗ 
ning til Konens Fordeel, ſaafremt hun overlever 

Manden >). Med ſaa megen Confeqvents har Lov⸗ 
HEE . 


| ”) Af denne Grund hav jeg ogſaa antaget, at Mor: 
' gengave mere maa betragtes ſom en donatio mor- 
tis causa end fom, en donatio inter vivos, fr. 

Lector Hjelm har i en følgende Afhandling i det 
gumeldte Hefte (Gide 497) troet af kunne gien⸗ 

drive denne Mening ved den Bemærkning, at det 
Samme da og maatte gjefde om Zæftensgave, hoil⸗ 
ket Man dog aldrig har turdet paaſtaae. Men, 


da Saſlensgade fieer paa en Tid, da endnu intet 
gteſkab finder Sted, og fan have Birfning endog 


om Ægteffåbet aldrig bliver fiftet, faa fan den, 
! efter fin oprindelige Natur, ingenlunde henføres 
-  .. til donåtio mortio causa, hodrimod den dog, fra 


! 


AA, 


giveren altſaa vedligeholdt den. Srundſetning, at 
Lgtefolkene ikke gjenfidigen mod hinanden kunne have 
nogen fætlig Formue; men at Alt, hvad nogen af 
dem har beſiddet, inden Egteſtabet ftiftes, faavel 
fom hvad der, under Egteſkabet erhverves, det være" 
fig med hviltenfomgelt Adkomſt, betragtes fom en 
fælleds Maſſe, der faner under Mandens udelukkende 
Beſtyrelſe og under. hans: ligeſaa fuldkomne Raadig⸗ 
hed, ſom om det var hang udeluffende Eiendom. 
Konen træder aldeles ikke frem fom en med Henſyn 
til Boet færflilt juridiſt Perſon, faa at Loven, hvor. 
her handles om den af hende fliftede Gjeld, blot 
beſtemmer, Hvorvidt Manden dertil ſtal fvare, uden 
at Lovgiveren engang tænfer fig, at. der kunde være 


å 
U 


den Tid, Xgteſtabet er fiftet, ingen anden Virk⸗ 
ning fan have end en ſaadan. Naar Ht. Forf. 
endvidere 1 c. paaberaaber fig Ordet ”beholde” 
faavelfom Morgengaves Ordbetydning og hiſtoriſke 
Oprindelfe, faa fan dette vel aldeles Intet gjelde 
imod de klare Lovbud, ſom vife, at ſaadan Save 

ingen anden Virkning har end den, der tilkommer 
en donatio mortis causa. Yeg fan iøvrigt aldeles 
Intet have imod, at Morgengave i fin Sorm er 
forſtjellig fra donatio mortis causa; hvad jeg paa⸗ 
ſtager, ev fun, at den, efter de derom givne klare 
Lovbeſtemmelſer, i Virkning ganſte falder ſammen 
med denne. 


AJ 
* 
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Eyergemaal om, at hun færligen tune forpligte fs 


| ved en Contract (fee 5—41—43) *). 


9 Det kunde dog maaffee være noget tviblſomt⸗ 
hvorvidt nogen Forſtjel paa færlig Gjeld funde 
giores, hvor Mand eller Kone ved Forbrydelſer 

| eller andre beſtadigende Handlinger havde paa: 
draget fig Boder” eller Crfiatningt » Forpligterfe. 
- "midlertid bør uden Tvivl felve diſſe Forpligtelſer 


anſees ſom fælleds paa Grund af den juridiſte Een- 


hed, der, med Henſyn til Boet maa antages mellem 
Mand og Kone, og da der ikke i Loven indeholdes 
noget Vink til. at Manden eller Konen, hvor den 
Aunden havde paadraget fig Boder eller Erſtatnings⸗ 
pligt, kunde forlange Boet deelt, for at fage den 


Lod beſtemt, ſom fulde hæfte for diſſe Forpligtel⸗ 


fer. Frd. 6te Deebr. 1743.5. 21 indeholder heller 
ingen her anvendelig Analogie. J intet Tilfælde 
funde den, udvides” til Skades⸗Erſtatning; men 
end ikke hvad Boder angaaer, finder nogen Aar⸗ 
ſagers Lighed Sted. J de Tilfælde, hvor Den, 
Der havde forbrudt fin Boeslod, ikke tillige bavde 
) paadraget fig en anden Straf, fom førte til Rgte⸗ 
É« Babets Ophævelfe, maatte uden Tvivl Zælledftab 
under. det fortfatte Fgteffab blive ved. Loygive⸗ 
| ren havde fun, for at Straffen ikke ſtulde medføre 

for for Haardhed, indſtrenket ſamme til den halve 
Deel af Ægtefolfenes daværende Boe. Den anden 


mende Erhvervelfer, famt med de Jordeiendomme, 
fom hørte til den Skyldiges Lod, og hvilke ifte 
forbrødes, danne det tilkommende Folledsboe, hvor⸗ 


Halvpart maatte, i Forbindelſe med alle tilkom⸗ 


' over Manden ei kunde tabe fin Raadighed derved, 


at han var den Skyldige. For den Forringelſe, 


Jur. Tideſtrift, 16806,14, 079. , 


øf 
67 


æ 
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Den i Lovens 5=—2—19 befalede lige Deſi fig af 
Boet beviſer, efter Forfatterens Mening, hoffer Intet 
til Fordeel for det Ciendomsfælleds fab mellem gter 


folk, fon Man Hidtil har antaget. Han vilde føde 


dette. Beviis gielde, ſaafremt Boet ubetinget, og uden 


Henſyn til om der ſtiftedes med felleds Børn eler 
" . ffe, fulde ſtiftes i to lige Deles Men fornævnte 


Arvtitel-i Forbindelſe med den paafolgende 20de og 
ide Art. indeholder flere og forſtiellige Delings⸗ 
maaber, hvoraf enhver er lige omfattende, uden at 
bære mindfte Præg af Undtagelfe. Naar altſaa lige 
Deling er paabudt i den forſtmeldte Artikel, fan er 
det ikke fordi enhver af Xgtefolkene allerede under 
Eteſtabet var det halve Dogg kier, men dette har 


— 


ſom Egtefolks Boe lider ved den. Eenes ulovlige J 
Handlinger, fan neppe heller nogen gjenfidig Afreg⸗ 
ning gjøres, naar det i fin Tid ffal deles mellem 

Wgtefolkene, faa lidet ſom Manden eler hans 
Arvinger for uklog og odſel Beſtyrelſe af Folles⸗ 
boet ffal faae Konen eller Arvinger til Anfvar. 

7 Hvad i Gærdeledhed. det af Hr. Lector Hjelm 
S. 398—399. berørte Tilfælde angaaer, at Konen 
muleteres efter 6—5—4, faa maa jeg henviſe til 

" ” min Haandbog z2det B. 6. 194, og fun tilføie, at 
derfom man, det der anførte uagtet, ei ganffe 
kan udelukke Fornærmelfer, der kunne afſones med 
Boder, fra Artiklens Bud, fan er det en Anomalie, 
ſom alene fan afbjelpes derved, at den fornærmede 

- gtefælles ſunde Sands afholder den fra at føge 

VCuyldeſtgiorelſe ved at -paaftaae fig felv mulcteret. 


é 


— — — 
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fin Gemd i de perſonlige Forhold mellem den Afdøde" 
og de Gjenlevende ſamt mellem diſſe indbyrdes. Denne 
Forfatterens Foreſtillingsmaade kan Man neppe billige, 


naar det overveies, at det ikke blot er den Egtefelle, 
der har indbragt det Mindſte, der tager halvt Boe, 
men at ogſaa den Egtefelle, der har indbragt Meeſt, 
Mal være underkaſtet den Afgang : fit Indbragte, ſom 
folger af Boets Deling i to lige Dele. Det hunde 


vel have nogen Rimelighed, at den £ænaftlevende i 


Egenffab af Arv kunde faae fin Andeel i Boet ſupple⸗ 
tet til halvt Både, hvis den var mindre. Men at. - 


. den Lengſtlevende, naar denne virkeligen var Eier af 


Mere end det halve Boe, ſtulde, paa Grund af ſin 
SEgtefælles Død, give dette Mere fra fig og Børnene 
ikke alenefte arve den Afdedes Lod, men endog en 
Deel af den Efterlevendes, vilde dog være hoiſt ſyn⸗ 
derligt. Det er fandeligen allerede ſterkt, at den 


— Længftlevende ſkal nodes til at dele det Hele fælleds 


Boe og derved ofte aldeles forrykkes i fin Stilling og 


Naring, for at fætte Børnene i Beſiddelſe af den. 


Aſdodes Lod +). Men åt den gjenlevende Fader eller 


- 


t) Flere Lode have--og i den Henſeende viiſt ſtorre 
Gunſt mod den fængfilevende og ſnart gjort denne, 


- i Kraft af en Conſolidationsret, til Eier af hele J 


Boet, ſnart tillagt båm eller hende den udeluk⸗ 
kende Beſiddelſe af det hele Boe for Livstid. Ved 


Beſtemmelſer, ſom de nyere Anordninger indeholde 
02— 


ba] 


Bevillinger til at fidde i uftiftet Boe og ved de HE 


N 


, . 
i! 
— 
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WModer endog ſtulde give Noget til af dens egen For⸗ 
mue, vilde være hoiſt unaturligt. Artiklen falder 


pgſaa den Part, den Lengſtiebende tager af Boet, 


>, dens egen Hovedlod, og tiltjendegiver detved tydes 


ligen, at den aldeles ikke er at betragte ſom Arv, 
hvilket og beſtemt ev erkiendt i Fed. 8de Febr. 1810 
6.4, ber udtrykker fig ſaaledes: : ”og er det en Selve 
fols e, at den Hovedlod, ſom efterlevende Egtefolk 


Heier, ei inddrages under Afgiften”. Jovrigt viſer 


Artiklen, at det er enhver Art af Formue, uden Hen⸗ 
ſyn til Gjenſtand eller Erhvervelſesmaade, ſom gaaer 
ind i den fælleds Deling; endog Arvejord og i vorſke 
Lov Odelsjord nævnes udtrykkeligt ſom dertil hørende. 


Kun forbeholdes den Lengſtlevende Losningsret til det 


Gods, den felv har indført i Boet, men imod Veder⸗ 
lag efter billig Vurdering, ſaa at Forſtjellen mellem 
Mandens og Koneng Jord heller ikke her er uden! 
Betydning, ſtjendt Intet derved forrykkes i felve 
Boets lige Delin. Den paafølgende-20de Art. inde⸗ 


om den Langklevendes Ret til, under vige Om, 
ftændigheder, at beholde Bornemidlerne inde - 
ſtaaende i Boet, uden derfor at give fædvanlig 
anordningsmasſig Sikkerhed, blive de Ubilligheder, 
ſom en umodificeret Fuldbyrdelſe af 5 —2 19 vilde 
medføre, for en ſtor Deel afhjulpne. Imidlertid 
ſtrekker denne Hjælp fig ikke længere, end til 
Børnene blive myndige; fra den Tid beroer det 
paa diffes egen Billighed, hvorvidt de endnu ville 
ſtaane deres gader eller Moder for Deling. . 


— — — —— — — — —* 


aldeles figelydende Anordning under 21de ſ. M. er 


2iss 
holder heller Intet, ſom jo ſtaaer iOvereensſtemmelſe 
med det fuldkomne Fælledsffab. v Da den Langſtle⸗ 


vende fan vælge mellem at dele hele Boet i to lige 


Parter med Arvingerne, og at fralægge fig hvad den 
Afdøde har indført, og det endog med en Afkortning 
af I, faa er det, ſom vore Lovfyndige og retteligen 
have bemarket, blot med' Henſyn til Det, Fallebs⸗ 
ſtabet kunde have bebyrdende for den Lengſtlevende, 
ſammes Virkning er bleven indſtrenket ved 5—2—20, 


men det er desuagtet blevet ifin fulde Kraft til Fordeel 


for den Laængſtlevende, ſaaledes ſom det og havde ſin 
uindftræntede Virkſomhed, medens EXgteſtkabet beſtod. 
Denne ſamme Grundfætning pttrer fig og i den ef 
vorfatteren paaberaabte Fed. 7de Novbr. 1788, der 
blot tillægger Manden, hvis han bliver den Længſt⸗ 


levende og ingen falleds Livsarvinger gives, Ret til 


førend. Boets Deling med Arvingerne forlods at uds 
tage den Capital, han for hende har indſkudt i Enke⸗ 
kaſſen, men ingenlunde paalægger Enken derfor at 
give Mandens Arvinger noget Vederlag, og det uagtet 
hun beholder Fordefene af den ſaaledes anvendte 


Capital. Naar tøvrige denne Forordning omtaler to 
Alternativer, nemlig enten at Fælledsftab mellem 
gtefolkene har fundet Sted eller ikke, faa fan det 
Sidſte fun finde Anvendelſe hvor confirmerede Egte⸗ 


pagter hæve Feelledsſtabet. Derhos bliver Anordnin⸗ 
gens Form let begribelig, naar det betenkes, at en 


[ 


: 





. . 
; 
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udkommet for Hortugdenmene Slesvig og Holſſteen, ” 


hvor Fælledsffab melfem Egtefolk ikke er faa almin⸗ 


deligt fom i Danmark og Norge. 
Derimod ſtaaer Art. 21 itfe Iben faldkomneſte J 
Harmonie med Falledsſtabet: thi, da denne, Artikel. 


forudfætter begge JEgtefællers Dod inden det fommer 


til Stifte, fan vilde det været naturligt, enten at den 
Sidſtafdodes Ret til at vælge mellem de tvende i Art. 
20 hjemlede Delings maader var, ſom en alt erhvervet 


Ret, gaaet over paa dennes Arvinger, eller, Hvis 
Lovgiveren vilde have afveget fra dette confeqventefte 
Refultat, at Feelledsſtabet uden videre var blevet lagt 
til Grund. Men af Lovgiveren, medens han itfe 
har villet tilſtaae den Længftlevendes Yrvinger toget 
Fortrin, har ladet Specification over hvad Enhver 
iſer har indføre, . være det Gjeldende; ogfaa i der Til— 
fælde, Hvor den Længftfevendes Arvinger derunder 


" blive lidende, og fun i Mangel af en faadan. hjemlet 


det hele Boets Skifte mellem begges Arvinger, paſſer 
ſig bedre til et Syſtem, hvori Sameie til lige Dele 
fun i Mangel af Beviis for hvers fære- Lod havde 
Formodning for fig. Imidlertid fan dog denne ens 
telte mindre donſeqvente Beſtemmelſe ikke rokke ſelve 


Grundfætningen, Det bliver ligefuldt uomftedelig 


Sandhed, 1) at begge EÆgtefolkenes Midler under 


Egteſtabet udgjøre en fœolleds Masſe under Mandens 


Adminiſtration, hæftende for al lovlig Gjeld, ſom 


2 


— 


enten ved LEgteſkabets Stiftelfe gik over paa Boet, 


- 


eller ſom under EEgteſtabet et indgaaet af nogen af |, 


dem, Hvorved det, hvad Konen angaar, naturligviis 


maa forudfættes, at det er ſteet i noget af de Tilfælde, 


Hvori hun kan contrahere forbindende Gjeld, da ellers 


fjendes Contraet ct en Nullitet, hvorved flet ingen | 


Gjeld fliftes hverken for Boet eller for hende perſon⸗ 
lig; 2) at Boet, naar EÆgtefolkene have Børn 
ſammen, efter den Enes Dodsfald ubetinget bliver at 
dele i to aldeles lige Dele mellem den Lengſtlevende 
og den Afdødes Arvinger; 3) at den Langſtlevende, 
hvis ingen falleds Born ere, ogſaa fan benytte fig af 


alle Foœlledsſtabets Fordele, men fan befrie fi fig for de 


Zolger, det funde have til dens Skade. | 

Det Enefte, der paa; Grund af 5—2—21 bliver 
… Ufifferbed og Tvivl undergivet, cer hvorſedes Boet 
ftal deles i Tilfælde af Stilsmisfe. Det vilde viſtnok 
være det meeft overeensſtemmende med Lovgivningens 


Gruntbfætninger i det Hele, faavel fom og med det. 


færegne Bud i Fed. 6te Febr. 1743 $. 21, at Skifte 
til lige Dele fulde finde Sted. . Men 5—2—21 
frembyder en fær digtig Modgrund, da den i et Til 


fælde, hvor lige Rettigheder tillægges begge Parter, ' 


giver en lovlig Specification over hvad Enhver ifær 
har indføre Fortrin for Falledsſtab. Stab. iøvrigt 


denne Analogie finde Anvendelſe, ſaa vil det neppe 


herved konime i Betragtning, om der ere ſalleds Børn 
ellev ikke; thi, da der her ikke ſtal deles mellem Åen 
efterlevende YEgtefælle og beh andens Arvinger, men. 


(sed 


* 
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"mellem tvende Egtefaller indbyrdes, ſaa ſynes det at 
være en ligegyldig Omſtændighed, i hvad Forhold de -. 
eventuelle Arvinger ſtaae til gtefoltene, Av. For⸗ 
fatteren har iøvrigt S. 451—452, ved at ertlære fig 
enig Tat Delingen i Stifsmifetilfælde ſtal ffee med 
Henſyn til. hvad Enhver ifær har indført, bemerket, 
deels at den Grund, 35—2—21 frembyder for denne 
Delingsmaade, ogſaag maatte begrunde det: famme 
Retsforhold mellem Ægtefællerne, inden Skilsmiſſe 
eller Dodsfald fandt Sted, deels at Specificationen 
ligeſaavel i dette Tilfælde, ſom i det, 5—2—20 oms | 

| handler, blot bor betragtes ſom Beviismiddel, uden 
at andre Beviſer for hvad hver ifær har indført udes ” 
lukkes. Han har derhos ſavnet de Grunde, hvorfor 
jeg ikke har anfeet den i 5—2—419 og 20 "gjorte For⸗ 
ſtjel med Henſyn til Arvingernes Forſtjellighed for 
anvendelig paa Boets Deling i Stilsmiffetilfælde. 
Syvad dette Gidfte angaaer, da har jeg nu allerede 


meddeelt den Forklaring, ſom jeg feer at have 


været fornøden. Med Henſyhn til Forfatterens førte 
Bemærkning maa jeg tilftaae, at jeg ikke vet fan fatte, 
hyori den Sareiendom, fom under Egteſtabet 
ſtulde finde Sted mellem Egtefolk, kunde yttre fig. 
Jeg har tydeligen viiſt, at Manden paa den ene og 
ifslge 5—3—17 N. L. 32 lidet "betydende Forfljel, 
den næftforeganende Artikel har gjort, har 'den fulds 
komneſte Eiendomsraadighed ligeſaa vel over Der, 
Konen har. indbragt, ſom over Det, han felv har 
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indført. Hvad Ar. Forfatteren Har yttret om An⸗ 


vendelſen af N. £. 1—22—29 (D. 2. 1—24—27) 


til Indſkrcenkning heri, maa, om jeg ikke feiler, ifølge 


det Udviklede, aldeles bortfalde. Naar Ar. Forfats 
teren Side 405 mener, at. Mahden ſom Konens 
Værge, i Folge Loven, ftod under famme Tilfyn af 
Overformynderne, fom enhver anden Værge, ſtjondt 


han indrømmer (Side 4410), at dette, efter de nyere 


Anordninger om Overformynderie-Beſtyrelſen, fors 


holder fig anderledes, faa tager han uden Tvivl feil 


i hiin Paaſtand. Manden ſtal ikke, fom en anden 


Verge, adminiſtrere Konens Gods blot. til hendes | 
Bedſte, men Han beftyrer det til fælleds Bedſte og i 


Korbindelſe med fir eget Gods. Samtlige de Regler, 
N. 2. 3-—19 (D. £. 3—17) indeholder om Behand⸗ 


" lingen af. Myndlingens forſtjellige Formuedele, om. 


Renters Oplæggelfe og aarligt Regnſkabs Aflæggelfe, = 


ere aldeles upaffende paa Manden, og lade fig ifte 


udvide til Ham uden at gjore enhver Huusfader umpn⸗ 
dig. Loven har derfor heller ikke omtalt” Manden 


i Rekke med de ovrige Værger, men fun i Forbis 


gaaende nævnt Mandens Værgemaal over Konen, 


mere ſom Noget, der allerede var givet, end fom en 
Indretning, der ffulde indføres og ordnes. Vetræfs 
fende det Spørgsmaal, om efter 5—2—24 "andre 
Beviſer kunne træde i Stedet”for den i Loven oms 
handlede Specification over hans Indbragte, faa har 
kg egentligen paa de af Hr. Forfatteren omtalte 


y 


2 CE 


Steder. ligefag lidet villet benægte ſom befvæfte dette 
Spørgsmaal: | Specification er fun nævnt. fom der - 
almindelige Forudfætning, hvortil Loven nytter den 

i 5—2—20 09 21 omtalte færegne Delingsmaade. 
J Serdeleshed hår Det, jeg i nyt jur. Arkiv 13de 

. Bind Side 225—226 har fremfat, fun Henfyn til ag 
gjendrive den af en indſigtsfuld Retskyndig antagne 
Mening, at Det, der fandtes i Boet udenfor Speci⸗ 
fieationen, udelukkende fulde tilfålde den Langſtle⸗ 
vende. Jovrigt tale dog Ordene i 5—2—24 beſtemt 

… for den Mening, at fun et klart og oprigtigt Doru⸗ 
ment og Specification, der beviſer, hvad enhver i Boet 
indbragt haver, fan være til Hinder for Boets lige 2 
Deling, og med Henſyn tif de Misligheder, enhver 
anden Beviismaade, ifær efterat begge Egtefolk ere 
"døde, er underfaftet, turde der vel og være nogen 
Betxenkelighed ved at afvige fra Bogſtaven. 

— Forfaaviddt Forf. &.403—8104 lærer at den fængfts 
fevende SEgtefælfe i de udi 5=2—58, 59 og 60 oms 
handlede Tilfælde, hvad enten der faa ere: fælles Bern 

” ellev ikke, og hvad enten Den, der levede i Fællig med 

Forældre, eiede noget ſerligt eller intet, dog er ind⸗ 
ferænfet til Det, den indførte, uden at kunne forlange 
Deling. i lige Dele af begges Boeslodder, faa maa ” 
bemærvfes, at Artiklernes hele Forudfætning er, at 
den eene Egtefalle aldeles intet eiede. Denne For⸗ 
udfætning, maa dog itte, fom Forfatteren har meent, 

hidledes fra den ſidſte Deel i Art. 58, der for Refted 


on 
' 


⸗ 
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meget vel paſſer fig til Forudſatningen, men den 
"maa fornemmelig grundes paa den -næftfidfte Dect. 


" Den Forbindelſe, hvori denne, ved Ordet ”thi” ſtaaer 


med det Foregaaende, indeholder fuldkommen Jjeme 
mel tif deri at føge en forklarende Betingelſe for hele 


Irtitlen, og det faa meget mere fom denne fun derved 
" fommer i Harmonie med Sagens Natur og Lovens 
" Brundfætninger. Ogſaa beſtyrkes dette derved, at 
Attiklen fun handler om Søn, der fører fin Huftrue 


indtil fu Fader og Moder, eller drager ind il 
| fn Huſtrues Forældre, men ingenlunde angaaer 


bet Tilfælde, hvor Egtefolk leve ſammen mød den 


| Eenes Fader eller Moder. Men under hiin Zor⸗ 


udſeetning fan den af Egtefolkene, ſom indførte 


| 


|) 


Noget, aldrig komme i,det Tilfælde at kunne beraabe 
” fig paa Fall edſtabet; og Lovftederne indſtrenke fig 
aldeles til at vife, hvorledes der ſtal farholdes, naar ; 


denne bliver: den Lengſtlevende. For det omvendte 
Tilfælde indeholdes ingen. Negel i diſſe Lovſteder, 
altſaa indtræde de almindelige Regler i £. 5—2—19, 
W. Den enefte Afvigelfe fra diſſe Regler, fom 5— 


268, 59, 60' indeholde, er ſaaledes den, at den 


Longſtlevende, "uagtet der ere Garn af ÆgtefPaber, 
fan beholde fre, hele Indførte, der ellers, ſom udgjøs 
lende det fælles Boet, fulde "deles i Overeensſtem— 


Melfe med 5—2—19, og i denne Undtagelfe er der 


viſt den. meeſt indlyſende Billighed, men intet, ſom 


— 
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fan bringe nogen Uvished [Lovens almindelige SE 
Sætninger. ; 
Det er ellers bekjendt, at den i 5—2—90 og 21"" 
omhandlede Specification ev gaaet aldeles af Brug, | 
og heller ikke ſeer Man, at de Vedkommende forſoge 
paa andre Maader at beviſe, hvad Enhver iſer har 
indbragt, for derpaa at grunde en Paaſtand om Boets 
Delings maade, være fig i Anledning af Dodsfald eller 
Skilsmiſſe. Mig er i det Mindfte aldrig noget Tilfælde 
bekjendt, hvor der har været Spørgsmaal om ſaadan 
Boets Deling. Det Hele er i Grunden ikke Andet 
end en juridiſt Antiqvitet, der ikke vel fan forbigaaes 
i Syſtemerne, men ſom ingen Indflydelſe yttrer . 
Livet. J Virkeligheden fjender Man intet Andet end 
FGalledsſkab og Boets Deling i lige Lodder, hvor ikke 
enten er confirmeret Ægtepagt eller en teſtamentariſt 
Dispofition derfra gjer Undtagelfe . Det er uden 


Mn 


*7) End iffe en Eiendoms eller Capitals fideicommis⸗ 
fariffe Qualitet frembyder en ſand Undtagelſe. 
Den Indtegt, ſom af en ſaadan Eiendom eller 
Capital tilfalder den eene Ægtefælle, flyder ind i 
Boet og behandles aldeles fom al anden Ægtes 
folkenes Formue. J Sardeleshed udøver Manden ” 
fuld Raadighed derover, uagtet det er Huſtruens 
Fideicommis. Men ˖da Fideicommiſſet et er Eien⸗ 
dom, fan det ikke efter Xgteſkabets Ophavelſe 
" sære Gjenftand for nogen Deling. Bar den Afdøde 
Fideicommisnyderen, fan den Længflevende ei gjøre 
nogen Fordring paa længere af nyde Fideicommiss ” 
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Tvivl og det Bede, af det farbliver ved den Tinge⸗ 


nes Orden, der ſaaiedes har dannet ſig; thi det vilde 


| give Anledning til tufinde Forviklinger og Stridighe⸗ 
"der, ſaafremt der. virkeligen blev. gjort Brug af hine 


Lovfteder. 
Hvad der ved en ny Redaction af Loven, ſom 


bder foreſtaaer i Norge, kunde være at rette og ſor⸗ 


bedre med Henſyn til Cgtefællers indbyrdes Forhold, 


hvad Formuen becræffer, vilde uden Tvivl fornemmes. 


ligen være at forbedre den Lengſtlevendes Kaar ved 
at. hjemle WEgtefolk en gjenſidig Ret til at arve hins 
anden, ifæg hvor ingen Livsarvinger efterlades +) 


fet, men det falder til den, efter Ereetionen, nor⸗ 
meſte Perfon, fon maafkee end ikke er den Afdodes 


narmeſte perfonlige Arving. Er det derimod den 
kæœngſtlevende, ſom er Fideicommiſſarius, vedbliver 
den Nydelſen af Fideicommiſſet, i hvis fremtidige 
Indtagter den Forſtafdodes Arvinger ligeſaa lidet 
kunne fordre Andeel, ſom i en Gage, Penſion, 
Livrente, der tilfalder den Lengſtlevende, eller i de 
Indtagter, denne fan nyde af en Zæftegaard, For⸗ 
pagtning, eller andet ſaadant under Xgteſkabet 
begygdt Erhverv. i 


*) Da Wgtefolk, forfaavidt de ei have Børn, kunne 
erhverve Confirmation paa ethvert til binandens 
Fordeel erhvervet, Teſtament, er Gavnet af en 
ſaadan kovbeſtemt Arveret juſt ikke fær betydeligt. 
Imidlertid viſer det ſig dog, hvor et ſaadant Te⸗ 
ſtaments Opgettelfe er forſomt, eller det har en 
Mangel, fom betager det Gyldighed. 
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og hvor faadanne gives, i det mindſte lempe den 
ſtrenge Forpligtelſe til ac ſtifte Boet, ſom de nag 


gjeldende Love påalægge den Lengſtlevende +); videre 
at give henſigtsmosſige Beſtemmelſer om Boets 
" Deling+ i Skilsmiſſetilfelbe, hvorved billige For⸗ 
ftjeller maatte giores mellem ben Skyldiges og uſtyle 
diges Kaar. Men vor Forfatter ſynes netop beteenkt 


paa at ville i en ganſte modſat Aand bvinge en Re⸗ 
form i det hidtil gieldende Forhold i Bevegelſe. 
Ligeſom han ikke finder der hidtil antagne Formue⸗ 
fælledsæab mellem Mand og Kone grundet i rigtig 


Lovfortolkning, ſaaledes er det og hans Mening, at 


denne Tingenes Orden i ſig er forbunden med flere 


, fordærvelige end gavnlige Følger. Han er endog til 


bøiclig "til at troe, at felv i de allerede indgaaede 
VEgteffaber hang nye og rigtigere Lovfortolknins burde 


djores gjeldende, uagtet ſaavel Parter ſom andre Ved⸗ 


kommende i Sardeleshed Creditorerne ere gaaede ud 
fra det fuldkomne Formuefalledſtab, der Hidtil har 
været regnet til Retsvidenſtabens meeft uomtviffelige 
Sandheder. 

Slutningen af Forfatterens Afhandling (S. 453) 
giver imidlertid at formode ; at det juſt'ikke er med 
"fuld Overbeviigning han har fremfat fin nye Lære; 


*) De Bevillinger fil at fidde i uſtiftet Boe, der nu 
for en ſtor Deel raade Bod paa hiin Strenghed, 
ville, efter Norges Grundlov Art. 95, bortfalde, 

naar den nye almindelige Lov er fat i Kraft. 
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men at han fun har fulgt ſelvtankende Hoveders Til⸗ 
beielighed til at prove herſtende Meninger og paaviſe 
hvad der i diſſe og i de Grunde, hvormed de forſvares, 
ſynes dem ikke at have al den Klarhed og Sikkerhed, 
form Man i Almindelighed tiltroer ſamme. Sand⸗ 
fonligviis opgiver han hün Lære, uden at gjøre noget 
Forſog paa at gjøre den gjeldenhe I den nye Civillov⸗ 
stening, ſom han har at bearbeide for fit Fedreneland. 
Men i al Zald er jeg overbeviiſt om, ar Man t Borge 
| fom i Danmark er det hidtil gjeldende Syſtem alt for 
". hengiven; foler og indfcer dets ſtore Fortrinlighed alt - 
for vel til at en faadan Forandring vil gaae igjennem; 
Forfatteren er jovrigt langt fra at være blind for de 
Grunde, der anbefale det fuldkomne Fælled £ab, ſtjondt 
hans Udvifling.. 424—430 ingenlunde har af den 
Seyrke, fom den kunde imodtage. Imidlertid mener 
han, at overveiende Grunde fraraade der almindelige 
Formuefælledsffab. For det Forſte anferer han, at 
det giver et fremmed og fordærveligt Motiv til mange 
WEEgteſkabers Stiftelfe, og anfører i den Henſeende ct 
Tilfælde, hvor en Mand, der allerede. var forlovet, 
giftede fig med en. formuende Enfe"i den Tante ſtrax at 
blive hende qvit ved Stilsmiffe og ſaaledes blive Herre 
over hendes halve Formue. Endvidere finder han, 
at ogſaa hvor Wgteſtab ikke ſtiftes i fig Øjændig Hen: 
ſigt, er det dog uvetfærdige, at ved paafolgende Skils⸗ 
miffe den Skyldige faaer Leilighed Fil at hoſte em 
Fordeel paa den Uſtyldiges og Familiens Bekoſtning. 
j ) *98 
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Sels naar der efter et hhteeligt ført Egteſtkab inda 
træffer Dødsfald, anſeer han det for ubilligt, af den 
Afdødes Familie ſkal tabe en Deel af; ben. Afdødes, 
Formue til den længftlevende SEgtefælles Fordeel eller 
omvendt. Diſſe Betragtninger ere dog neppe af ſtor 
Vigtighed, naar de holdes ved Siden af de Grunde, 
der tafe for det fuldkomne Felledsſtab. Viſt nok kan 
og dette, have fine Uleiligheder; de ypperligſte Inſti⸗ 
tutioner ere ikke frie derfor. Det ægteffabelige 
Baand ſelv ſkaber ſtundom Ulykke og Forargelſe; men 
derfor vil Man dog ikke i nogen ſedelig Stat gjøre, 
alle Forbindelſer faa loſe, at aldrig Nogen derved fan - 
finde fig hæmmet og trykket. Det hører unægteligen 
til Undtagelſerne, at et Egteſtab indgaaes i en ſaa 
nedrig Henſigt ſom i det "berørte enkelte Tilfælde. 
Men det vilde viſt nok være: ct Misgreb, hvis Man, 
"for ſaadanne enkelte Tilfældes Skyld vilde opoffre et 
Syftem, der baade umiddelbar i fit Begreb faa ſtjont 
fvarer til den moralſke og juridiffe Cenhed, ſom hiin 
fuldkomneſte af alle indbyrdes Foreninger bør fore 
mep fig, og paa faa mange Maader bidrager til at gjøre 
Egteſkabet lykkeligt, fjerner faa- mange Anlédninger ' 
til Ulempe. Men dertil tommer, at Ophævelfen. af 
hiint Syſtem dog ingenlunde vilde forebygge Mulig⸗ 
heden Af deslige Nedrigheder. Selv, om Lovene endog 
vifde gaae til den Yderlighed at forbyde Egtefolkene 
at forenes om indbyrdes Felledsſtab Cen Forening, 
der hos et Folk, der var fan vant. til Fælledsftabet, 
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| form det danfke eller norſte, næften altid vilde ledſage 
EEgteſtabet, hvis Loven ikke enten, <fom nu, gjorde 
den overſlsdig, eller og omvendt forbed: den), faa 
vilde dog alferede den. fælleds Nydelſe af Formen, / 
ſom LEgtefkabet, ogſaa efter Forfatterens Syſtem, 
fulde medføre, indeholde Anledning nok til at give 
etgennyttige Bevaggrunde Indflydelſe paa Giftermaal. 
, Man finder ſikkert ikke flere egennyttige eller flere 
ulykkelige SÆgteffaber i de Lande, hvori fuldkomment 
Zdoermue⸗Feelledſtab er den ſadvanlige og umiddelbare 
Felge af Egteſkab, end i dem, hvori der al tinges 
| am det Forhold, Hvori Jgtéfolfene ſkulle ftaae med 
Henſyn til Nydelſen af og Raadigheden over det fælles 
Gods. Selv den Sperulativn ved Skilsmiſſe at 
erhverve en Deel af den. formugnde Perſons Formue 
fan finde Sted uden Falledſkab; thi Den, der var 
ke beladet paa ved flet Behandling at bringe fin Egte 
fælle til at attraae Skilsmiſſe, vilde vel og ved det 
ſamine Middel kunne bevæge denne til at ſamtykke i 
betydelige Opoffrelſer af fin Formue. Hvad den Uret 
angaaer, ſom det i Almindelighed ſtal medføre, at i 
| Skilsmiſſetilfalde endog den Skyldige fan tilvende fig 
en Deel af den Uſkyldiges indførte Formue, faa har 
” jeg allerede forhen bemarket, hvorledes det vilde være 
Utfærdigt at træffe Beſtemmelſer angaaende Boets 
ling i Skilsmiſſetilfcelde, hvorved der blev gjort ' 
. dorſtjel mellem den Skyldiges og uſtyſdiges Kaare 
Nen, ligeſom dette lod ſig gjøre, uden at rokke Grund 
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ſeiningen om zalledepebet, ſaaledet bliver afbefeg ; 
Intet i faa Henſeende udrettet: ved den blotte Ophæe 
velfe af dette Felledsſtab. Det fan jo ligefaa vel 
veere den uſtyldige, ſom den Skyldige, der har ind⸗ 
føre Mindſt i Boet, og i dette Tilfælde vilde det 
viſtnok være hoiſt ntetfærdigt, om hiin, formedelſt 
ſin gtefælles Brode, fulde neies med; hvad der 
. Havde indført, og ſaaledes fortabe den Andeel i den 
fœlleds Formue, der, efter Forfatterens Soſtem, til⸗ 
tom den med Henſyn til Nydelſen, ſtjondt ike med, 
Henſyn til Subſtantſen. Dette vilde aabenbart have 
fange mere mod fig end Boets umodificerte Deling é 
fige Dele; thi, ſtjondt den Uſkyldige herved ikke faner 
…… Bogen Godtgjørelfe for det veconomifte Tab, ben fan 
lide ved Det fælleds: Boes Adſplittelſe, der er grundet 
i den anden JEgtefælles Skyld, faa kommer den dog 
ikke til at lide er fad betydeligt Tab, ſom den udfættes - 
for under den foranførte Forudfætning« Jovrigt 
bliver det fun i det ringeſte Antal af Egteſtabs⸗Okils⸗ 
miſſer bragt til Afgjorelſe, hvem der er den Skyldige, 
- bg derfor have færegne Lovbeftemmelfer angaaende 
Boets Deling i ſaadanne Tilfælde, faa paſſende og 
retfærdige. de end ere, dog kun liden praciiſke Virk⸗ 
ning, De flefe Skilsmiſſer blive nu omgunder 
hjemlede ved Bevillinger, foranledigede ved fælles | 
Hnſter, fom ikke de befalede Forligsprover eller den 
foreſtrevne Frift af 3 Aar formaae at overvinde, I J. 
flige Tilfælde bliver ogſaa den falleds Overeenskomſt 
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ordentligviis den Regel, hvorefter Boet deles, og det 


vil ofte ikke være vånffeligt for Den, hos hvem Skyl⸗ 
den ligger til bet ulykkelige Egteffab og det derpaa 


| grundede Hnſte om Skilsmiſſe, at ſtaffe fig fordeelag⸗ 


tige Vilkaar. J alt Fald er det aldeles tilfældige, om 
Den, paa hvem Stylden hviler, er den, ſom har fort 
Mindſt ind i Boet, eller omvende, og altſaa haves 
der aldeles ingen Grund til i Almindelighed at for⸗ 
mode billigere Reſultater af at gjøre Det, Enhver har 
indført, til Regel for Delingen, end af Deling i lige 


, Dele. Det Tab, den mere formuende LEgtefælles 


Sleegt fan lide derved at Boet ved Dødsfald deles i 


to lige Dele, fortjener, efter mit Begreb, aldeles 


intet Henſyn. Jeg forftaaet ikke, Hvorledes der gives 
Andre, ”der, efter Naturens Lov, kunne have ligeſaa 


gyldigt, ja gyldigere Krav paa deres Midler, end de 


felv indbyrdes”, Forfatteren har Gide 444 indſtræn⸗ 


ket fig til den Bemarkning, at bet vilde være. for 


vidtloftigt, her at bevife denne hans Paaſtand. San⸗ 
deligen, jeg indſeer ikke, hvilket Forhold der kunde 
give et ſteerkere Krav paa Andeel i den Afdodes For⸗ 


mue end det, ſom ſammenbinder VEgtefolt, og jeg 


veed ikke, hvad der fan berettige Mandens eller Konens 


Sleegt til Klage over at en Deel af den Enes Formue | 


gaaer over til den Anden. Selv om den fængftles 


vende arvede en ſtor Deel af den Ferftafdedes Formne, 
vilde det fra alle Sider have Billighed for fig. Men 
de danfte og norſte Love ere, ſom oven forklaret, 
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angt. fra at være gunſtige imod den dangſtlerende⸗n 
Saafremt Den, der har indbragt den ftørfte Deel at 


den paa Grund af EEgteſabet fælles Formue, doer forſt, 


fan erhverver vel den Længftlevende en Deel af Det, : 


' men dette er fun en tilfældig Fordeel, og den Sidſt⸗ 


ſtorre Deel af Boet var kommet; Noget, der ved 


| LEgteſkabets Stiftelſe ikke tan forudſees, da ofte den 
Eenes Formue eller Udſigter ſiden gaae til Grunde, 


den Anden derimod ved Arv eller paa andre Maader 
gjør ét uforudſeet Erhverv. En Perſons Arvinger 


FE kunde dog vel ikke beſvere fig Over, at han ved fine & 
fig forſtandige Foretagender, hvoriblandt og kunde 


vere et Intereſſentſtkab, Hav tilſat eller formindſket 


ſin Formue.“ Hvilket Rettens Skin fulde da hjemle 
dem Klage netop i det Tilfælde, at det var ved en 


cegteſtabelig Forbindeſſe, Noget af den Formue, gig 


' fea dem, ſom de kunde havt Lyft til at arve? 


” Forfatteren vil ikke erkjende, at der hos Folket 


der oprindeligviis var den Afdodes ſarſtilte Formue; i 


" "neldtes Arvinger funde have vundet, hvig det oms 
vendt havde været den anden Egfalle, hvorfra den 


. * nogen Fortjærlighed for Eiendoms⸗Foelleds ſta⸗ 
bet mellem Mand og Kone. Han mener, at det, nu 


herſtende Syſtem, ligeſom det ingenlunde i fie hele 


Omfang ſtal være hjemlet i Chriſtian Steg Lov, endnu - 


mere har været den ældre, ifær den norſte, Ret frem: 


y 


med. Men, uden At indlade mig Dden i det Øele 


sær (| 
, 


| 22109 
idet noiagtige eller udviklede Fremſtilling, Forfatteren 
giver af de ældre danffe og norfle Loves Gud desan⸗ 
|) gaaende, ſtal jeg blot bomærfe følgende: 1) at ligefrem 
| de ældre nopſte Love alle hjemlede Aftale,om et Zællig, 
der dog. itfe medførte noget egentlige Sameie i Hen⸗ 
ſeende til hvad der blev indfort i Boet, ſaaledes var 





dette Feellig, der, ſtjondt bervende paa Aftale, viſt 


votk var det fædvanlige, efter Chriſtan den Fjerdes 
” morffe Lov Arvebalken Cap, 3, et fuldfomment Sameie 
Hvad Løséøret angaaer, og fun Odelsgods var, og 
endda ikke uden al Indſtrankning, udelukket derfra; 
) at ſamtlige af Forfatteren anforte ældre norſke 
Love tillægge Manden Raadighed ogſaa over Konens 
, Gods, 3) at, ligeſom det i de ældre danſte Lovbøger : 
"anfagne Felledsſtab mellem QEgteffab var, ved Stads⸗ 
retterne og Receſſerne, blevet udvidet "), ſaaledes 
var og dette mere, udvidede Falledsſtab bekræftet for 
begge Riger ved Chriſtian den Fjerdes ſtore Netes 
Af 1648, 2den Bog, Cap, 76.1. Det fees ſaa⸗ 
ledes, hvorledes det fuldfomne Falledsſtab Tid efter ” 
anden har udviklet. fig. Derſom det ievrigt forholde 
fig, fom korfatteren paaftaaer , at dette itte har til⸗ 


*) Gee Profeſor Roſenving €$ Grundrids af. den 

danſte Lovhiſtorie adet Bind Side 41, 43, 168 

(bvor iovrigt en Feiltryk maa ved Citatidnen .af 

SS. Ehriftian zdies Reces af 1547 Have indſneget fig 
É nemlis Artikel 8 iftedet for 28). . 
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ſtreekkelig Grund i felve Loven, men ſtyldes den gore | 


tolfning, Man har givet famme, faa vilde dette ner o 


"wife; at den, nu herſtende Tingenes Orden iffe er 


paanodt Folket ved en Lov, hvorunder det mod fn 
Villie maatte boie fig, men at derimod Folkets Tæœn ke⸗ 


maade og: Tilboieligheder have virket med Loven til at 
J frembringe den nærværende, Tilſtand. De Retskyn⸗ 
ddige ere ikke ſaaledes afſondrede fra Folket, at de med 
Henſyn til et i det hele Folkeliv ſaa indgribende For⸗ 


Hold ſtulde, tvertimod den offentlige Mening, vilkaar⸗ 
ligen have udvidet Lovbeftemmelfer, fom allerede vare 
denne Mening imod." Saa meget mindre foder dette 


fig her antage, fom de ingenlunde dertil fande for⸗ 


' tg af den fremmede Ret, hvorfor vore Retskyndige, 
inden vor egen Net fil en videnffabelig Udvikling, 
havde en Yær Forkjcerlighed. Derſom altſaa Fæellesſtabet 
virkeligen ved Juriſterne vår bragt videre, end efter 
Loven, faa maatte det ſnareſt antages, at de heri vare 
"ledede ved Begreber, fom-'vare rodfeſtede hos Folket. 
Der haves heller intet Spor til nogen Opending eller 
WModſtand, fom det nu gjeldende Syſtem har frem⸗ 


NH ' faldt. Det vides ikke, at det har været disputeret, eg 
fforſt ved endelige Domme gjart gjeldende; men det 


fynes, at Overbevlisningen om LWgtefolkenes Med⸗ 
eiendomsret til det hele i Fellig værende Boe er en 
ganffe oprindelig Forftaaelfe af Chr. den Ztes Lovbøget, 
der, tilſtrækkelig forberedet ved den Retstilſtand ſom gik 
foran Loven, blev uden Tvivl eller Tvift antaget ſaavel 
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afde Lovkyndige, ſom af Borgerne i Almindelighed; ja i 


det verſentlige er den viſt nok ældre end hine Lovbøger. 


Leiſighederne pg Opfordringerne til af modſatte ſig 


dette. Syſtem have dog været faa mangfoldige, øg Ek 


endda har, ſaavidt vides, Ale fundet fig i dette 
Syftem, uden at forføge Rettergang imod ſamme. 
Men endvidere indlyſer Formueſclledſtabets Overs 
censftemmelfe med den almindelige Villie deraf, åt 
Man har fadet alle de Beftemmelfer, Loven indeholde 


til i enfelte Tilfælde at kudffrænfe famme, gane i - 


Glemmebogen. XEi heller bliver der gjort ſynderligt 


Brug af den Adgang, der haves til. ved confirmerede 


LEgtepagter at undgaae Falledsſtabet. De Wgte⸗ 
pagter, ſom forekomme til Confirmation, ere forholds⸗ 


mesſigt ikke mange, og deriblandt gane de flefte atter 


fun ud paa at filtre den af Egtefolkene, ſom bliver 
den Lengſtlevende, mod det Tab, Falledsſtabet kunde 
medfore for denne; en Egtepagt, hvorved Falleds⸗ 


ſtabet indffræntes til Stade for den Længftlevende, ér 


yderſt fjelgen. . Jevnligen feer Wan ogſaa, at en 


Fader ved en Bevilling eller confitmeret Dispofition 


ſoger at bevare fin Datters Jormue mod at blive tilſat 


af hendes tilkommende Mand; ligeſom en ſaadan 


Forſorg ſtundom udeves af andre, der efterlade qvins 


delige Perſoner deres Formue. Men det er dog fjels 


dent, at Manden enten, udelukkes fra Indtægterne af. 
den ſaaledes faftgjørte Formue, eller, naar han bliver , 
den Lænftlevende, ikke nyder Part. i ſamme. Slige Des 
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vililuget eller Dispofitoner, ber kun eve paffende, F 
hvor der haves en noget betydelig Formue og fons2 
" iøvrigt ideligen er foranledigede ved perſonlige Orrræze 
ſtændigheder, gane derfor mere ud pad at betryg ge : 
Formuen mod Forodelſe end at betage Manden Andeet 
i ſamme. Det er heller ikke (da fjeldent, at enFader, 
ved lige Midler, fætter fine Sonner eller en Teſtator 
fine mandlige Arvinger ud af Randighed over Sub⸗ 
ſtantſen af den Capitalformue, der efterlades dem,- i 


» åd åd. —E 


wyvilket Tilfælde Arrangementet ikke er grundet € 


Henſyn paa det Forhold, der opftaaer ved Egteſtab. 


td 


Ogſaa ved confirmerte Teftamenter ſoge Egtefolt 
ideligen at tillæghe ben Lengſtlevende den. Andens + 
Dart af Boet eller dog uindffrænfet Brugsret deraf 
for Vivstid, eller i det Mindſte faalænge indtil den 
-indlader ſig i nyt Egteſtab. Denne Stemning viſer 
fig overalt hyppig, men ingenlunde noget Pnſte for 
at etage den Længfilevende de Rettigheder, fom flyde 
af det antagne Eiendomefalledsſkab. 
Uagtet Forf., baade fra Lovfortolkningens åg fra 
1 Lovgivningens Standpunkt, forkaſter det herſtende 
Syſtem om et almindelig Sameie mellem Mand og 
Kone, erfjender han deg, at der bør finde et vig 
Farllig Sted mellem dem med Henſyn tif Formuen. 
I, at beſtrive der Forhold, ſom, efter hans Mening, 
bor finde Sted, er han juſt ikke meget klar, eller 
noiqgtig. Derſom jeg ikke misforftaaer ham, faa 
ffal alt hvad der, under Egteſtabet, erhverves enten 
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ud hjelp af de Midler, begge have indbragt); eller 
we) deres Flid og Vindſtibelighed, deles i lige Dele, 
nen den Afgang, Formuen maatte lide, ſtal, for ſaa⸗ 

vidt den ei kan tilregnes den Eenes Brode, deles 
iBorhold til hvers færegne Formue, ſom er hvad 
Enfver.enten ved Egkeſtabets Stiftelfe har indbragt 
(ler ſden ved Arv efler anden færegen Adkomſt har. 


erhvervet. Hvad der af de indførte Midler omfættes cd 


bliver ved Boets Opgisrelſe at beregne efter dets Pen⸗ 
gevetdie. Konen bor og, efter Forfs. Mening, have 
Siemme i de. Boet og fjendes egne Midler vedkom⸗ 
nende Anliggender, men bør derved "have én Curator 
cer davperge, ſom ſtal fane til Anſvar for tilreg⸗ 
nelig Forfeelfe & at tilſtaas eller nægte fit Samtykke. 
" Denne Konens Deeltagelfe vil, mener Forf., ingen 
ſpynderlig Ulempe medføre, naar hun og Manden ellers 
kunne eenes, og er der Stof til Misforſtaaelſe fore⸗ 
bygges Sen itte ved Mandens Eeneraadighed. Ei heller 
| fan, efter hans Mening; Mandens daglige Handel 
My Vandel derved utilbsrlig heemmes; thi fortjener Han 
ſine Medborgeres Tillid ville de viſt ei tage i Beteenk⸗ 
ning at indlade fig med Ham, fordi de ei kunne holde 
' fig.til Konens Midfer, og mangler denne Tillid ham 
er det alt for betænteligt at indramme ham uindſtrœn⸗ 
ket Raadighed over Boet. Endog naar Konens Sam⸗ 
thtte havdes maatte han, om han ſtyrede ſet, kaldes 
til Anſvar for ufdeføarlig Lavværgemaal, og der funde 
indrommes Konens Frænder Adgang tit at vaalale 
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tigt. Egtefolkene maatte ikke under MEgteſkabet 
"gjøre hinanden Gaver eller flutte Forbund, der i Til⸗ 
. fælde af Skilsmiſſe/eller Dodofald, vilde forrykke det 
gjenfidige Forhold med Henſyn paa Godſet; i af Fald 
"maatte ſaadant ei kunne ſkee med Øvuighedens efter 


de. nærmere Omftændigheders Underſogelſe erhvervede - 


Stadfaſtelſe. Dette ſtal og, ſom det ſynes, anvendes 
"paa teſtamentariſte Dispoſitioner. (See Mær Side 


433—441). N 
Det er indlyſende, at dette Syſtem aldeles imod⸗ 


171 figer det Forhold, hvori en elſtende Huſtrue anſter at 


leve til den, hun med ubegrændfet Kjærlighed og Tillid 
hengiver ſin Herſon. Det vilde, efter ſamme, end 


. ikke ſtaae i hendes Magt at gjøre ham raadig over 
| . Hendes Gods, og Dermed "foretage hvad eget og Børns ke 
1 fælles Bel fan fræse. En tredie Mand ſkulde træde 


" til; hvad rigtig nof i fig ſelv er det conſequenteſte, 
thi det blotte Samthkke af Konen vilde; i ethvert 
raaleligt Egteſkab, og ſelv i mange ulykkelige gta⸗ 
ſkaber, blive en tom Form. Denne tredie Mand vil 
felv ofte befinde fig i den piinligfte Stilling ; han ſtal 
ſtaae til Anſpar, hvis han. bifalder noget, ſom maa 


kræve ham til ct ſaadant Anſvar. Imidlertid maa 
han, hvis han har Sands for andet end Penge og 


BGods, indfee, at Vedligeheldelſen af Konens ſoerlige 


Formue. itte er den eneſte og fornemſte Synspunte, 
… hvorfra use Anliggender bor betragtes. Ved at 
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anſees ſtadeligt for Konen, og hendes Arpinger kunne 


| 
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apoffre fle Gods eller fætte det i Fare kunde hun ofte 
befordre Mandens Virkſomhed og. fremme deres 
Borns Vel ; ſtundom fan bette behovés for at afværge. 
ſtore Forlegenheder, maaſkee for at redbe re-og 
- Velfærd Men, om' diffe Bevæggrunde funne tjene 


: ti gorfvar for Curator, der famtytfer i ſaadanne 


, Boretegender, naar Konens Formue eller en (tor Deel 
deraf derved gdagr tabt, og maaſtkee derhos Formaalet 


med hine Opoffrelſer, paa Grund af Omſtandighe⸗ 


| derne, forfeiles; det er noget, ſom han ei ter ſtole 


paa. Er han en noget forfigtig Mand, tilbageholder 
han heler fit Samtykke, og, for at Konens Formus, 
kaͤn blive i Sikkerhed, maa den Mand gage tit Grunde, 
pea hvem hendes egen og Borns Lykke hviler, eller 
idet mindſte fan han komme til at favne Midler for - 
en maaſtee meget frugtbringende Virkſemhed. Skel 
det derimod ikke være eet og alt at beyare Konens For⸗ 
mue, ſtulle de ovrige, for de bedre Folelſer ja ſtundom 
endog for den beregnende Forſtand vigtigere Giemeed 
ilke glemmes for Godſet, fan vil fun lidet udrettes 
ved Syſtemet. Saa vil den letſindige Mand kunne 
sjere Regning paa, at, naar han hav fat fit eger til, 
dil Man nodes til at hjelpe ham med Konens. Det 


vaaer overalt ikke an at iſolere diſſe ſea nær forbundne 
VDacners Otjebne; der udrettes altſaa dog intet Vær 


ſentligt ved et Forſog paa at oploſe den ſande og 
umiddelbare Eenhed, ſom det fuldkomne Formue⸗ 


dalledsſtab fører med ſig. 


BEER EEN 

Hvilken ubehagelig Vidtloftighed vil der ikke og 
være for Manden, at han, i fin daglige Handel 'øg 
Vandel, ſtal behove at have fin Kones og tilmed: en 
Cirators. Samtykke, naar de, der. indlade fig "med 
ham, ei ſtulle være udelukkede fra at ſoge Betaling 
…"nafaa i Konens Gods? Vel fortrøfter Forfatteren 
ham til, at han, naar han. fortjener fine Medborgeres 
Tillid, vil faae Credit nof uden at opfylde diſſe For⸗ 
maliteter. Men, ſaa megen Tillid hans Wedborgere 


end kunne have til hans Retſindighed, faa vidſte de 7! 


" dog, at de ei uden fliget Samtykke funde tage Hønfyn 
ME Konens Gods fom Middel til deres Betalingz thi, 


Derfom i ſin Tid en ængftelig Curator eder. nærige 


 lægtninge vilde modfætte ſig, kunde Koñens Gods 


trættes tilbage, om endog alle de Handlinger, hvvraf 
"hans Gjeld reiſte fig, havde været foretagne med det | 
bedſte Overlæg og med de reneſte Henſigter for Kones 


og Berns Vel. NE 


Forfatterens Syftem indeholder og flere Ubillig⸗ 


heder. Derſom Manden ingen oprindelig Formue 


Kg 


har havt, men dog, ved fin glid og Virkſomhed, ikke 
alene hav bidraget det mefte til Familiens rigelige For: 


tilveiebragt en Formue, faa ſtal denne af ham erhver⸗ 
vede Formue vere/fœlles, og han ſtal ved Konens 
Dod afgive baade den halve Deel heraf og tillige alt 
hvad hun havde indbragt, uagtet dette langt mindre 
end hans Virkſomhed Hav bidraget til Familiens. - 
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 ttyderholdning og til den Formue, ſom findes i Boet. 
| Saafremt derimod Manden ikke har været i Stand” 
| til at- fÉaffe nogen Formne, men kun at bevare den, 
"Konen har indbragt, faa ſtal han efter. hendes Dyd 

give aft fra fig. 
Det vilde lede mig for vidt, om jeg vilde indlade 


mig i de mangfoldige flere Wemærfninger og Sporgs⸗ 
… maale, Forfatterens Syſtem kunde anledige, eller > 
” endog. gage ind ide langt mere udviklede Syſtemer, - 
ſom fremmede Love indeholde, for det indbyrdes For⸗ 
, holdt Henfeende til Godſet, hvor Formue; Fælledss 


ſkabet ei er almindelig. Men at den Tingenes Orden, 


. der i faa mange Slagtfolger har fundet Sted baade i 


Danmark og i Norge, ingenlunde er grundet t Miss 


forſtaaelſe af Loven, og at den derhos ganſke ſvarer 


til 2Egteſtabets moralſte Natur og Familiernes Tarv; 
og i begge Stater har Bolfets Meninger og Folelſer 


for fig, tør jeg anfee fom fuldkommen beviiſt. 

Endnu maa jeg opholde mig lidet ved de Bemark⸗ 
ninger, Ar. Forfatteren Side 413—415,. i Forbis 
gagende, har, fremfat ved den Udvikling, jeg i min 
Haandbog, 1fte Bind, Side 332-—333 har givet af ” 
den faa faldte hiſtoriſte Lovfortolfnings Værd og Ans 
vendelighed. Forfatteren bemærfer, at, naar en 
Hovedforandring i. Lovgivningen behoves, faa vil 
Folket ligeſaa gjerne ſee de. optagne ældre Beſtemtel⸗ 


ſer giengivne i en nye og med det Hele fammenhæns — 
gende Skikkelſe, fom.i- den gamle Form, der juft kan 


(RE . / . 


NE foifede wangden til at forſtaae dem tak for neie” 


— Overeensſtemmeiſe med den ældre Ret. Rigtigheden 
af denne Bemarkning ſkal jeg aldeles iffe modſige, 
men hvad Anvendeiſe den ſkal have imod mig, begri⸗ 

ber jeg ikke. Det er dog aldrig falder mig ind, at i 


. man forfætlig' fulde indrette Loven ſaaledes at den 


frembod rigt Stof for den hiſtoriſte Fortolkning. 


Hvv indſeer ikke, at en Lov er, i ſin Form, deſto fulde 
komnere, jo mindre den trænger til noget Slags For 
tolkning ? - Men, ifølge ben naturlige Begrændening 
af den menneſtelige Tenke⸗ og Meddelelſesevne, vil 
det aldrig lykkes at affatte Love, ſaa klare, faa ſtarpt 
betegnende, ſaa udtommende, at der ingen Tvivl fan 
dpſtaae om deres rette Forſtaaelſe, at "enhver Rets⸗ 
forvikling, ſom Samlivet fører med fig, vil finde en 
klar og umiddelbar: Opløsning i Loven. Der bliver 
derfor intet andet for, end af man, ved Hjelp af de 
bedſte Fortolkningsmidler, ſom frembyde fig, ſoger 
åt udfinde Lovens ſande Mening, at man af de ud⸗ 
trykkelig givne eller dog antydede Regler udvikler 
andre, hvorefter de Tilfælde, ſom Loven ikke har 
forudſeet, lade ſig dedamme. Ved ſaaledes at fortolke 


en Lov maa det viſt nof, i Lighed med hvad der. gjelder 


om enhver anden Tales Fortolfning, udfordres, at 
Man ei.alene er "det Sprog, Hvori Lovgiveren har 


" talt, fuldkommen mægtig, men at man ogſaa er fore 


troelig med de Begreber, Synspunkter, Grundfæte 
ninger vg Hiemeder, hvorfra Lovgiveren er gaaet ud, 
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MeD? de Forhold og Yndretninger , fom denne har fat 
forud, og hvortil hans Bud knytte fig. Trangen . 
"Hertil vil faa meget oftere viſe fig, jo mindre en Lov⸗ 
giver har gjort fig tif Formaal, at optegne og nere 
beſtemme enhver Retsfætning, ſom ſtal gjelde inden 
Lovens Gebet (et Formaal, ſom ingen Lovgiver i dets 
fulde Omfang har far fig), jo mere fan derimod fors 
ndſetter en Maſſe af Retsbegreber og Netsfætninger, 
fom forud erkjendte, fornemmelig ſegende at bes 
femme det, ſom de ſaaledes erkſendte Begreber og. 
Grundſcetninger ci ere tilſtrekkelige til at beſtemme 
med Sikkerhed og tillige paa en til Retsformaalet 
| forende Maade; men Chriſtian den Femtes danſtke 
og norſke Lov have, ſom betjendt, juſt denne Cha⸗ 
rakteer. Ved Fortolkningen af diſſe Lovboger maa 
Man ſaaledes, i en fortrinlig Grad, have at benytte 
fig af alle Hielpemidler, ders, uden for Lover fefv, 
kunne tjene til at oplyſe Lovgiverens Villie. Den 
Kreds af Foreſtillinger, hvorfra Lovgiveren gik ud, 
levede, paa den Tid Loven blev givet, mere umiddel⸗ 
dar i Folkets eller dog i de Retskyndiges Bevidſthed 
tud nu, og var forfaavidt noget nærværende, ikke 
noget hiſtoriſf. Selv den Tid var der imidlertid i 
adſkilligt, ſom ikke havde den umiddelbare. Klarhed, 
"men behøvede nærmere Underføgelfer, ved hyilke de 
ældre Lowe, hvoraf Lovgiveren havde aft, ſaavel ſom 
" alt hvad der ellers oplyſte den Retstilſtand, hvortil 
Lovgiveren havde Nuttet fig, maatte giore væfentlig 


a 


Aj 
PA 


å 
1 
3 


1 3 ' J 


i 
Fa . 
v 
hd p 
N . "2 240 


be 


' Tjele Men; fom vi efterhaanden, ere, thttere —— 


i gere bort fra den Tid; hvorgaa Loven Hev. alvet, KE 


der endnu Møre, ſom er blevet en Opgave for: bitre 


Granſkning. Det er. faaledes ingenlunde blot, haar 


en nye Lov ved at optage det, der af den aldre. Ree 


ſindes Optagelſe værd, gjengiper det i den gamle 


' Form, åt ben ældre Ret bliver et Hjielpemid del for 
tdens Forſtaaelſe; ogſaa naar det bearbeides i.en nye 


til den Tid, Loven gives, fuldkomment ſvarende Foxut, 
vil det dog/ forſaavidt den fluttet fig til den ældre Ret, 
behove Oplysning af denne. Selv Hvor den nye Loy 
"afviger fra den ældre, fan. denne Afvigelſe juſt tjene. ti 
at vife, paa hvilke Sætninger og Udtryk Lovgiveren har 
lagt færdeles Qægt, og hvad han beſtemt har forkaſtet. 
Sr Forfatteren meter af de Fortolkningsmidler, 
fom den ældre Ret frembyder, ikke let. leve til noget 


ſikkert Reſultat, da man ofte er uvis om, hvorvidt en 


af den 'gldre Lov gjentagen Sætning er taget i famme 
Betydning i den nye Lov. ſom i bens Kilde, og det 
ligeledes hvar Udtrykkene ere forandrede fan omtvig 
ſtes, om denne Forandring er ſteet for at forandre 
Meningen eller iffe. Men deels har den hiſtoriſfe 
Fortolkning ikke blot at lægge Sammenligningen mel⸗ 
lem enkelte Steder pg Udtryk i den gjeldende Lov og 
i dens Kilder til Grund. Den ber føge at trænge 
ind i den hele Kreds af retlige Foreſtillinger, hvorfra 
Loven git ud, og, hvaͤd der herved findes at have 
været en paa den Tid Loven udkom erkjendt Rets⸗ 


fetning” maa, naar Loven, iStedet for at forkaſte 
| ten, indeholder Beſtemmeiſer, ſom paſſe til ſamme, 
Pennftigviis antages ogſaa i Loven at være erkjendt. 
Ben felve Sammenligningen af enkelte Steder i den 
gaule og nye Lov 'giver ofte en Sitkerhed angaaende 
tenne ſidſtes Mening, ſom ingen grundet Tvivl lader 
tilbage. ” Den Bilkaarlighed, Man ofte har brugt i at 
beſtemme, om en Forandring i Udtryk ſtal anfees fon 
Bepiis paa. en Forandring i Mening eller ikke, er 
smtrent- af lige Beſtaffenhed med den, Fortolkerne 
"have viiſt I at forklare en Beſtemmelſe om en enkelt 
Gjenfrand ſnart af en almindelig Hegel, ſnart ſom 
Undtagelſe fra en ſaadan. Men, ligefom jeg ter 
troe i min Haandbog, 1fte Bind Side 429 ff., at Have 
opſtillet filfre Regler, hvorefter dette fidfte lader fig 
afgjøre, ſaaledes behaver jeg og blot at beraabe mig 
paa de i ſamme Skrift, Side 333 ff., deels udviklede, 
deels antydede Exempler paa Lovfteder, om hvis rette 
zortolkning af Tvivl hæves ved Sammenligning med . 
be ældre Love. Forſaavidt Forf. nævner 1—21 D. e. 
93—44, ſom et Lovfted, hvis Sammenligning. med 
Kilden efterlader Tvivl, om Udtrykket er forandret for 
i at forandre Meningen eller ikke, ſaa er dette Exempel 
lidet træffende; thi det er nok aldeles tlari, ligeſom det 
og er almindeligt erkjendt, at Bet ſidſte Alternativ maa 
antages *2). Det følger iøvrigt af fig felv, at, hvor 
) Cfr. nyt jur. Airtiv 16B. S. 124 og min Haand⸗ 
bog 2B. S. 483. . 
Jur. Zideſtrift, 16 Bdos. 19. A 
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ben wire Net enten et uvie, celler dens. Forhold ril 
” ben gelbende ei fader fig. bringe. til Klarhed, der Las 
den ikke gjøre Udſlag. Men Fortolkningsmidlets inge: 
vortes Verdie taber fig. iffe derved, at det ikke ved 
enhver Leilighed lyſer for. os. At det Rbfuftat, den 
— hiftorifte Fortolkning giver, næften altid fun befræfter 
"det, der allerede frembyder fig ſom Lovens naturlige 
Mening, fan ingenfuride' være til Borringelfe- for 
denne Fortoſtningsmaade; thi det fan. ikke ſiges, at 
den derfor er unyttig, naar dog Fortolkerne ellers, 
fedede ved de Grundfætninger, de fandt dem befaiede 
til at lægge i Loven, hayde fundet en anden ening 
i. ſamme/ hvis urigtighed Man forft ved at gaae bils 
bage til den ældre Ret tilfulde fan oplyſe Naar 
jeg har anpriiſt hiint Fortolkningemiddel ſom det na⸗ 
turligſte, faa fan dette, efter Sammenhængen ; kun 
focſtaaes i Sammenligning med andre Lobfortolkningg⸗ 
. "grunde, ſom ſoges adenfor den omhandlede Lovbe⸗ 
ſtemmelſes tydelige Indhold. Saaledes bor Begreber 
og Grundfætninger, hvorom det er hiſtoriſk viſt, at 
de herſtede i den da gjeldende Ret, heller lede os 
ved Lovens Fortolkning end de, ſom en nyere Tide ” 
Retsphiloſophie opfiller >). ü 
FN … Forfatteren finder det. overdrevent, naar seg. 
ertlærer bet for ugjorligt at fortolke en Lov uden 


”) Jevnfor min Haandboget B. G. 324 f. Ser og, 
ſamme St. S. 84 ff. 
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Menfyn til de veb bens Suftelſe gfeldende Begeeber. 
Spéri vilde han og hoillgen have Ret/ faafremt hiin 
Paaſtand medferte, hvad han ſynes at antage, at 
. dertolkeren ved enhver Leilighes behovede en latd 
Underſogelſe over hiin Tids Begreber og Retetilſtand. 
Pen denne Nedvendighed bortfalder paa. Grund af 
dond jeg i umiddelbar Fot bindelſe dermed har antydet 
um den naturtige Sammenheeng mellem hiin Tide va 
Ven nyere” TAS Foreſttillinger oin Retcforholdene. 
Soin Folge af denne Gammenhang, der er bleven 
bevaret wed en af nationale Elementer udſprungen 
Bow -dg ved de Fortolkninger over ſamme, der tidliger 

hane dannel fig, vil Lonfortolferen, ſelv hvor denne 
Dainmenhang ikke udferlig og tydelig er konmen til 
hans Bevidſthed, befinde fig ien levende og virkſo 
| Gorbindelfe med. hiin Tide Begreber. ” Kun hvis 
Bogen; der var: fremmed for en Mation og den ſue⸗ 
sesfive Udvikling af dens Retstilſtand, overtog fig at 
forcoiti Lovene blot af diſſe fålv og ved Hjælp af ben 
almindelige Fornuft, og deraf at udarbeide et Syſtem 
overidette Folts Ret, vilde Man faae et fra hlin Forbiu— 
bdeſſe losrevet Syſtem. Men i et ſaadant vilde Feitet 
viſt ikke gjenfjende den Ret,hvortil den var vant, 
der var opvoret med det, ſom det med den, der. ſva⸗ 
tede til dett Tarv og dete Tenkemaade; og bet vilde 
finde fig figefan ilde tjent med denne ved en maaſtee 
meget ſtarpſindig Fortolkning af dets egne Love dannede 
Ret, fom-med en ievrigt fortrinlig fremmed Low, der 
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Håb, det FREE Det. forekomnuer mig ikke mu⸗ 
ligt, at År. Sector Hjelm heri fan. være uenig mud 


"mig. Han indrommer felv, hvad heller Ingen, der 


har tærikt over Lovgivning, fan. nægte, at det er vnſte⸗ 
ligt, at. en ny Lov holder fis. faa nær til den aleregg 
forhaanden værende, ſom muligt. Derfor: kunne 
gijerne nye Love og Forandringer ide gemle Love of 
være gavnlige, men diffe maae bog altid være. afſaſſee 

efter den vyrige gjefdende. Ret; og denne! maa: nære 

Den, der ſtal udarbeide henggtsmiedfige nye Love, nøle. 


'Betjendt, ligefom ben nye Loy heller ikke altid retteligen 


vil kunne forſtages af Den, der si er inde i der hete 
Netaͤſhſtem, hvoraf den ſkal vare en Deel. De Lov⸗ 

forbedringer; der efterhaanden kunne behøves, angage 

igorigt fot det Meſte kun det techniſte eller, om man 
vil, videnſtabelige Element i Lovgivningen. Der fan, 

jebnligen nære Leilighed til at üdbedre de Maugler i 

Tydelighed og indvortes Conſequents, ſom Tid. efter 
anden aabenbare fig; nye Midler kunne blive fore 
nedne for. at. opnaae Lovgivningens Henſigter, for, at 
modarbeide Misbrug, ſom indſnige fg, Reenker, der 
ꝓpfindos for at bersve Loven dens Virkſomhed. Meni 
"Byt egentlige moralſte Clement i Lovgivningen, de fore 
det hele Folkeliv dybt indgribende Forhold, vil; Lov⸗ 
gloningen fångt. fjeldnere finde Anledning til oran⸗ 
bring, og kun naar en betydelig Forandring, i, Folkets 
moralſte og iatellectuelle Tilſtand gjør. Trangen til en 
ſotandtet Lovgivning kiendelig. Saafremt jeg — fer 
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akp at tage Seemplet af den Aſhandliug, dér Hag 


tndediget diſſe Bemcerkninger — end fande de Fors 


 ”fefiningsgrunde, Hr. Sector Hjelm. Har ſegt at gjøre. 


— — 


AJ 


geldende for fn Mening, "at danfke og norſke Lov iffe 
Bjemte er fuldfonrmentGameie mellem Wend og Kone, 


vigtigere end jeg har kunnet finde dem, vilde: jeg tog 
fam Lovfottelfer iffe driſte mig til, uden en ganſte 
anben Evidents, at forkaſte en Lovfortolkning, der 
uforaadeet far bevaret fig, ſaalange Danmark og Norge 
Hue havt: deres: ttævværende Lovboger; og om jeg end 
deelte Hr. Forfatterens Mening om dette Inſticuts 
Miislighed, vilde jeg dog ide driſte mig til at foreſlaae 
on Grundforandring iden Tingenes Orden, ber er bie⸗ 
ven Bolfet faa natartig, der er fan indpodet i dets hele 
Foreſtilling om et af. der vigtigſte og helligſte Livsoſor⸗ 
hold. Omwendt vilde jeg, med al minOverdesiisning 
om det fuldfomne Bætlensftabs Fortraffelighed, dag for 
"ét Land, hodri Man var vant til en anden: Tingenes 


Olden, finde det betcenkeligt ligefrem af indfere det 


bet Lov; hvorimod jeg firider, at den franſte Levgiu⸗ 
ning gik en meget rigtig Vei ved at erklare, at 
Feelledſtabet, dog tun et ufulbkomment, faaledes ſom 
det fra: uminbelige Tider havde fundet Gted i. viffe 
"af Rige Provindſer (pays du. droit coutumier), 


ſeulðe formodes i Mangel af ſardeles Overegudtonift 


"af modſat Indhoid (code civil art. 4998). 


7 or: Forfatteren. finder” og" Adſkilligt at indvende 


mod min VIttring om, at den Omftændigfed, at Ehriſtian 


AG 

den Femtes Lov fattede fig fan noie til den gate 

Regel, gjorde, at den let blev baabe forſtanet og eiſtet. 

Han mener, at, den ældre Net, fom Chriftian ven - 

gemteg "Lev fagde tit Grund, ikke ver Sængten "af 

Nordmænd bekjendt, og at Paaſtanden fefv i Datur 

martk taaler megen Indſkrenkning paa Grund af de . 

forrige Lovgivningers eElde, forſtjellige Virkekredſen 

— Rummet, Ufuldrommenhed og Uovereenkſtemmelſfe 

" smed Tiderne og de ſenere indtraadte Förhold. Dige 
Forfatterens Bemarkninger vedkomme ikke egentſtgen 
ben hiſtoriſke Lovfortoſtnings Værd og Auvendelig⸗ 
hed, men zaae fun ud paa, at Chriſtian ber Femtes 
Lovboger .gjorde en ſtorre og. mærteligere Forans 

dring i. den da gjeldende "Set, end jeg har attaget. 

Her er for Reſten fun Tale om ber Mere efter Mit + 
dre, og de jeg naturligviis ogſaa har erkjendt, at diſſe 
Sovbagér indeholde Adſtilligt ſom for Folkene var 
nyt, men hverken har betegnet eller kunnet betegne 
Graden, faa er her juſt iffe egentligen Noget at ſtride 
om. Imidlertid maa jeg ledſage Forfatterens Erin⸗ 

— Svinger med nogle Bemerkniuger. Sjuad nu forſt 
de danffe Provindſer angaaer, faa. var paa den Tid, 
Loven. udkom, deres Retstilſtand for der Meſte den 
ſamme. Vel Har en, nyere ved Lærdom og ſtatp 
Dommekraft udmarket Retsforſker bevliſt, at jyde 
Lov ikke faa tidlig eller i den Grad, ſom ellers vore 
Retshiſtorikere have antaget, havde faaet Overhaand 


ør vi, 
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iheſe Niget"). Sen thon wietjender dog ikke, at 
lim Lov i den ſeneſte Tid ſik forøget Indflydelſe i de 
Provindſer, ſom ellers horte under andre Love, og 
het ifær efterat Indſte Lov i Begyndelfen af Chriſtian 
den Fierde⸗ Reglering var bleven revideret, overfat 
paa nyere Danſt, og ved fem Oplag udbrede ever hele 
Niget, hedens de gamle flette Udgaver af Sjællandfle ” 


ag Skaanſtke Lov bleve ſieldnere at overfomme og 


vasſkeligere at forſtaae. Mange af dẽ vigtigſt⸗ For⸗ 
fjefler mellem Previndfernes Lovboger vare og efter⸗ 
haanden blevne udjevnede ved nye fælleds Love og 
gIndretninger/ iſer ved. Receſſerne, ſom emfattede de 

vigtigſte Dele ſaayel af den civile og criminelle Ret, 


ſom og i Sardeleshed af Rettergangen, Hvori der 


opriudeligviis havde fundet ſtarſt Forſkjellighed Sted. 
Der vare altſaa ikke mange væfentlige Forſtjeller tik 
bage mellem Provindfernes Ret, og Udjevningen af 
de mindre betydelige Forſtjeler gjorde ingen forſtyr⸗ 


" sende. Forandring i bet tilpante Ret, men var ſaa 


meget mere enfkelig, ſom der med diſſe Forſtjiellighe⸗ 
der for det Meſte' var forbundet noget Uſikkert og 
Tyivlſomt, ſom Man naturligviis gjerne vilde oms. 
bytte med en merc klar og vis Ret. En meget bety⸗ 
dende Forſtjel, foruden: nogle mindre betydende, fod 


EH derhos Chr. den 5 danſte Lov endnu ſtaae ved Magt 


) Gee ør. holitie abſifent far feng Afhandling é 
jur, Tidsſer. r4 B. 1 H. 8 96 ff. 


NE. 


2. Fl ' ! - 
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Kſee —E vad. Chriſtian ber. enter 


norſte Lov angaaer, da er det vel ſaa, at dene idet | 


SEE Brad: ſom den danſte (hvilken jeg fornemmelig havde É 
før Øie'ved de af Hr. Lertor djjelm beftridte De 
tringer, uden at diſſe dog ere aldeles uanvendelig 


paa den norſte), var bagget paa Mationens egen: xidre 
Ret, idet den nogle Aar. ældre danſke Lovbog vat 


dens vigtigſte Grundlag. Imidlertid var dog danſke 


rd 


og norſte Ret allerede oprindeligviis nær beſegtede, 


'og ved Chriſtian den Fjerdes norſte Lov; men endnu 


"mere ved de fællebs Anordninger og Receffer, vare de 


"endnu bragte fjinauden nærmere. Derhos vare og de 
Eldre norſte Lone blevne iffe lidet benyttede ved felve 


den danffe Lovs Udarbeidelſe; endog i Materien om 
Wotefoſts Felledaſtab ere der tydelige Spoer hertil 
(ſee Hr. Hielms Afhandling S. 418 419). En⸗ 
delig bleve og. alle Eiendommeligheder i den norſte 
Ret, form Landers Befkaffenhed og dets Tarv træs 
vede, vedligeholdte. Dette var overeensſtemmende 


med de Befalinger, fom bleve givne angaaende em 
Lovs dorfattelſe for Norge; og for at HGiemedet ikke 
" fulde forfeiles, blev, ſom Fortalen og viſer, det forſte 


Arbeide. overdraget til nogle: af Koygens ”trde Undets. 
ſaatter og Betjente, fom udi Norges Lov og om dets 


" ilgand kyndige vare”, og Reyigonen betroet andre 


af Kongens "Raad og Betjente udi begge. Riger,” 
Sammenligningen mellem begge Lovbeger vifer, af 
Man: i Udforelſen er bleven Grundfætningen tro, og 
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an rtn cagealande, her den iøvrigt med. Henſyn tå 
begge Riget snflelige ONetseenheds Styk, har villet 
Sereve Morge de eiendommelige Love og Inſtitutioner, 


; fon dets Tarv fordrede, eller ſoim Folket havde vant 


fig sil'at ynde; "Sda godt ſom den hele' oeconomiſte 
Stern af Norſke Lov er forfkjellig fra' ben Dante; 


"bygget paa Notges egne ældre Love, og farende til 


* 


den tilvaute Neitstilſtand og det locale Turv. Ogfåa 


i Deuſeende til Retternes Organiſation ere begge RE 


gers Lorboger naſten aldeles forffjellige. 
Gr. Forfatteren finder en Modfigelſe meen 


"min Lare om den hiſtoriſte Lovfortoftnings Værd 'og 


mit eger Exempel, der kun fremvifer” et ſparſomt 


Brug af denne Sortoltningsmaade. Men jeg far 
allerede: nu forklaret, hvorlebes Det, jeg paa hünt 


Sted har anfort til Fordeel for den hiſtoriſte Fortolk⸗ 


nigg,/ ingenlunde forudſatter, at den ideligen kal træde 


frem. Jeg ſtal blot endnu ved denne Leilighed bringe 


iEeindring, at ben hele Udvikling, ſom Sr. Lector 
Hjeilm har underkaſtet fin Prsvelſe, fun gif ud paa 
at retfærdiggjøre' Den hiſtoriſte Fortolknings Tillade⸗ 


lighet' mod en agtværdig Retsforſter, ſom, idet, han 


erkjendte dens Vigtighed'til at udfinde hvad Lovgiveren 


havde: tænft fig ved Loven, dog, i QOverænsftemmelfe . 
meb ben af ham antægne Forſtjel paa Sovgiverens 


og Lovens Mening, i Gol Grad indffrænfede hiin 
Fortolkningsmaades practifte Brug af den. Grand, at 
Underſaatterne ei kunne vare bundue ved en Betyd⸗ 
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: eng af Loven, der kun fan findes ved Hjial⸗ af lærte 
Deidier⸗og ved at gaae tilbage til Sove, der create 


ffeffede og fom be altſaa ei ere pligtige at. tjende. 
Denne viſtnok vigtige Erindring hav. jeg troet ag 


J hev⸗ fornemmelig ved at viſe, hvorledes Mar maa 


fæcte fig tilbage, til den Tid,/Loven blav given og da 


i den⸗ aldre Met, hodrtil den nu gjefdende Ret Bnites 


fg, endnu lenede deels i Folkete, deels bhe Retskyndiges 


Bevidſihed: bemorkende, at Det, ſom da var Leven⸗ 


rigtige pg; naturligſte Betydning, ei fan opføre at 
væve Bet, fordi ut have, fjernet os fra hiin Tid, og at 
desuden dennes Begreher og. Grundſætninger have 


. fra Slægt til: Slægt, ſtiondt ikke uden. margfoldige 


Yabvirkuinger og. Tilfætninger af det Nye, forplantet - 
fig til vor nærværende Tid, der ſaaledes ingenlunde 
er fremmed for. Det; der har fin Rod i den ældre Ret, 
om. end derbindelſen melflenr det Daværende" og. det 
Muværende ofte er ſtzult. Denne min Udvikling gager 
netop ud paa, at den hiſtoriß begrundede Mening af 
en Lov opdentligviis ogfaa ev den, ſom Lovens eger 


Dnt hold nermteſt og naturligt opvæfter ; og ſaaledes 


Sliver det: ingenlunde et hyppigt Tilfæfde,. af Man 
uomgjængeligen, behøver af gane tilbage til.den ældre - 
Ret, for retteligt at forftane den nuværende +). Sun 
ve jeg willet godegjere, at, hvor Lovens Mening 


* 


55) Den rette og ægte Læfemaade i og FZorltagelſe af 
den gamle Lov maa endog ved Vortoltningen ſtaae 
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def ber eget eth v vår ktart, mebforer * 
idbel tif' at 'udfinde ſomme ingenlunde ſtorre Be⸗ 
tænsteligheder end andre Bortoltning rider, bør fore 
i be vmſattende Sranſtring. J 
| YE Suveigt vilde. Jeg viſt og hhypigere store 
Brug af den hiſtoriſte Fortolfning, drrſom min. Be 
Kyfed havde været tif at auſtille det byde Studium 
af vare erykte og uerykie ældre Love og hvad der ellers. 
hører til: omfattede Ind ſigt iNetehiſtorien, fåm vifte 
/behoues · for nt udrette noget Detydeltgt ad denne Nes. 
Min Quiling, i Forening med min oprindelige Aand + 
retning og min tidligere Udvikling, har: medfort, mt de 
" Midler til at fremme Retsvidenſtaben, ſom jeg augen 
innde har havt til min Raadighed, mere & anet 
i den Erfaring, fom en udſtrakt Embedsv J 
har givet mig, forenet med den Eftertauke, biffe have 
fremkalbe, end i en. Rigdem af færde. Kundfkaber. 
Men derfor kande og burde jeg ingenlunde mistjende 
diſſes Vard; og føg: faar ſaa meget mere agte Det, der 
ad den hiſtoriſte Vei adrettes tik Videnſtabens Bette, 
ſom jeg veed, at bet koſter forheldemee sſig langt ſtorre 
Arnſtreengelfe end Det, der udrettes ad den Vei, jeg er 
) gaaet, og Hvovfor jeg ſtedſe har væres faa lykkelig at 
finde en Ertfendelfe, navnlig ogſaa af den ſtarptſeende 
Forfatter, jeg her beſtrider, ſom — det feler jeg dybe. 







tilbage for den, ſom beviisligen gjaldt paa den Tid, 
" ” oven udkom. Er Exempel herpaa fan feed | i jur. 
idefer, 28. 29 G. 7. 


ka laugt øve Der, unike BeRræbelfer ; kunde 


ax 
U LA 


girltende, ikte undlade at meddele det, ligeſom jø 






tjene. Isvrigt har jeg; hvor jeg Har fundet nogẽ 
forhen ubenytret Datum i den ælde Ret, fon: tant 
tjene tif en vigtigere eller ſtkkrere Fortolkning af de 


heller itte ganſte fjeldene har nærmere prøvet og nd 
vendt des alletede af mine. $orgjængere paaviſte Stofa 
At ledfage enhver Materie med en Deel Eitattoner ak 
de ældve Love vilde, efter Hvad: der: er ſorurbeibet, 
været en let Gag; men til mine Arbeiders Tendrues 
paſſede det fig kun at tye til den: ældre Ret, ngar jez 
deri havde fundet noget vyt Udbytte for den gjeltende 
Aero Fortolfning, eller naar jeg havde Noget at erindre 
ved: byginvenbelje, mine Borgjængere deraf harde 
LE | 
Da jeg her ev kemmet faa langt ind i Macerlea | 
"om den hiſtoriſke Lovfortolkning, maa endnu en Be⸗ 


marening her have Plads." Det ev ikke blot af vote | 


' 


ældre Love, den hiftorifte Fortolkning oſer; ogſaa alt 
Andet, der oplyſer de Retsbegreber, hvorfra vote 
gadre, navnligen paa den Tid, de gjeldende Love 
bleve givne, ere gaaede ud, horer til denne Fortolk⸗ 
nings Stof. Saaledes er det ikke fjeldene, at den 
romerſte og: tydſte Ret, i Sardeleshed i Materlen om 
Værneting og Rettergangsmaaden, forſyner os. med 
de Begreber, Lovgiperen maa antages at have lagt tif 
Grund, og ved hvis Hjælp Man fares til Lovens rigs 
tige, Forſtaaelſe. Det er flere Gange, jeg deri har 


i i | J 
| ' 28 


| fundet aeter VBeiledning ci, vore Løves Bortfaring, 
| oftrfb-Dog alene fnaledea, nt jeg berved dat gjort Det, 


der: aat:i Lovens fiinple og naturlige Forſtand, øjets 
dende mod ſelsgjotte viltaarlige Indſtrcenkninger . 


Ligeledes er den Lundfkab om den ældre Tide Inſti⸗ 
tutioner og. Begreber, ſom hiſteriſte Begivenheder 


sive, afte. et vigtigt Hitelpemiddel til en Lovs rette 


Jorſtaaciſe ). Ei heller er den hiſtoriſte Lavfortolt⸗ 
ninga Birtdtreds indftrenket til den Ret, ſom gjalde 
, frem, Chriſtian den Femtes Loubsger. bleve -givne. 


Osſaa flere Dele af diſſe Lovbøger felv og af be ſiden 
sine Anordninger ere ved. Lovforandringer gagede ud 
| af San. gjeldende Ret, men blive ikke deſto mindre 


migtige til at forklare de avrige enduu gjeldende. tove; 


i Forbindelſe med hvilke de engang Have. været i Kraft; 
— Hyefom og de nye Anordningen, der have fovtrorngt be 


22 J min Danndbeg 1 B. 6. 461 Og 464 og Be der. 


.eiterte Steder af mine ovrige Arbeider vil Mau , 


i herpaa finde en Deel Exempſer. 

* Til Exempel tan den üdvikling tjene, ſom fore⸗ 
kommer i jur. Tidsſer. re B. 19. S. 266- 2693 
ligeſom og det jeg ſtrax foran S. 263 ff. har foredra⸗ 

gget sødeholder en maafkee ifte uvigtig Bemærkning 
> asgagende den rette Methode og Glutningswmaade, 
fom herved bør anvendes. J den Afhandling, ſom 

7 Findes i bemeldte Tidsttrift, sg B. 1 9. Gide 228 

til Ender, ere hiſtoriſter Data ideligen pander 


⸗ 


J De her eſterices. DE SERENE 


vraabte. Dafaa kan mis Haandbog 1 B. G. 454 


— 


ældre, ſebuligen mane forklares af diffe. Exemplerue 
herpaa ere fan mange og forctomme iSarbdeteshed 
fda hyppigt i mine Arbeider, at det vilde være. vers 


flsdigt her at nanne noget ſaadant. *6 

- Side, 456—532 leverer Hr. Lecter Hjelm en 
auben intereffant Afhandting om donationes- inter 
vivos, De Lardomme, fom Den indſigtsfulde For 
fatter Her forfægter, ere ikke, ſaaledes ſom de, han i 
fine forhen omtalte Afhandlinger, har opftillet, rettede 
imod Det, ſom de Retslcerde hidtil havde onfſeet for 
aftzjore Gandhed; for en Deel have de her omhand⸗ 
fede Gjenftakde til alle Tider hort til jus: controver. 


"1, sum, ogd Adſtilligt har han ilke faa andte Recsfor⸗ 


flere paa fin. Dide. Derimod ev Afhandlingens Ind⸗ 


; Held fra fort til de retter imod de kovfor tolkninger, 


jeg har fremſat. Dette ſtulde naturligvlis ingen⸗ 
lunde have afholdt mig fra at give Forfatteren fuldt 


. Bifald, faafremt jeg" fandt Hans Grunde overbevis 


ſende; enkelte Punkter Gar jeg ſtedſe anſeet for fan 
tvivlſomme, at jeg kunde være meget tilgjeengelig for 
en modfat Mening, og det vilde været mig en færdes 
les Behagelighed, om jeg, efter ſtedſe hidtil at have 
maattet modſige en Forfatter, hvis Dygtighed jeg 


txvrigt fætter megen Priis paa, kunde haut Leilighed 
til af give ham Ret-i en Deel af de Devifer, han her 


fører for at 'gjendrive mig. Men, efter af have gjen⸗ 
nemlæft Afhandlingen, fejr jeg mig ikke i Stand til 
at ertjende mig for gjendreven i nogen Henſeende. 
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BSor hatteren fotrkaſter for det Botfte hen, af. mig.l 
mit Sapplement til Morregaards Syſten 2B. 
Side 141—142. Rate fremſatte og, ſaavidt jeg har 
bemærter, Hidtil med almindeligt Bifald optagne. Lære, 
at te Grændfer, Loyens.5 B. 4 Cap. fareſtriver for 
Borgernes Ret til at bortgive deres Formue) fun Gave 
Henſyn til de. Gaver, ſom ſtulle gaae i Fuldbyrdelſe 
efter Giverens Dod (6. 456—497). "Jeg fan iklke 
ganſte være tilfreds med Forfatterens Fremſtilling hf 
min:Lærg. Gaaledes er Side 488 Adſtilligt anfext j 
Rætten af de egentlige Horedgrunde, der kun udgjere 
Bemarkuinger, ſigteude til at giendrive en eler anden 
tilfoneladende Grund for den modſatte Lære (i hvilken 
Henſeende jeg blot ſtal nævne Forfatterens No. 298 
Æ). - Derimod mangler paa dette Sted den væfente 
ligſte Grand, den nemlig, ſom ligger i Ugjerligheden - 
af at anvende .de Regler, hvorved 5—4—14 og 15 
har begrandſet Donationsretten, pan de Gaver, form 
fuldbyrdes i Giverens levende Live. Vel har Forfat⸗ 
teren forud fremſat og ſegt at gjendrive denne Grund; 
men der har han henføre ſamme til den almindelige Un⸗ 
derſogelſe om Lovsiveten bør, med Henſyn til Arvinger⸗ 
nes Tarv, indſtraͤnke en myndig Mand i i at gjøre Gaver 
af fornævnte Slags. Det er nu fandt nof, af hvad jeg. 
til Hjemmef for min Fortolkning over hine Lovſteder 
har anført, ogſaa indeholder almindelige Grunte.mod - - 
" flige Indſtrankninger, men deg har dog fun fin fulde 
Syite og Betiydning netap med Henſyn til de hurt 
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deine a⸗tlec, Benffe o8 aerſte kor: have slut. Under 
wife andre Beſtemmelſer og med viſſe Tilfeininger 
vilde Indſkreenkninger i. Friheden til at gjere det om⸗ 
handlede Gilagt. Gaver ikke være fan unaturlige; ſom⸗ 
netop. de ſerdeles Beſtemmelſer, der indeholdes ĩ. 
Lovens 5—4—14. ff. vilde være, naar diſſe antoges; 
at ſigte ogſaa til ſaadanne Gaver; mindſt fan Man. 
paaſtaae, at: Anvendelſen af. alle Regler, fom inde, 
frænfe Borgerne i ben omhandlede Henſeendeẽ, er» 
nmulig, ſaaledes ſom jeg; og det, efter hvad jeg. 
endnu troer, med fuldtommen, Foie, har under hiine 
ge vudfætning paaſtaaet om de Regler, 34 44 
ffrindeholde. Dog, det vilde, baade føre til en eret⸗ 
tende PVidtleftighed og tillige. til en ſmaalig Strid, 
hvortil jeg, baade i Almindelighed og med Henſyn til. 
Hr. Forfatteren i Særdeleshed, er ſaare utilbeielig, 
om jeg vilde forfølge hans Fremftilling af mine Gtunde 
". sg: hang. Modbemerkninger ſtykkeviis. Kun al jeg, 
iat prøve. hans Indvendinger, ordne dem med Henſyn 
Hilde, af mine Beviisgrunde, ſom de ſkulle gjendrive, 
og ſaaledes bringe Sagen i fit rette Forhold. 
| Min førfte Grand. er, at Lovens 5— 44 16 | 
ganſte categoriſt Balder Giveren "den, Afdøde”, ; 
og. Derved dydeligt vifer, at den blot far denationes,, 
moptis causa for Øie, hviltet og. Indholdet af Art. 
17-beftyrfer. Denne min. Beviiegrund. anſeer Hr. 
- Borfatteren. for den vigtigſte Men han ſinder den, 
des ilbe ain⸗erende⸗ da det fab nære fudvanligt. J 


—8 nant lere Lutaide ueneo⸗ øg i ber forpdtnde. 


ere Authandlede, da idet Fseigende fun at hævne eer 
eller negle enfelte Tilfælde" ; ligeſom det og bemarkes, 


"at.£. 5—4—8, fljandt den fun foreſtriver Gavens 
Tilbageførelfe eller Gieldens Tilfvar efter Feoræfdrenes 
Doed, dog, iſer med. Henſon til 5—43—44 D. . 


46) uſtridigt maa kunne ſinde Anvendelſe ogſaa 


i deved levende Live. Men hvad dette Sidſtk angaaer, ” 


da ev det aabenbart, at 5-—4—8 ordentligviis fun er. 
. anvendelig efter Forældrenes Dod. Imidlertid maa: 
den, paa Grund af Aarſagernes Lighed og Buder 
44 46 R. e. 13 44 ogſaa gjelde i Tilfælde af 


Falliſſement. Men hvorledes den Omſtendighed, at 
£.. 5—4—8, der lovrigt netop angaaer donationes 
inter. vivos, maa udvides til: et enkelt Tilfælde, 
fom kigger udenfor dets Ord, fan indeholde nogen 
Grund for at 5—4—14 ff. ſom ievrigt ifte. ſtageni 
nogen Forbindelſe med hiln Artikel, ſtulle forſtaaes om 
afle denationes inter vivos, ſtjendt korsiverens 


"Udtryk fan paffe fig paa donationes mortis causa, 
det falder vanffeligt at, begribe. Argumentet ſtal vel 


ligge deri, at hjiin Artikel indeholder, et Exempel paa 
at Lovens Udtryk ei altid med den ſtrengeſte Noiagtig⸗ 


hed betegne Levens Mening. Wen, ikke at. tale om 


den. ſtore Forſtjel, ſom der vilde være” mellem den 
i Mangel af Fuldſtandighed, ſom fan tillægges 58 
4-8, og en. fag aldeles forkeert Betegnelfe: af Lovens 
Gjengand, ſom der, under Forfatterens Bor fæte' . 


Jur. itu 16 voe. 19. R 
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ning, vilbe fave t Yet, 16, faa vilde dog det Seiefte, 
der kunde indrømmes, være, at denne Artikels Udtrytß 


ilke vare tilftræffelige til af udelukke donationes in—: 
ter vivos fra g, 5—4—14 ff, ſaafremt der ellerg 
vare autagelige Retsgrunde, ſom fordrede diſſes Ans. 
vendelſe paa det Slags Gaver. Saadanne Grunde 
gives der imidlertid itke; tvertimod forener. fig meget 
Andet med" hünt Udtryk, forsat anſee Artiklerne uan⸗ 


vendelige paa hine Gaver. Hvad Hr. Forfatteren 


færligen anmærfer angaaende 5—4-—47 vil jeg forbi⸗ 
gaae, da ber ſynes at ligge een eller anden Irring til 


.” Grund herfor. Jeg ffal igvvigt i Anledning af dette 
Lovſted anmærfe, at, om ikke Parallelen mellem 


Gaver og Teſtamenter eller udtrytket ”fandanne 
Gav er” i Forbindelſe med den foregaaende Ariikel, 
viſte, at hiin Artikel ikke omfatter donationes inter 
vivos, faa vilde Det dog være imod Lovens Grund⸗ 
ſtetninger, at et ſtriftligt Document med Vitterlig⸗ 
hedsvidners Underſtrift fulde være en uomgjængelig 
Betingelſe fer Gyldigheden af en Gave, fom luldbyr⸗ 
des i Giverens levende Live. 

Min anden Hovedgrund ligger deri, at de t 
5—4—14 fø. givne Beſtemmelſer, efter deres 
Indhold, aldeles itte paſſe til de Gaver, ſom ſtulle 
fuldbyrdes i Giverens levende Live, men at deres 
Anvendelſe paa dette Slags Gaver ei alene vilde 


"være urimelig, men endog, umulig. Denne 


Grund er i J Natur endes nofk faa ſterk, ſom den, 


259 
jeg" finder” I Uderyttene' udl Art. 16 og 17. Men 
Forfatteren vil ikke indromme denne Urimelighed eler 
Umullghed. Det ſtal, efter S. 491, være mig felv, 
| der har ſtabt den Urimelighed, at Den, der har Livs⸗ 
arvinger, aldeles Intet maatte give Gore til Andre end 
. teter, Skoler og Fattige. Hak mener, at det ålene 
| er en Saadan forbudte, til Andre at bortzive, være 
| fig t levende Vive eller til Fuldbyrdelſe efter hans 
' Bud, fin halve Hovedfød, men at han derfor gjerne 
" Fan gjøre mindre Gaver, og til formeentlig Ovetflod 
beraaber han fig paa Indholdet af Artikel 18. Selv 
kan jeg imidlertid i inter Tilfælde blive Skaber af 
hiin rimelighed; thi det er hidtil af alle vore Rets⸗ 
Jævere anfcet far cen afgjort Sandhed, at Den, der 
far Livservinger, aldeles Intet Fan bortteſtamentere 
eller bortgive nfortis causa undtagen til Kirter, Sko⸗ 
fer og Fattige +), Derſom aftfaa de fammeLoys 
freder, hvoraf dette udledes, ogfaa ſtulle gjelbe 
for donationes inter vivos, faa vil heller ikte en 
ſaadan Gave kunne gjares af den, der har Livsarvinger, 
uden til Bedſte for hiint offentlige Brug. Vel har en 
enkelt Retslerer, der, ſom vor Forfatter, har anſeet 
. Bue Lovfteder for anvendelige paa donationes mter 
vivos, meent, at Loven Bog et kunde antaget at havt 


». Gee f. Er. Norregaards danſke og. norſke 

private Vet 2 D. S. 354, Hurtigkarls Ge 

.— frem 20. iſte B. 6. 353, Brorſon over Lovens 
3te Dog, aſte Bind S. 424. 
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Adelet kerbudt Dem, der here!eiveatviger, Sag 
Hhrtſten Kjærlighed at give noget bort,” og i den Hen⸗ 
ſeende bemarket, at. Lovene have i diſſe Inbſtreut⸗ 
ninger fornemmelig havt fafte Eiendomme og Ting 
af. Betydenhed for Øie, ſamt vaaberaabt fig Udtryr⸗ 
- fet ”ftor Giave”? i 5—4—48 7). Men det er indfhs 
ſende, at kun Ertjendelſen af bet Urimelige i et ube⸗ 
< tinget Forbud imod at en fuldmyndig Mand bortgiver 
noget af ſit Gods, har bragt denne Forfatter til uad⸗ 
tet han far fundet 5—4—44 og 15 "at være Regel 
. faavel for donationes inter. vivos fom for donatid- 
nes 'mortis causa, dog, "hvad hine fø fte angaaer, 
at tillægge Artiklerne en Betydning, fom han udtryk⸗ 
keligen har erklæret fig imod, forſaavidt den anvendes 
paa det ſidſtmeldte Slags Gaver: Da L. 5—4—18 
netop handler om Teſtamenter og donationes mortis 
causq, og det ſaadanne, ſom gjøves til gudeligt 
rug, faa kan naturligvils det af ſamme paabe⸗ 
raabte Udtryk Intet beviſe for, at der, under 
den forudſatte Anvendelighed af 5—4—14 ff. pPaa 
donationes inter vivos, blev levnet den Mand, ber 
har Livsarvinger, Ret til at bortgive til andet end 
gudeligt Brug. Noget inter vivos, medens Man 
lærer, at. han. itte kan bortteſtamentere det Mindſte. 
Men Hr. Lettor Hjel: m fan ikke anſees ſeytdig 
i den Inconſequents, den nylig omhandlede fortjente 


Ge Rør regaa rd zdie Bind Side 100. 
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ORNE. SEEGER 
Retczlerer har begaatt. Han: nntager nemlig, ſom 
det ſynes, at 5—4—41Å levner den Mand (eller Ente), 
der Bar Livsarvinger, Net til”ligefaavel ved Dispoſt⸗ 
tioner, der, ſtulle fuldbyrdes efter hans Dad, ſom 
wed Gaver, der ſtulle opfyldes: i Hans levende Live, 
it hovtftjænfe Noget til Andre ent Kirker, Skoler og 
Fattige, ſtjondt dette ikke maa udgjøre fans halve Hoved⸗ 
lod og vel heller ifte maa fomme famme nær. Under . 
denne Borudfætning havde Forf. reddet Læren om An⸗ 
vendeligheden af 5—4—14 ff. paa donationes mor- 
tig causa, Mod den ovennævnte urimelige Følge, hvor⸗ 
tilshan Dog for Reſten uretteligen havde tillagt mig 


Paterniteten. Men Forudfærningen er uden Tvivl 


urxigtig. Det er bog cabenbartHenfigten med 5—4—14 


- H. at beſtemme, Hvor Meget en Perſon, efter ſine for⸗ 
- føjellige Forhold, fan bortgive, efter min og Fleres 


Mening dog blot forſaavidt det feer ved dispositio- 
neg, martis Causa, men, efter Hr. Leetor Hjelm, . 
ogſaa ved. donatione⸗ liter vivos. Art. 14, 15 og ˖ 

16 Have derhos. en bekraftende Form (fee ifær de 
to ſidſte Artikler ag Slutningen af'den forſtnævnte); de 


indeholde, vad der maa bortgives, og fynes 


derped af gaae ud fra den Foridfætning, at der beho⸗ 


pes, udtrykkelig Lovhjemmel til at foretage det Slags 


Dispoſitioner, Artiklerne omtale, åg at altſaa enhver 
Gave, ſom gaaer udenfor denne Grændfe, er ugyl⸗ 
dig. Denne Forudfætning er eg meget naturlig, 


naar Artiklerne indſtrenkes til Dispofitioner, fom . - 


AS 
y 


fie ftulle kultbhrde efter Dioponentene Dub; ma 

ba Lovens 5—2 har givet Gilægtninge Ret til Erus 

Efterladenſtaber, ſaa behsvedes der en anden Lov for 
at hjemle Eieren Ret til ganſte eller for en Deel at 

nudelukke Gem fra de dem ſaaledes tillagte Efterlaben⸗ 

ſtaber. Derimod er det viſt nok, at hiin Lovens 

HEN Form flee ikke paſfer fig tu den Forndfærting, at Megs 

len og angik donationes inter vivos; thi, de Arvin⸗ 

gerne i Almindelighed ikke Have Ret til em Mands 

Formue, faalænge han fever, felv Sen/ efter 5733738, NH 

itte hor Lod i Boet den Stund baade Hader og Mor 

0, Dér eve, fan maatte Loven, haar den undtagelſesviis 

vilde give dem en Ret til'at forhindre ham 4 at bort— 

i give Noget, træde frem i Form af et Forbud mød at 

give Mere bort end fanrøg fan Meget, og iffe i Stits 

kelſe af en begrandſet Tilladelſe tit Noget, ſom, naar 

"| digt Lovfted el var til, maatte være tillade uden faadan 

Grændfe. Endvidere burde og den Tilbageſegning af 

ben allerede gjorte Grændfen overſtigende Gave, ſom 

” Vorfatteren antager, været udtrykkeligt beſtemt; thi 

bet er viſtnok ogſaa udenfor de almindelige Regler, 

at Den, der har: modtaget en Gave, ſtal være udſat 

for at gipe den tilbage, fordi det ſiden opdages, at den 

(iForbindelfe med tidligere Gaver) vverſteeg det Qvo⸗ 

tum af Giverens Formue, ſom denne maatte raabe over. 

gZForbigaaende bemarkes, af vi her leilighedeviiß 

have faaet et upt Beviig for at de omtviftede Artikker 

di figte til dispositiones inter vivo. Og fandefig,” 


1 


f 


feste Genis.er. dte af det fange Blogs; ihl Man bør 


mig-itte aden Nebvendighed antage, at Leugiueren ſaa 


aldeles har tilſideſot de meeſt naturlige Regler. for 
Tanker og Villies Tiltjendegivelfen, ſom han, under 
Jen modſatte Zorudfætning, vilde her have gjort. Nok 
et Beviie fan Man finde 15——4—18 (der, efter hvad 


su oven Side 260 have bemærket, albeles ikke fan 


Sevife, hvad Hr. Forfatteren deraf vil udlede) og SODE 
Artikel; ehi det ſtrider aldeles mod Konens Stilling 
til Mandeh og navanligen mod 5—3—9 N. £. 23, et 

Hun. anderledes end med. Henſyn til Hendes Ded ſtulde 
kunue bortſtjenke Noget af Beet og at hun i Sar⸗ 
deleshed, nær fun ci har Barn ved ham, fulde 


kunne fætte hem ud af Defidbdelfen af den fjerde Deel 


af det fælledg Boe. 
Efter det Foranforte ſtaaer det vel faſt, et Mau 


” gg fan anſee Reglerne i —44 ff. for anpendelige 


pas donationes. inter vivos, uden at komme til den 


urämelige Zelge, at Dev, der far Bern, aldeles 
ifte fan give Noget bort uden til Kirker, Skoler og 


Fatti ge. Men ligeſaa klart er bet og, at den ſamme 
Forudſetning, med Henſyn til de Beſtemmelſer i 
Loven, der i viffe Tilfælde tilſtede at bortgive Haly 


Hovedlod, vilde føre ikke blot til bet Ur imel ige, 
men endag til det Umulige, Forfatteren indrems 


mer, at eu Gaves Gyldighed maatte bedbsmmes med 
Henſyn til Boets Forfatning paa den, Tid, den blev 


giert, men mener dog, af dette iffe, fom jeg har 


NE 
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… ftaadt, gier en formelig Sutftebahandlinh fernæbel,, 
for at afdiere, om den gaaer; ud. over Giverens hatee 
Movedaod.Han anforrr, at du Mands Formuesom⸗ 
Mahbigheder ofte ere ſaa temmelig bekjendte ifær fot ” 
Dem; ſom · det tilkommer at:paafee Lovens Gud koen 
ninger, og at den videre Kumdſtab, ſom veheves for 
naede kunge bedomme Gavens Lovlighed, fan uden 
ſor: Uleilighed meddeles dem, eg av Giveren dereil erx 
pligtig, men åt Arvingerne, ſaafrerut de ikke ville Ge 
… pag be.af. ham "givne Opfyshinger, og derved nåde - 
” Rain til en formelig Beviisſotelſe om hand Formues⸗ 
forferhieg , fer, forndfar' at deres Misrillid findes 
agtrundet, give: ham Erßatning for ben Ban: derved 
" puaferte Ulempe. Men det vilbe "dog i Sandhed 
være en lige faa. vanſkelig ſom forhadt Sag før en Eter, 
at ſtulle give fine Axvinger den Oplysning om haus 
Gormuestilſtand, ſom til hiin Bedommelſe vilde udkro⸗ 
ves. Det er et meget hyppigt Tilfelde, at en Mand 
ſelv mangher· Viched om hvad fan ſom reen Formue 
— os herpaa gaaer. jo Sporgsmaalet ud — eter. < 
Geen, ber Hav Betydelige fafte Eiendomme, eller: ſſdder 
ien udſtrakt Bedrift, fan ofte være hel uvis in, 
hvorvidt hans Eiendele, naar han ſtulde realiſere dem, 
vilde væve at udbringe ſaaledes, at et betydeligt Over: - 
ud knnde blive tilbage efterat al derpaa hvilende Bj 
og Befværing var-udredet.” Derfom hang Formue for 
en for Deel beroer pna udeftaaende Fordringer, dere. 
ſom han ct indviklet i vidtudfende og tvivlfomme 


—* 
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Sstetngender, er. uricheter dna ſterre. —E 
animad Arvinger, der ville holde tiiraade smed here 
GSarmiitched, ſtal godtgiore, at den ei gaaer nd over 
den Gtendfe, Loven, efter Hr. Forfatterens De ” 
theſe/ afſtikker, vil det ofte være vanfkeligt et over⸗/ 
spbe bem om af: de Attiver, fom ligge til Grund for 
den Verrguiag, hvormed Han vil retfærdiggjere fis ” 
Sant, ere af den Vardie, han tillægger dem, og at 
Hatis Pasſiva derimod ei ere ſorre, end hau opgiver 
em. Derſom for Reſten Siveren' eg; Arvingerne 
Blive. enige am at. crfjende, et Gaven overſtiger den 
fvvbeftenteGrændfe, faa erGagen dermed ingenlunde 


ende; thi Gapemodtageren fan da fomme frem med 


Hur Ind ſi igelfer mod en Erkjendelſe, hworved Giveren 
manfire føger at trætte fig tildagr, og påaftane, at 
denne paa lovlig Maade ſtal godtgjere, at hanus/ 
Formue er få indſteceuket, ſom han un udgiver den 
"for. Der vil altfaa ler blive Leilighed til Trætte sg 


Menighed; og hvorledes. kan der da ſtilles Bedkom⸗ 


mende mellem, uden ved en formelig retlig Opgjoreiſe 
af Boet? Wel ſandt; i Almindelighed vilde Eens 

Ar vinger undfee dem ved åt kræve deres Frænde til et 
ſaabant Negnſtab, liceſom der og vilde blive Leilighed 
nof for. Den, ber vilde væve. fri for fine Arvingers 
Paatrængenhed, til at ſtjule for dem, hvad han / giver 





bert, eger indtlade fine Gaver under en anden Dragt 


(eg ved dug iffe, om Forfatteren ikke endvidere. vid 


" tillægge Arvingerne Opſyn med, at en Eier ci fælger ne 


Erbel⸗ under deret Bard, os at han virføligen fange 
ben Kiebeſum, der opgives ſem detalt mv.) "Ben 
at en Lovgiver fulde hjemle Axvinger Ret til est, fæle 
unatarlig sg fortrædelig Inqviſition, og nabe Bote 
gerne til: at bruge alſtens Kneeb - for. at fitteg bem 
mod fan ubillige Beratiener, det er dog Noget, ford 
Man el bor formode. Sagen blev endda. i. Vir⸗ 
keligheden ikke ſaa betydelig, faafremt. Indffrænke 
ningen fun gif ud paa at en Mand, der ei haude 
Bivsarvinger, ikke paa, seugang maatte. bortſtjante 
(til Andre and Kirker, Stoler og Fattige) Mere gud 
fin halve Hovedlod; thi da vilde der fjeldent blive 


Anledning til at angribe en Gave, fom gaarnde ud 


ever Hvændfen. Men. det er og piſt, at Indſtrank⸗ 
ningen da vilde være unpttig. Forfatteren ertjender. 
derfor, hvad ber unggteligen er conſeqvent, at Grend⸗ 
ſen maa anvendes med Heuſyn til ſamtlige Gaver, en 


… Mand gjer fit hele Liv igjennem, Saaledes forſtaaei, 


vil Lovens" Anvendelſe itte. blot af. Mangei paa Ope 
lysning om Alt, hvad en Mand giver bort, være umu⸗ 


. | lig, men og, fordi en Mands Formuestilſtand et ſtedſes 


varende Forandring underkaſtet, og der folgelig ingen 


Formue fan augives,i Forhold til hvilken de. mange i en 


Rakke of Aar og under meget ulige Vilkaar gjorte Gas 


veré Lovlighed funde bedommes. Forf, troer. vel at 
have fundet en Udvei. Han mener nemlig, at alle eil 
forſtjellige Tider bortgivne Summer eller Verdier ber 


" fægget ſammen, og, naar det Halpe af ben narvatende 


ON ⸗ 
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Muv, eſter Gſeldrae Fradrag, et overfliger Dette 
ſanede Belob, man Eeten "høre op med at giere 
Gaver, dog uden at de aldre efter Giverens denms. 


. 
eø 
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vende Jormuestilſſtand fovlige Gaver. kuune ſveckkes 
id ſenere Forriugelſe af hans Formue; Hvorimod et, 
Ban findes at Have bortſtjenket, efterat bens Formise 


var bragt ſaaledes ned, af maximum for haus Ret 
sik at pjare Gaver var adtomt ved ældre, ſtiondt i en 


vedre Forfatning gjorte Gaver, maatte foges tilbage. 
Men, foruden: at Reglen ved denne Forklating ikke 
vinder Audet end den blotte mathematiſte Mulige 
hed (i Gieerningen fod Indſtreenkningen fig dog fan 
gode ſom ilke udøve), fan er JForklaringen ſelv uhjemlet 


og vilde i mange Tilfælde vilfgarligen betage Eirren, 
æn Deel af den Frihed, Loven, endag” naar de om⸗ 
Handlede Beſtemmelſer findes anvendelige paa dena— 
sønes inter vivas, dog erkjendes at tilftase ham. 
Søg fætter; at en Mand uden Livsarvinger, der i en 


Ncekke af Har har levet i en glimrende Formues for⸗ 
fatning, endog eiet flere Tender Guld, har i denne 
Rigdoms⸗Periode Tid efter anden bertffjæntét 30,000 
Daler, vien fden gaaer hans Formues forfatning til⸗ 
bage, ſaa at Han er reduceret til en middelmaadig 
Gormue,-f. Ex. af 10,000 Daler, Derfom nu denne 


Mant finder for godt at. gjøre en Gave af 1000 Daler 


(før end ikke at tale om ubetydelige Gaver, hvilke Han 
deg, efter Forfatterens Syſtem, ci burde kunne gjøre 


efter at fave udtomt fin Hele Evne til at gjøre Gaver) 


PR 
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artiener Bert. fam for uberettiget —R a 
tidligere Garer allerede, altſaa endnu mere. med gt 
Plus af den: nye, Save, overftige hans Halve" —** 
fod. Men denne Mand har dog i. Sandhed ikke ved 
"Gaver disponeret over ſin halve Hovedlod. De re 

” hans glimrende Rigdoms⸗Tid bortfljænfede CQummet 
udgjorde maaſtkee end ikke vr af bens daværeude Gore. - 
mue; og, Det, fan nu. vil bortgive er fun. ly af Bane. 


' nubærende Formue. Regningen burde derimod side * 
"veg ved at anſcette enføer Gave til en vid Qvatadeel 


af hans Formue, og derefter havde Manden, under - 
vor Hypotheſe, endnu 40 Daler af ſin ſenere mere 
eindſtrœukede Formue at faade over… Meh. for ag 
giore en ſaadan Regning, maatte. hang. gormuesfors . 
fatning eudog paa den Tid, da han giorde de uangrebne 
Gaver, fjendes; og hvorledes død. den fig. oplyſe? 
Det maatte i alt Fald gjores til Pligt for en Mand, 
hver Gang han giorde er Gave, om der end intet 
Spørgsmaal kunde være.sm. dens Lovlighed i-og for 
"fig, at. beftemme ag for fine Arvinger BORER, 


ø 


…… tere deng-Forhold til hans Boeslod. 


Det vilde være 'en utilgivelig Didtleftigheb, om IJ 
jeg vilde onholde mig længere ved at udvikle de, mon⸗ 
ſtreſe Reſultater, Forfatterens Lære vil give. Jeg 
har. ſikkert anføre Mere end nof for, at retfærdiggjere 
min: tidligere Paaſtand, at. Lovens 5—4—44 ff. ogſaa 
af den Grund ci kunne figte til den, under Sporgs⸗ 
maal værende Art af Savér ,. ford Loven ba vilde 


⸗ 


hud faftfåt Noget/ der et alene bar unaturligt, wen 
Aio umulſtt. Da fovrigt alle Arvinger, med Und⸗ 
”tagetfe af Deſcendenter, kunne udelukkes fra Arv ved 
teſtamentariſke Dispoſitioner, ſom Man far erholde 
Aotifſir merede, ſaa ·maatte Enhver, der ei Har Liver 
arvinger, ogſaa kunne vente Diepenſatian fra be Love, 
Vder indffrante ham rat give mere end fin halve Hoved⸗ 
lod:bort mellent Levende, ſaaftemt fanden Ind ſerene⸗ 
uiug virkeligen laae i Loven. Kun fordi dette el cv Til⸗ 
fceldet, finde flige Bevillinger trfe Sted. Men, fjende 
fauledes den Indſtreenkning, Lovens 544 09 16 
7rnatie indeholde i Deres Ret, der ei: have Livsarvin⸗ 
. Mer,” tif at gjøre Gaver mellem Levenbe, nu i ethvert 
DSDilfelde male kunne fæctes ud af Viekſomhed, fan 
”ev' det Spørgsmaal om bemeldte "Lovens Artikler vir⸗ 
eligen angaae dette Slago Gaver, dog faa meget miu⸗ 
"Bee ligegyldigt, ſom hine Artikler og Art. 15 have lige 
vſtreekning, og Bevifet for Umuligheden af at au⸗ 
rvende dem paa Gaver mellem Levende ogſaa giver 
patnme Reſultat med Henſyn til den ſidttnxvnte Ar⸗ 
stifte. 
En Grund for den af mig antagne Fortolkning 
4 5—4—14 ff. har jeg endnu føgt i 5—14—46 N. 
2, 13—44 (ſee mit Supplement 2 D. S. 346). Men 
denne hår Forfatteren aldeles misforſtaaet, hvilket 
vlfẽr fig baade i Fremſcttelſen O. 488 under No. 6, 
og i den formeentlige Øjendrivelfe Side 493—497. 
Zeg har ingenlunde omtvlvlet, at den førte Deeb af 


< W 


uyen eeynte Artitel analeglee man anvendes pad Saver⸗ 
Men ba denne Deel af Artiklen kun omſtoder de Fore⸗ 
tagender, hvorunder Svig ogfaa fra Erhververeiré 
Oide finder Steb +), faa er bet klatt, at ben heler 
ikke kan komme en Savemudtuger til Stade uber 
under famme. Betingelſe. Selv en Save, fore af | 
én Manu, form er Ken: ”fåadan Tilſtand og faa hart 
med Gjeld beiaden, at. han : fin Gjeis el kan betale"; 
bfiver altfaa, aaur Gavemodtageren ci er Ryldig 1 
Svig, i fin Kraft, undtagen naar et ſaadant perſon⸗ 
ligt Forhold har fundet Sted mellem Giveren øg 
Gavemodtageren, ſom Artiklens ſidſte Memibrum (der 
Bog vtſtnok indeholder noget Saregent for be dere 
nævnte Perſoner) forndſetter. Altſaa fan endog en 
Gave, gjort af en Mand, hvis Hovedlod er mindre 
etid Intet, være gyldig. Detrte forekommer mig tydes 
ligt forklaret £ de Linter; ſom jeg har nedrevet 1; c,$ 
men jeg ſtjonner ikke, at hvad Forfatteren har anført 
møder denne Argumentation, hvorved jeg iøvrigt fan 
meget mindre ſtal opholde mig, ſom jeg ſelv ingen: 
lunde anfeer den for ſaa afgjørende, ſom de ovenmeldte 
af ſelve de paagjelbende Lovfteder tagne. nærmere 
Grunde. Naar: for Reſten Hr. Forf., under denne 
Deel af ſin Afhandling,” gjør den Bemarkning, at 
det vilde verre urimeligt, om Man ikke maatte fljænte. 
fine ivéarvinger Were mellem Levende end Hvad. 0 ber 


EG sa) See Canemia iſte Bind em 220. 
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" tan tillægges bem efter Giverens Død, men tit Frans 
mede, fom for Livgarvingers Skyld ere i Henfyn tik 
donatignes mortis causa vg Teſtamenter fan silftdes 
fatte (egentligen i Almindelighed gange udeluftede, fee 
aven &.2641262),.funde mellem Levende bortgive fin 
* Formue, faa vilde denne Bemærkning (ſtjendt den 
fun efter den af Forfatteren S. 488 givne: urigtige 
Fremßilling af mit her omhandlede Argumentet ten 
vedkomme famme) være nteget betydende, deiſom de 
Gaver, eu Fader havde givet fn Sen mellem ænder; 
forſaavidt fam be overftige hans Arveled, vare ugnis 
digg og kunde ſoges tilbage. Men dette er, 
forfaavidt de ei ere eller formodes at være fearetagne 
in fraudem creditorum, ingenlunde Tilfældet; fun 
ſtulle Gaverne under viffe Betingelſer afkortes i Gens 
nens Lod eller føres tilbage, hvis Han vil arve; men, 
overſtige de hans Arvelod, kunne de ovrige Barn ei 
fage ham til at lægge det Overſtydende fre Øg: fee 
5—2-—62 ").… Dette er Noget, ſom er faa laugt fra 
at bekræfte Forfatterens Lære, at det tvertimod giver 
. et ayt Beviis for dens Urigtighed. Hvad han, ved é 
det Folgende at afhandie Collatians⸗Mater ien, anfører 
for at forene £. 5—2—62 med hüm Lære (S. 503— 
504) beftaner. fun i en vilkaarlig Paaſtand, memlig 
at hevne Artikel alene har Henſyn til det Tilfælde, 


” gerufve dette TibsØrift rate Bind 1fe Vefte . 
Side 10—35 ſamt & 43. NE 
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at Kaderen, uden Denſyn fif. at beanſtige det. ent 
Barn, fun har givet det hvad han, efter ſit Bugs bas 
værende Beffaffenhed, kunde true fig i Stand til fiden 
at give de ovrige Berti. fuldt, Vederlag for, Men 
Loven har. ingen anben Beſtemmelſe om den Collation, 

Livsarvinger for hinandens Skyld ere underfaftede, ene 
netep 5&—2—61 og 625 og, ſtjondt Sovgiveren i den 





ferſte Artikel, ledet af fin smme Folelſe for. Forhol⸗ i 


det mellem Forældre .og Born, tun udtrykker den 
Vorudſotning, at Faderen, overralket ved Døden, ei 
faaer ˖ gjort lige Skjel mellem fine Born, og ſom om 
Skifteretten derfor-blet havde at fuldføre hvad Doden 
forhindrede ham. i, faa er det dog denne ſamme Arti⸗ 
tel med fis Supplement Art.62, fom de øvrige Born 
. 'og Maae paaberaabe fi fig, naar Faderens Forhold factiſk 
ei ſvarer til Lovens Forudfætning. Ellers maatte 
Man antage, hvad Borfatteren er langt fra, at hele 
Collationspligten var betinget af Faderens Vinet 
men at udſtrokke Collationspligten over. hiint forude 
ſatte Tilfælde, og derhos at affondre den fra de Betiv⸗ 
gelfer og nærmere Beftemmelfer, ſom Loven har fogs 
fundet med, den i ſamme hjemlede Collation, det er 
dog vel at tillade fig ct utildørligt. Herredomme. arver 
ben Low, hvis Tjener Man ſtal være. Jovrigt vil 
Forf. dog have den Forpligtelſe, der. ſtal paaligge 
den Son, Faderen forfætligen har givet for Meget, 
til at indfore dette, indſtrentet til Det Tilfælde, hvor 
det. endnu er.i Behold eller maa antages virkelig at 


I 
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RE 
veere kommet Barnet tilgode; en Skaanſel, ſom fan 


itke fones at tilſtage fremmede Gavemodtagere. 


gheden af de i 2.5—4—44 ff. foreſttevne Indſtranke⸗ 


Mod Alt hvad jeg forhen har udviklet om Urime⸗ 


singers Anvendelſe han de, Gaver, ſom fuldbyrdes 


Siverens levende Live, kunde det. imidlertid maaftee 
opucekke nogen Tvivl, at Man dog finder lignende Ind⸗ 


ſerrentuninger feavel i de ældre banffe og norſte Love, 


ſponm og i atftillige fremmede Love, der fortjene af 


Agtelſe. Men foruden at diffe Loves Anfeelfe i intet 
Tilfælde kunde fvæftg, vare Grunde,” faa. er det eg 
allerede bemærket, at de i fremmede Love foreffrevns 
Indſtreukninger ikke have alt Det mod fig, ſom 
vilde tale mod Anvendelfen af Lovens 5—4—14 ff. 
. pan de omhandlede Gaver, , Hvad de gamle Love 
angaaer, da er der for Forſkjel paa hvad der kunde 
paffe fig til de ældre Tiders Begreber og deres Tarv, 
øg hvad der paſſer fig under den Udvikling, de menne⸗ 
fletlige Forhold ſiden Save faaet. J celbre Tider anfaacs 
Gilægten mere deelagtig i en Mands Formue end mu; 
Formuen beſtod og. meeſt i faſte Eiendomme eller 


andre Ting, hvis Befiddelſe var aabenbar; Omfæts 


ningerne vare færre og lettere at controllere. De 
Qudførænfninsger, adflillige nyere Love indeholde ogſaa 
i VBorgernes Net til at bortgive Noget inter. vivos, 


Erxyldes uden Tvivl. mere Agt for den romere Ret, 


fom forhen gjaldt ide Lande, hvorfor de bleve givne, 
end Henfyn til Hvad de. nuværekde Forhold . krave. 
Jur, »iditrlft, 168%, 1 0. 6 


r 
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Men deres Andendelighed er dog iete umulig, ſone 
Reglerne i 5—4 —14 ff., efter hvad vi have-.feet; 
vilde være. De have, fom Forfatteren bemerker 
Side 480, ladet den Formue, ſom Giveren ved: ſin 
Dod efterlader fig, feftemme, om de af ham giorte 
og i levende Live fuldbyrdede Gaver ſtaͤle kunne 
omſtodes eller ikke; og faa meget det end har mod 
fig, at ſenere indtrufne tilfældige Omſtendigheder 

fude kunne betage en Gave fin Gyldighed, fan inde⸗ 
holder dette dog ben eneſte Udvei, hvorved. Indſkraufk⸗ 


' ninger af der Slags fede fig gjøre gjetbente. I den 


”danfte og norffe Ret er derimod, ſom Forfatteren 'øg 


erkjender, denne Indſtrænkning uanvendelig: thi en 
ſaadan fra, de almindelige Regler afvigende Tilbage: 


virkning af den ſenere Forringelſe i Giverens Knar 
maatte have Lovens udtrykkelige Mjemmel, naar ber 


ſtulde finde Sted. Ei heller gaae hine Love ſaavidt 
— Hat betage den Dan; der har Børn, — at 
- gfote Gaver; thi, da Børnene og. nogle andr 


bets 
beffægtede kun have Ret TU en beſtemt Andeel af 
Formuen (legitima), fan et han. fun inoſtreenket til 
ei at angribe denne ved fine Gaver. Og hvad fiexr⸗ 
nere Glægtninge angaaer, falder Indſtecenkningen 
ganffe bort. Fremdeles har i: Gærdeleshed. den 


Preusſiſte Ret Iſter TH. 11ter Tit. $. 1113 i hei 
"Grad wildnet det Hele ved at indſtroenke Arvingernes 


Ret tif Paatale til de i de fidfte 3 Aar for Giverens 
Dod gjøre Gaver. Forfatteren finder Dide 482 


n 





| — — 
| denne rift for fort og bemærfer,. at Indſtrankningen 
erved taber den ſtorſte Deel af ſi n Birkning; men 
dette er, efter mine Tanker, juft en Fordel. Javrigt 
antager hen felv, at der ber fættes en ei for lang 
"Redsgrøndfe. Men vor Lov. mangler i alt Fald en 
Beſtemmeiſe herom; og, derſom de omhandlede 
Acrtiklex vare anvendelige paa de Gaver, ſom ere 
beftemnte til Opfyldelfe i Giverens levende Live, faa 
maoatte Anten ſtaae aaben i fulde 20 Aar. Med. Hen⸗ 
fyn til Hr· Farfatterens Frewſtilling af. fremmede Loves 
Bud vm Denne: Materie, ſtal jeg blot endnu merke, 
;… tat det dog kun ere Bortſtjenkede Immobilia, ſom 
"Code civil art. 930 hiemler at tilbageføge fra tredie 
Mandn og at den S. 487.af Svenſte Lov af 1734 
gordebalkens 8de Cap. eiterte Beftemmelfe for Kjob⸗ 
ftæderng (8. 3) fun, ſom og allerede Steder og Overs 
viften betegne, angaaer ”Jord, Huus, Toms”, 


altſea ikke, fom Forfatteren anfører, ogſaa indbefatter 


eft Bode., ON 
Forfatteren Har: G. 467 +. lorſogt et Beylis boa, 
sat Olægminge hang en naturlig Ret til deres Slægt: 
nings Gods. Men dette Bepiis vil neppe: tilfredse 
ftife Mange. Han gaaer ud fra Efterfægtens Vet 
" til ben Deel af. Udenverdenen, den. nærværende Slægt 
har gjort fil fn Eiendom. Men denne. fan viſtnok 
hævdes not fan gode og ligeſaa: gode derved, at Enhver 
fan - efterlade fin Formue til Dem, han helſt under 
Ben ſom de derved, at han i fan SHenfeende, bindes ail 

S 2 —. 
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fine Slægtninge; ſaa at en almindelig Teſtatione⸗ 


frihed, indſtræenket blog ved Det, de uoporagne Børns 
Opdragelſe ercever, ſynes vt anbefale ſig, fjende. jeg 


derfor⸗ af andre Grunde, vel vil indromme, at der 
. og ber levnes de ældre Born et Legitima. Dog, 


med Henſyn til Det, Hvorom vi her handle, kan 
Man gjerne lade Forfatterens hele Deduction af 


Aa 


. Slægtninged naturlige. og for Cieren Bindende Arve: . 


ret gjelde, hvorfor jeg ei ſtal indlade mig paa dens 
tere fvage Gider, Kun at den ei gjøres til Were end 
Arveret. Om Enhver endog ffal være bunden til 
' at efterlade fine Paarorende hvad han ved fin 
Død eier, faa følger dog ikke deraf, af diffe og ſtulle 
være berettigede til at føre Tilſyn med, at han holder 
ſaadant Huus med fin Formne, at der fan blive noget 
tilgavns at arve efter ham; en Ret, der ſaaledes vilde 
hamime Eiendomsrettens Nybdelſe og det Liv og Virk⸗ 
ſomhed, ſom deraf udſpringer, åt ogſaa Efterſlcegten, 
for hvis Skyld dette unaturlige Formynderſtab ſtulde 
indfores, viſt vilde være ſaare ilde tjent dermed. End 
itke Creditorer ere berettlgede til et ſaadant Formyn⸗ 
derſkab med deres Debitor, fadlænge han ei fan er⸗ 
tlæres fallit; Arvingerne mane derfor vel og finde flig 
i, at han ſtalter og valter med Sit, ſaalenge der ei 
findes Grund til at fætte ham ſom odſel eller van⸗ 
virtis under Værgemaal. 
Side 476 ff. ſynes Forfatteren at anſee det for 
et Paradox, naar jeg i jur. Tidsſtrift 1200 B. 2det H. 
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Side 10—44 antager, at de yngre ved Forældrenes 
Dad uopdragne Barn intet Vederlag Have at fordre 
for den Opdragelfe, de ældre fremfor. bem have nydt. 
Men jeg maa tilſtaae, at jeg har betragtet dette ſom 
en aldeles afgjort Sandhed; og, ligeſom jeg ikke ind⸗ 
ſeer Muligheden af at forene Forfatterens modſatte 
Paaſtand med Beſtemmelſerne om Boets lige Deling 


| ” mellem de flere Born, eller med £. 5—2—61, der 


heuforer Befoftningerne paaReiſer til fremmede 
Steder, men ikke paa den ſimple Opbragelfe, til 
Det, der fan dlive Gjenftand for Afkortning, ſaaledes 


har neppe heller Loven, under de utallige Sfifter efter 


Forældre, ſom ere holdte fi fiden den kom ud, nogens 
finde været ſaaledes forftanet, ſom Forfatteren, vil 
have. Heller ikke veed jeg, at nogen anden Lov har 


antaget en ſaadan Grundſcetning; hvorimod Lovene, 


hvor de ti. antage lige Arv, (med Undtagelfer, ſom 
her ei kunne fomme i Betragtning) endog give den 
Ældre Fortrin. At ber af og tif ved Overeendkomſt 
tilſtaaes de uopdragne Dern Noget forlods af Boet, 
er en anden Gag; del har viſtnok megen Billighed 
for fg, men er ikke djemlet ved Lon, og funde ei 
heller let hjemles ved Lov uden at fore til ſtote For⸗ 
viklinge.  . (Slutningen folger). 
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Tu ben i Efteraaret" 1898 afholdte kujellandige juri⸗ 
diſte Examen havde 18 Studerende meldt fi ig, af hoilke 
2Ddog 1 af. uanmeldte Aarfager udeblev fra" den mundt⸗ 
lige Prove. De evrige 47 erheldt folgende Cha⸗ 


X 


racterer: J 


Cart Vilhelm TOTTI (Exam; ther, 4 
tas) April 1326 og; 24. April 1827. Haud illaud ) 

mo "Laudabulis: Dre, 

nAlexander Frederit Dab. Landabilis. . 
SEK Ch raiftian Ditlev Lunn. Laudabilis. 
== ”  Bikolai Gunder ups Laudabilis. 
iFrants Albert Henrit VA ud amp, Lan- 


. dabilis… —232iĩi ANT gt sn, …] 
Carl: grederig Vilhelm Sarum Had” 
illaudabilis. 


Chriftian Krarup Friis. Laudebilie. 
Matthias Poulſen Søder. Haud illau- 
dabilis. 


» 
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Peter Johannes .de Neergaard (Exsm. 
theor. 20 Octør. 1827. Haud. illaud.) Haud 
illaudabilis: ; 

Jorgen Oorterup. NHanud — 

Henrik Cfriftian Gad. Laudabilic. 

Carl Brederit Simong. Haud illauda- 

bilis..n 1 

— Lard Tobias Ammitbell. IAMAabili- 

Beſty Martin Petræus: ”Laudabilis, + 
Thomas Vithufen, Haud illandabilis, 

| Barthotb Hoim Borgen. Laændabilis. 

Rasmus Ragmusfen… Landabilis, … 


* w 





Om at ſtedes til den juridiſte Examen for Uſtu⸗ 
berede var Beͤgjering inbkonmen fra 30 Perſoner, 
af hvilke dog 5 af uanmeldte: Aarſager udebleve fra 
den mundtlige Prøve, og 2' bleve ved denne Prave 

afviſte. De øvrige 93 erholdt følgende Charac⸗ 
terer: 


Sine Thorfieinfon— Beqvem. 

hans Severin Moller. Beéqvem. 

Carl Peder Frederik Dretier. Bequcm. 
. Ole Hvalſee Somer.  Begvem. 7 

Chriſtian Vilhelm 'BGålcw. Bequem. 

Jens Chriftian Svendfen. BDeqvehi. 
"Niels Peter Larſen. Beqoem, 
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Ty ben i Efteraaret 1898 afholdte fuldlændige juri⸗ 

diſte Examen havde 18 Studerende meldt fig, af hvilke 
dog 1 af. uanmeldte Aarſaget udeblev fra" den mundt⸗ 
lige Prove. De vvrige 47 erholde folgende Shas 
racterer: BEEN , 


35 : J 


Cart Vilhelm uibatl (Exam: 1 theor. Pr 
tsp April 48260821 April 1827. Haud Hand.) 
; VEaudabeliss 0 … 

MM Tepander Frederit Sahl. Laudebilis. 
dd „Ch rüftian Ditlev Lunn. Laudabilis. 
Nikolai Hunderup. Laudabilis. 
Frants Albbert Henrit bird amp. Lan- 


dabilis… .: KELRENERREDEEET LÆNE SEE J 
Carl. Frederik Vilhelm Saras. Had 
illaudabilis. 


Chriftian Krarup Friis. Laudabilis. 
' Mactthiag Poulſen Secher. Haud illau- 
dabilis. 
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eter Johannes. de Neergaard (Exam. 
theor. 20 Octér. 1827. Haud. illaud.) Haud 
illandabilis.: 
Jorgen OGorterup. Haud Mlnudabilis. ' 
Henrit Chriftian Gad. . Laudabilis. 
Carl Frederis Simongz. Haud illauda- 
| bilis. … … . KE 
Lars Tobias Am migbelt. FLandabillis. 
: Befty Martin Petræus: ”Laudabilis. + 
Thomas Vithuſen. Hand illaudabilis, 
Barthold Holm Borgen. Læudabilis. 
Rasmus Rafmusfen. Landabilis. . 
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Om at ſtedes til den juridiſte Exramen for Uſtu⸗ 
derede var Bégjering indkommen fra 30 Perforier, 
af hvilfe dog 5 af uanmeldte. Aarſager udebleve fra 
den mundtlige Prove, og 2' bleve ved denne Prøve 


afpviſte. De svrige 23 erholdt folgende Charac⸗ 


terer: 


Arne Thorftelnfon. Beqvem. 

Hans Severin Moller. Begvem.“ 

Carl Peder Frederik Dreier. Beqvem. 
. Ole Hvalſse Romer. Begvem. - 

Chriftian Vilhelm Baühew. Bequem. 

Jens Chriſtiau Svendſen. Beqpem. 
"Niels Peter Larſen. Beqrem. 


kk " 
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. Made Peter Chviftenfen Bergen: 
Lars Kykde… Begyem. 
Tart Peder Chriftian Gottlieb: Begvem, 
Georg Jacob Utke. Ci ubegvem, |. 
Peter Schaarup. Begyem. 0 … 
Meter Frandfen Lauge. : Begvem. 
Peder Abel Hanſenius. Lindholm Be⸗ 
qvem. 
Andreas Vitlev withelm Trnelfen. 
.Beqyuem. 
ORE Yens Henrit ere, Gi abgvem. . 
MHans Jacob Selmer. Beqvem. i 
Emil Disferup. Beqvem. i 
Chriſtian Aagaard. Beqvem. 
Hans Chriſtian Hanſen. Ei uübeqvem. 
Herman Chriſtian Tile mann. Ci uber. 
qvem. | 
Jacob Kold. Ei ubequem. — 
Niele Preben Bøving. Begvem. 


— 





Til den fuldſtæendige juridifte Eramens praciſte 
Prove havde meldt ſig 22 ſtuderede Juriſter, af 
hvilte dog 2 forlode Prøven, uden at indlevere nøgen | 
Udarbeidelſe. De svrige Specimina bleve alle fer - 
fundne antagelige og ſaaledes cenſurerede: 


Pete rFedberſen Exam. theor. 11 pri. 
1821. Laud.) Haud illaudabilis. ; 


I LJ É 1. 
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Johannes Marens Quiſt (Exam. tor 

" 41 April 1826. Laud.) Haud illaudabilis. 

Chrifſtian Crone (Exam. theor. RD Octbr. 
18926. Laud.) Laudabilis. 

Henrik Levetzau Dahlerup' (Exam. theor. - 

" 48 April 1827. Laud.) Laudabilis. 

Johannes Chriſtopher Voigt (Exam. 
theor. 27 April 1827. Haud illaud.) Lau 
dabilib. | ' 

Sigfrid ZeideriqhEht iſtian Htort Exam. 
theor. 18 Oetbr. 1827. Laud.) Haud illau- 
dabilis. 

Johannes Peter Emil Partmann (Exam. 
- theor. 26 Octbr. 1827. Laud.) Laudabilis. 
Erik Rasmus Peter Eſtildſen (Exam, 
theor. 12 April 1828. Laud.) Landabilis 
| ChriftianJårgenfen (Exam. theor. 15 April 

” 48928, Laud.) Laudabilis. ' 

. Johannes Peter Giesſing (Exam. thøor, 
17 April 1828, Laud.) Laudabilis. 

Peter Johannes Uldali (Exam. theor. 19 
April 1828. Laud.) Laudabilis. 

Carl Vilhelm Uldall, Laudabilis. 

Alexander Frederik Dahl. Laudabilis, 

Chriftian Ditlev Lunn. Haud illaudabilis 

Nifolat Hunderup. Laudabilis. 

Frants Albert Bente? Van dam pr Hand 
illaudabilis. 
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É Hentit Ehriftian Gad. Hud iludab flis? 


…— Øen 


8 


: ars Tobias. Am mitz boll. ; Hand il Iau- 
dubilis. I 1 


Barthold Holm Borgen Hand. Mauda=— 


ØB bilis. LL. 1 
— Rasmus fen. Non éontemnendius.: 


dd . ” å N ” KS" 
. - . N 





—X " 


til den practiſke Prove for be uſtuderede Juri⸗ 
ſter havde indſtillet ſig 21 Perſoner, af hvilke dog 4 
"forlod Praven. uden at' indlevere noget Specimen. 
De Øvrige bleve antagne dg Cenfyrerede paa følgende . 


Maade: 


fare Mosenſen Thoru: (Exam. theor. 29 
April 1826. Bequem) Vel. 
Lauri Fiſcher (Exam. Wweor. 2 Bop, 1827. . 
Beqvem). Demmelig vel. i 
"Conrad Chriftian Runge Vraband 
i (Exam. théor. $1 April 1828. vequem). Vel. 
"Arne Thorfteinfon. Vel. — 
Hans. Severin Meller. " Vel. 
Carl.Peder Freberit Dreier. Bel. 
Ole Hvalfsg Rømer. Vel. ; , 
Ehriſtian Vilhelm Buͤlow. Vel. | 
gJens Chriftian Svendſer. Vel. 
Miels Peter Larfen. Temmelig vel. 
Mads Peder Chriſtenſen. Symmelig vel. 


— er 
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Lars Kynde. Temmelig vel. . | 
»Earl Peder Chriſtian Gottlieb. Tem⸗ 
melig vel. 
Peter.SØjaarup. Vel. 
Peter Frandſen Lange. Vel. 

Peder Abe Hanſenius Lindholm. Vel. 
Andreas DitlevBilhelmTruelfen. Temo⸗ 


melig vel. 
Hans Jacob Selmer. Ve. J 
Emitl Bisferup. Vll. 


fu. 


Ehriftian, Aagaard. Vel. 





De til den theoretiſe Prove for. de ſtuderede Yus | 
tiſter opgivne Spørgsmaal vare. folgende . 





1, Qvonam fundamento juris universglis niti- 

. tur qvibusqve limitibus circumscripta est 
imputatio poenalis? 

| 2. — Qvalis effectus juris consvetudini ttibuen- 


… dus est, et an usqve eo procedere potest, 
ut vim legis tollere valeat? 


| 


3. Hvilken bør Fortolkningens Fremgangsbiaabe⸗ 
være for at udſinde en, Lovgivnings Grunmdſeet⸗ 

ninger, ag Hvorledes oplyſes dette ved Erepupler. 
af Fadrrlandets Lovgivning? . 


z 


— — — — — — — — —— 
. 


” ' É…, I Øg" + J D — 
4. Qvo reſpeoiu conveniunt ét qvo mede 
""differnnt jus romanum et Patricui: qroså 


* 


curam mindorum?  ; ———— F 


5. Hvorvidt kunne orbiittelſer efter vor Lovgivs 
ning enten paafvile eller paadrages Affindige ? 
ØRER . F4 . 


6; Paa: hvilfe Grundſætninger hvile Eiendoms⸗ 
…… hævd, Brugshævd og Præfeription, ss hoiltet 
EH vorhold ſtaae de tit hinanden? 


7. Hvorvidt har gorbryderen⸗ Bevæggrund, efter 
vor Lovgivning, Indflydelſe paa Borbrydelfens 
Strafbarhed? 


8. Hvorledes ere indenrets Tilſtaaelſe i civile og & 

criminelle Sager forſtjellige i, Henſeende til 
Grrunden for deres: Devickraft og deres Virk⸗ 
' Bing ? — 


| 





é 


Tu | É. De til ben theoretiſte Prove for de uſtuderede 
Juriſter bopgivne Sporgsmaal vare folgende ” ' 


i. Bør den Ferbrydelſe, til hvilken en Anden 
frembragte Forfættet hos Den, ſom fuldbragte 

ON; den, tilvegnes Den, der frembragte Forfættet, 
figefom dm han ſelv havde fuldbrage Zorbry⸗ 
delſen? 


KS 


ON i 








— TT TT i ma 7 


ass 


"Be hoilbe Tiilaeide tunne be af Mioder⸗aie⸗ 
im ganode Contretter væve.gpldige, uden at For: 


arduiugen ef .a6de Oetober AB04 er anvendt ? 


Under hrile Vetingelſer og hvorvidt tiſtonmer 
Slegfredborn Arveret efter Fader eller Zedre⸗ 


nefrænder ? N 


i. 


DSevirker sen Omftændighed,. rat. ty Del ef bet 


en Kreditor givne, haandſacede Want forgaaer 
ved ulykkelig Handelſe, Nedſettelſe i Creditors 
Fordring ? ? 

Hvorledes bor det forſetligen uſtadige Vidne efter 
vor Lovsivning ſtraffes ⁊ 


Hvad ſorſtaaes ved den Deeltagelſe i Gierningen, 
ſoin efter Lovens 1—13—47 ſtal gjøre et Vidne 


inpabile? 


V 





As . 


Tet: til den bracuiſte Prøve for de fuberede 


Juriſter orglvne Thema led ſaalede: 


J tai Maaned 1827 aftutter Dunhendier ai⸗ 


ſen frigdlig Kjeb econtract med Kobmand Beruth 
om til denne at fælge fin Gaard for 6000 Rbolr. ſaa⸗ 
ledes, at de 3000 Roblr. ſtulle betales i 11te Junii 
Termin 1827 og Reſten t næfte-11te Decbr. Termin, 

Sur, Tideftrift, 16 Boe. 10. T 
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da Stjode ſtal meddeles ag Geardon tiltrædes af Siæs; 
beren. Bernt?) lader ſtrar Kjebecontrastentiuglæfe ] 
og betaler det forſte Afdrag til beſtemt Tids "men da 
Larſens Boe i Auguſt 1827 tages under Behandling 
fom fallit, bliver SKjøbet ikke fuldbyrdet, Hvorimod. 
Gaarden, der er udchæftet, fælges for Boets Regning. 
Bernth paaſtaaer nu. forlods Tilbagebetaling: af 
det erlagte Afdrag, herimod ber :af de. Hiroray ha⸗ 
riſte Erediecen Er preicteres. 


2 





£ Det til ben practiſte Prøve for be ülinderede 
Juriſter opgivne Thema fed ſaaledes; 


Medens Niels Madſen ſtaaer i Under⸗ 

"handling om at kjebe en falbuden Jordparcel paå 6 
Tønder Land, kommer Indfidder Chriſtopher 
Frandſen ham i Forkjobet, tilforhandler fig i For⸗ 
aaret 1828 Jordlodden og har allerede begyndt. at 
bebygge den ſaavidt, at han har faaet Tømmeret til 
- et Quué opreiſt, ligeſom han og, ved. Siden heraf 
Gar fat den paa Lodden hoſtede Sæd i Stat eller Has, 
da Niels Madſen, forbittret over ikke at have 
Ffaaet Lodden, en Nat antænder og afbrænder ſaavel 
Seerden ſom det til Huſet opreiſte Trævært,, Herſor 
actioneres og dommes Diels Madſen. 


i ⁊ 
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Vii den i For aaret 1829 afhofdeé fuldfændige juri⸗ 
ſite Examen havde 18 Studerende meldt ſig men 
"år bare udebleve af uanmeldte Aarſager 3' fra" den 


Characterer: 


26 Octét. 4827. Haud illaud.) Laudabilis. 
Joachim Jacot Driefer. Laudabilis. 
. Jahannes Mathias Butpelm: eundins. 
Laudabilis. 
"Cerf Emil Meohl. Lauidsbilis.… W 
Villiam de Halling. Haud illaudabilis. 


| dabilis. 
|  ulrit Sicofat Bugt. Laudabilis. 


Ehriftian Ehriftenfen. Haud illauda—, 


bilis. 
Schack Juſt Gudenrath Laudabilis. 
Johannes Jacob Buntzen. Laadabilis. 
Peter Withelm Salling, Haud Ahuda- 
| bilis. 
. Serve Prætorius. Laudabilis. kr 
Jacob Andreas Lunddahl. Laudabilis. 
| Beorg Alexander Romeling Strider. 
Laudahilis. 
eter Safring Suhr. Haud illaudabilis. 





T 2 


as 


windtlige Preve. De svrige 15 erholdt folgende 


. Jehaunes David Clemené (Exam. theor. 


Johan Henrit v. Damme, Haud illau- 


! 


(3 
re ne ae se 


y 


sr 1 eg 
Boegiering om at ſtedes til den mindre falbſtorn⸗ 
dige juridiſte Eramen var indkommen fra 20 Perfes : 
nev, af: hvilfe dog 1 blev afviift ped Jen mundgzlige 
Prøve. De surige 19 erboldt folgende Characterer? 


Niels Nicolai Sommer. Begdem. 
Karl Ferdinand Thygeſen— Beavem⸗ 
Paul Jacob Paulſen. Beqvem. 

Morten Jenſen. Beguem. 
HermaniChriſtian Tile mann (Exam. | 
……— theor. 17 Nov. 1828. Ei ubequem). Begvem. 
Herman Frederik Warcus Læger Ei 

ubequem. 

Jens Gleerup Valeue. verem. Ny 
Wulf Joſeph Wulff. Ci ubequem. 

Adolph Casper Albert Stenet ſen. Be⸗ 

vem. 

Jorgen Chriftian Sagon. ci ubequem. 

Frantz Frederik Moller. Bequem. 

Jens Møldrup. Beqrem. | 

Frederik Borch. Ei ubegvem. .. 

Sophus Schou. Beqvem. ' ' 
' Johannes Muller Erichſen. Ci ubeqvem. 

Johan Frederik Brahder Beqvem. 

. Lavs Casper Gad. Ei ubeqpem. 

Henrik Chriftian Ludvig Baaftrup. ei 

…… ubequemn. 

Johan Peter Evald Thiele. Ei cbewen— 
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Eil den fuldftændige juridiſte Exramens practiſte 
— havde 19 ſtuderede Juriſter meldt fig, hvis 
Gpetimina alle bleve antagne og ſaaledes cenſurerede: 


, Peter Fedderſen (Exam. theor. 44 April 
4821… Laud.) Laudabilis. 6* 
Hannibal Peter Selmer (Exam. theor, 
10 April 1826. Laud.) Laudabilis. 
Johannes Sommerlund (Exam. theor. 
| 16 April 1828. Haud. illaud.) Non contem- 
nen dus. 
Chräaſtian Ditlev Lunn (Exam. theor. 16 
Octbr. 1828. Laud.) Haud illaudabilis. . 
Carl Frederik Wilhelm Sarauw (Eram. | 
1 theor. 17 Ortbr. 1828. Haud illaud.) Non 
| contemnendus. ' 
Chriftian Krarup Friis (Exam. theor. . 
. 48 Dctbr. 1828. Laud.) Haud illaudabilis. 
Jørgen Sorterup (Exam.theor. 20 Octbr. 
4828. Haud illaud.) Haud illaudabilis, 
Henrik Chriſtian Gad (Exam. theor. 21 
Octbr. 1828. Laud.) Laudabilis… . 
"Carl Frederik Setmony (Exam. theor. 23 
Octbr. 1828. Haud illaud.) Laudabilis. 
Veſty Martin Petræus (Exam. theor. 24 
Odctbr. 1828. Laud.) Haud illaudabilis. 
Johannes David Clemens. Haud illau- 
dabilis, . 
J 


— —g Pind JF tt" 
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Soadim Jacot Driefer. Haud maad-- 


bilis. 


Yohannes Mathias witheln kundins- 


Laudabilis. 

Carl Emil Møhl. Haud Uaudabihi. 
utrit Nicotai Fugl. Laudabilis. 
—Ehraſten Chriſtenſen. Haud illaudahbålis: 

Schack Juſt Gudenrath. " Laudabilis… 

Johannes Jacob. Buntzen. Haud ilau- 
„dabilis. 

Georg Alexander Rømeling Striæer: 

" Fandabilis, | . . 


Til den practiſte Prøve for de uſtuderede Juri— 
fter Havde indſtillet, ſig 16 Derfoner, hvis Specimina 
bleve befundne antagelige og tildeelte folgende thes 
racterer: 


Johan Eilhart Spies (Exam. theor. 29 
” April 1822. Bequem). Temmelig vel. 
" Carl'Biggo Verelfen Faye (Exam.theor. 
i Novbr... 1826. Beqvem). Vel. 
La rs Kynde (Exam. theor. 13 Norbr. 1828. 
Begvem). Vel. 
Niels Nicolai Sommer. Temmelig vel. 
", Carl Frederik Thygeſen. Vel. 
Paul Jacob Paulſen. Vel. 


' Fr i tor 
"Morten Jenſen, Vel.” EEN 
Herman Chriſtian Tilemann, Temmes 





F originarium reqviritur? 


LA 
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fig vel. 


Herman Brederit Marcus eeeſoe. Tem⸗ 


melig' vel. 
Jens Gleerup Valeur. Temmelig vel. 
Adolph Casper Albert Stenerſen. Tem⸗ 
melig vel. 


gen⸗ Moldeap. Vel. 


Sophus Schou. Vel. Ton, 
Johan Frederik Brahde. Vel. 
Lars Casper Gad. Temmelig vel. 
Henrik Chriſtian Ludvig Baaftrup. 
Temmelig vel. 





F , 


De til den fuldſteendige juridiſte Cramens theo⸗ 


vetife Prove opgivne Spørgsmaal vare følgende: 


4. An j jus reale contractu immediate transferri 
potest aut solummodo mediate per traditio- 


nem aliumve actum subseqventem? 


2. .Qvid; jure gentium universali ad occupatio- 


"nem territorii ut modum acqvirendi dominii 


2 


3. Af. hvilte Grunde udledes Lovens Oibbewoniag? 2 
hyvad ev herved fornemmelig at lagttage efter Ord⸗ 


El trio locus est? 


Cd 
aZ s 
(7 


;… Præstatio culpæi in, conereto gvo fundamento 
nititur et in qvibus conventionibus ohtinet 
jure Romano? uamqve distinctioni inter 


. Par Morgen: ſaavelſom laſtens/Gave henferes 
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fortoltningens Regler, og hvorledes pylyfes dette 
ved Exempler af Fædrelandets Eovgivning ? 


culpam i in abstracto et in concreto jure pa- 


Hvorvidt ere danfte Borgere, der. opholde figi - 
Udlandet, pligtige at rette fig efter den danſtke 
Lovgivning ? 


til donationes inter vivos eller. til donationes 
moriis causa? KEN 





Hvorledes fraffes Zen, der ſom Mandant bevir⸗ | 
fer en Forbrydelſe, efter almindelige Ketégrunds | 
fætninger og vore Love? |, .. | 


| 
Hvilke Regler gielde i Henſeende til Veriicbyr⸗ | 
den, naar Nedværge paaberaabes? | 





. De til den juridiſte Examen . for uſtuderede 
opgivne Sporgsmaal vare folgende , 


4. Hvorvidt ev, efter almindelige Retegrundſatnin⸗ 
ger, Tilvært en. Erhvervelſesmaade? 


(| Ud 
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2. Underkaſtes Ødfle Wergemaal iindſerænte⸗ FN 
ſtand eller Curatel? 


3 Maa Arveretten ferbeholdes den Ufodte ligeſaa⸗ 
vel efter Sodſkende og Dem, der ere i de andre 
Sidelinier beſiegtede, ſoem eſter Afcendenter? 


4. Om og hrorvidt have Afkald, hoorved Sen ſra⸗ 
ſeriver fig en ventendes Arv, forbindende Kraft 
fåavel for ham felø, ſem for Jane Deftens 
denter ? 


—— — 


6. Hvorledes godtgjores, at, Domſtolene ere Berets 
tigede til åt tilfinde Otraffe for ulovbeſtemte 
dorbrydelſer 7 


3 


" 6 Om og hvorvidt kunne Contraprætenfotier ås 
fjendes, ved den ſamme Domſtoel, hvortil Hoved⸗ 
pratenſionerne ere indftævnte, uagtet de overſtige 

Hovedpretenſionerne? i 





… Det ved Examen practicum for be ſtuderede 
Surifter opgivne Spørgsmaal lob faaledes: 


BVed Kongelig Toldkaſſerer Nielfens Ded 
opdages en betydelig Kaſſemangel. MProprietair 
Hanſen melder fig i Boet for, ifølge den Afdedes 
ſtriftlige Tilſtaaelſe paa uftemplet Papiir, af modtage 
4 Stytter Kongelige Obligationer, lydende paa Ihen⸗ 


Behaveren, hver paa 500 Rbolr. Selv, hwilke efedt 
fornævnte Beviis våre denné betroede til at oppebeere 
Renten i Klobenhavn paa Hanſens Vegne i fidfte 
Site Decbr. Termin. Obligationerne fandtes iblandt 
den Afdodes Papirer med de ſamme Nummeret; fore 
i den Afdodes Beviis opgives, men Kammeradvora⸗ 
ten exciperer imod. diſſe Obligationers Udlevering; et 
blot pad Grund af ben Afdodes Embedsſtilling, men 
og fordi de! famme reclamerede Obligationer vare ved / 
ſidſte Efterſyn af hang Kaffe blevne! ſpeciſicerede 
ſom dennes Eiendom og brugte til at ſupplere 
forelobigen de i Kaſſen manglende Penge (dog uden 
at der i faa Henſeende blev givet Obligationerne 





, nogen Paategning), og at de derfor tilhere den Kons 


gelige Kaffe. vs 





- Det ved Examen practicam for de uſtuderede 
Juriſter opgivne Spørgsmaal var følgende. 


| Kjebmand Chriſtenſen kijoher paa et Heſte⸗ | 
marked en ung og efter Udſeende velffabt- eft for 
100 Rbollr. r. S. Sex Uger derefter udlaaner Han 
Heſten til en god Bekjendt, Kjebmand Peterſen, 
" til en Lyſttour en Miil fra Byen. Paa Hjemveien 
bliver Heſten ſyg og daer efter nogle Dages Forleab 


. … ff Lungefot, hvilket godtgjøres ved en lovlig Syns⸗ 


forretning af Veterinairtyndige, ligeſom og Vidner 


— — — bye [[… 
* 
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. Åå ” ” 
syfnfe, at Peterſen ingenlunde Har fordrevet 
Heſten. . Imidlertid paaſtager Eieren, at Laantageren 
ber godtgjore ham den for Heſten bevlisligen betalte 
Kjebeſum, da Heſten døde, imedens den var i Laan⸗ 


tagerenéBærge, hvorimod denne paaftaagr.fig ei alene 


ftifunden, men endog tillagt Godtgjørelfe for Curen, 
Synéfor retaingen m. m. 
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Juri diſt ideſtrift 
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Udgivet 
i Å 


i af < 
Dr . Anders Sandoe Orſted, 


Commandeur af Mannebrogea og. em rogemand , 


teraab⸗ teret 
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Septende Bind, andet Hefte. 





Kjobenhavn 1830. 


Truykt og forlagt af Andreas Seidelin, 
Hof; KR univerſttets Vogtrotter. 
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Aaret forud af min nu afdøde Ven, Daværende 


370 herhos at udſeunde det ſextende Binds andet 
Hefte af juridiſt Tidsſtrift fuldbyrder jeg en Beſſus 
ning, ſom jeg alt en Tidlang har fattet, at fratræde 
Udgivelfen af dette Skrift. 

. Det var i Aaret 1804, at jeg overtog mig det 
Profeffor ved Kjøbenhavns Univerſitet fiden nor 
Statsraad, Chriftian Brobg,. begyndte juridifte 
Arkid, Hvoraf' jeg indtil 1842 udgav 28 Hefter i 
Fortſættelſe af de tvende, ſom vare komne fra den 
førfte Udgivers Haand. Fra 1812 blev der, til 
Lettelfe for dem, ſom onſtede i Fremtiden af holde 
Varket, begynde en nye Bindrække, under Titel af 


"ppt juridiſt Arkib; og, da 30 Bind deraf vare uds 


komne, begpudte der i 1820 atter en ny Rakke, under 
det Navn, ſom Skriftet fiden er vedbledet at fore. 


Det ev ſaaledes i nær ded 26 Aar, der udgjer omtrent 


bet halve af min nuværende Livsbane, af jeg hor 


é 


KNR Ek . MV 
* * 


Quartal, indeholdende, foruden intereſſante Domme, 
videnſtabelige Retsforſtninger. Den fidfte Beſtand⸗ 
deel har efterhaanden mere og mere faaet Overhaand; 


og, ſtjondt flere af Fedrenelandets udmærfede Fot⸗ 


fattere af og til have prydet mit Tidsſerift med 
Bidrag, ſom have været det til Rre og Gavn, faa 
har jeg dog fornemmelig maattet være betcenkt "paa 
at vedligeholde det bed egne Arbeider. Dige have 
derfor værer talrige og omfattende. Der vil ikke let 
viere noget; vigtigt Capitel af Fædrenefandets Lov: 
kyndighed, hvortil jeg ikke har leveret Bidrag, ſnart 
i udførlige Afhandlinger, fnart i enkelte Bemærfnins 
. ger, hvorved jeg har ſogt at opklare et eller andet 


n 


udgivet et periodifr Skrift, omtrent et Heite for hvert 


- 


derhenhsrende Retsſporgsmaal; og ikke faa i det 


virkelige Liv dybt indgribende Retsforhold ere her for 
forſte Gang behandlede. Skriftet har imidlertid ikke 


indſercenket fig til Fedrenelandets Net. Det har og 


leveret en Deel Bidrag til Rets⸗ og Lovgivnings⸗ 
Philoſophien, forſaavidt ſom derved ikke ſtal menes 
en afſondret paa metaphoſiſte Gruudſætninger hvi⸗ 
lende Videnſtab, men almindelige Betragtninger over 
den Madde; hvorpaa de gjenſi idige Retsforhold kunne 


ordnes paa den til Menneſkenes moralſte Natur og 


til dexes Tarv bedſt ſparende Maade, maa fore 
Ravn af xhidoſophite. figeledes har jeg ofte indladt 
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mig paa fremmede Landes Ret,” og ikke alene ſogt 


at udbrede Kundffab til, frenimede Love og Retsin⸗ 


ſtitutioner, men ogſaa at" fætte deres Fortrin og 
Mangler idet refte Lys. J de flefte Afhandlinger, 
der gaae ud pan at udvikle en eller anden Deet af 


Feedrenelandets Lovkyndighed ere ſaavel Bemerknin⸗ 


ger over Xmnet fra Lovgivningens Standpunkt, ſom 
Sammenligninger med fremmede Staters Love og 


| Retstilftand, indvævede Men i enfelte Afhandlin⸗ 


ger har en legislatid Underføgelfe eller en provende 
Fremſtilling af fremmed Ret været Hovedformaalet. 
Af og til er Tidsſkriftet endog gaaet ind i andre 
Kundſtabsſag, der ikke faa lige kunne henfores til 
Retsvidenſtaben, men ſom dog altid have havt 
nogen Berorelſe enten med dennes Grund⸗ og Hoved⸗ 


begreber, eller med enkelte Lovgivningsgjenſtande. 


Sligt er ifær hændet, naar Arbeider af fortrinlig 
Jutereſſe eve blevne mig tilhudne, hvorved jeg ugjerne 
vilde ſtille mine Læfere; og diſſe have fundom givet 
mig Anledning fil fefv at meddele mig over ſammes 
WÆEmner. Saaledes er feg, pan denne Maade, blevet 
anlediget til flere Gange at udvikle Læren om Villiens 


Frihed og Sædelprens førfte Grunde. 


Det er fandelig ikke uden en vemodig Folelfe 
jeg ſtiller mig fra et Arbeide, ſom jeg nu ten lang” 


Rakke af Aar har kortſat med trofaſt Flid, med en 


vw, 


aa 


J ge, ſomehoerken er blevet fvæftet bed de mangfoldige 
andre Arbeider, der, det hele Tidsrum igjennem⸗ hase 


ſoſſelſat mig; eller ved den Nerveſvaghed/ ſom jeg i 
en betydelig Deei deraf har været undergibet;efer ved - 
be dybe: Herteſorger, der: flere Gunge Have nedtrykt 
mig. Bydende Grunde have imidlertid fordret dette 


Sbribdt.Velekan jeg, lovet være den Algode, ikke 
endnu ⸗klage over nogen markelig Aftagelſe i Kraften 
stil at arbeide; ei heller foler jeg ringere Lyſt og Glæde 


ved mit Arbeide, end da jeg,” for 26 Aar fiden, 


begyndte det Veerk, ſom jeg i dette Dieblik ſlutter. 
Men: jeg fan dog ikke dolge for mig felv, af den Tid 


NERVER ikke fan. være'fangt borte, de en omfattende litert 


Virkſomhed, ved Siden af de mange Pligter, ſom 
folge med de vigtige Embeder, Kongens Naade 


— og: Tillid har betroet mig, vil blive mig oberlegen. 


VDellere maa jeg derfor træffe mig tilbage i Tibe fra 


hiin Virkſomhed, end udfætte mig for: at bilve ved 
ſerngere ehd Kraæfterne tillade det. - Ogfaa, har jeg 


vperet betænkt pga endnu at finde Tid til, om muligt, 


7, at fuldende min Haandbog over den danſte og norſke 


Levkondighed, ſtjondt efter em mindre vidtløftig Plan 


end den, hvorefter: famme er begyndt, . Men Erfra: 


ng hav. allerede fært mig, at jeg: iffe.nden meget 
landſomt kunde fortſotte dette Vart ved Siden af 
mit Ʒidsſtriift. 


id 
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Dit er mig isvrigt en færdeles Tilferdaftillelfe, 


rat dette Tidsſtrift iffe vil gade under” med mia Fra⸗ 


trædelſe, men at der tvertimod kan gjøres Regning 


paa en nye og heidigere Periode for famme. Jeg 
har nemlig" formaaet trende udmærkede - Lovkyndige 


tif at antåge fig Det Arbeide, jeg nu forlader, Pros 
feſſor RKolderup Roſenvinge, Profeſſor P. S. Bang 


og LandsOoer: famt Hof⸗ vg Stads⸗Rets Aſſeſſorr 
ganfen. Diffe Mænds erkjendte Indſigter, Dyg⸗ 
tighed og: Virkſomhed⸗ ere mig og Skriftets Læfere 
Borgen for, at det baade for den kerde og for den 


practiffe Lodkyndigheds Venner bil vinde i Gavn⸗ 
lighed og Intereſſe ved de nye udsidere Jeg: har 
vidſt at ſtafſe i mit Sted. 


Endnu fan jeg ikke tage Afſteed meb mine Leſere 
nden at bringe Dem min dybt følte Tak for den ud 
mieerkede Velvillie, hoormed de ſtedſe have: optaget 


miste ufuldkomne Arbeider. Den Ertjendelfe, ber er 


modt diſſe, far langt overſteget "mine Forventninger, 
Jſaavelfem deres Vard. Vel ber alt hvad jeg har 


meddeelt Yublicum været Frugten af alvorlig og fleer⸗ 


ſidig Provelſe og en derved erhoervet faſt Ovnbeviis⸗ 
ning om Vet jeg har foredraget. Men ikke fjældent hav 


jeg bog felv' ſenere lagt Merke til betydelige Mangler J 


i mine Arbeider, og flere have ſittert endnut ſtiult 
fig for mine Dine. Jfær har jeg ofte fundet Anled⸗ 


1 
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ning til at beliagt, at min ved ſaa moangkoidige andre 
Forvetninger indſtrœenkede Tid ikke har tilladt mig at 
give mine Underſogelſer den Udarbeidelſe, ſom et 
Vark, inden det overgives Publicum, burde haͤve. 
Men jeg har ſtedſe mærket, at mine Medborgere mere 
have havt Øie for: mine redelige Beftræbelfer for 
"at gavne Videnſkaben ved at meddele dem miine 
Sraufkinger— ſtorſtedeels fremledte ved de Erfa⸗ 
ringer, hvortil mit Forretningsliv gav mig ſaa rig 
— E— end for den ofte alt for flygtige Udarbei⸗ 
see, . Denne Overbærelfe paaffjønner jeg af mit 


fulde Hjierte. At jeg ſtundoui har taget fil Gjenmæle 
| mod hvad enkelte ifær yngre Forfattere have ſtrevet, 


for at beſtride mine Sætninger, har, ingenlunde været 


af Uvillie over Modſigelſen, der desuden hæften overs 
alt har været; blandet med en Erkjendelſe, hvorved 


jeg maatte være mere end tilfredsſtillet. Derſom 


der endog hos hine Forfattere ſtundom har viiſt ſig 


Den Forudſæetning, at Publicum overvurderede mine 


. videnſtabelge Arbeider, ſaa kunde jeg ingenlunde 


tage dem dette ilde op, da dette tvertimod ganfte 
ſtemmer med min Overbeviisning. Jeg har ved 
ſiigt Gjenmæle ingen anden Henſigt havt end at 
forſvare, hvad jeg maatte vedblive at. erfjeride for 
Saandt, og at advare mod viſſe, efter min Overbe⸗ 
vicains, misledende Sonspuneter , ſon fade tik 
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VErund for Modſtgelſerne. Jeg fandt mig fan meget 
mere opfordret til at tale, ſom det ofteft bare mine 
egne Grundſcetninger, hvorfra man, gif id, naat 
man beſtred mis og det maatte ligge mig,paa Hjerte, 
at diſſe ikke ved Overdrivelſe og urigtig Anvendelſe 
ſtulle føre til Reſultater, ſom jeg anſaae fordærvelige 
for Retsvidenſtaben og! for det borgerlige Samliv. 
Jovrigt miskjender jeg ligeſaalidet hine Forfatteres 
Evne til at virke gavnligt for Videnſtab, fom jeg har 
noget perfonligt at befvære mig over. Hvad der 
har bragt dem til at ſtride mod mig har for en ſtor 
Deel været en vig eenſibig Confeqvents , der, faa 
lidet jeg iøvrigt fan billige den, dog hos yngre Mænd 
ofte er Yttringen af en færdeles dygtig Natur. Kun 


ved det ſtorre Overblik over de Livsforhold, Rets: 


videnſtaben haver at ordne, ſom Erfaring og den 
berved fremkaldte Eſtertanke ſtjcenker, bringes man 
til at iudfee og. føle, at ikke ethvert enkelt i Retés 
ordenens Formaal hjemlet og i Lovene erkjendt Øies 
meed fader fig forfølge i det Uendelige, men at det 
idelig begrændfes ved andre ikke mindre vigtige Die⸗ 


meed, ſom vilde opoffres ved den ubetingede Straben 


for hiint enkelte Diemed. J mine tidligere Arbeider 
er det ikke fi eldent hœndet mig felv, at jeg har for⸗ 
fulgt en eller anden i ſig rigtig Sætning uden for 
fine rette Grændfer, hoilket jeg fenere har have 
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elighed tilat bemerke. og erkjende. Bed diſſe ælbre 
Arbeider finde hine Forfattere ſig mere tilfredsftillede 


end, bed de yngre berigtigende og begrondſende; men 
jeg er fuldkommen vis paa, at de, om nogle Aar, ville 


vende Dette om. Selv kan feg nu iffe længere fore 
følge hvad Der i hiin Aand eller paa anden Maade, 
maatte fremføres mod mig, men meget turde det 
maaſtkee blive lettere at bedømme ved Hjelp af de 


, Forklaringer og Udviklinger, jeg ved de ovenberørte 


Leiligheder har givet. J al Fald ſtoler jeg nrokkeli⸗ 


gen paa Sandhedens Magt; hvad Godt og Rigtigt 
der findes i mine Arbeider, vil ſikkert beſtaae, og at 


Det Falſte gaaer til Grunde, der Halvſande derigtis 
ged, det Mangelfulde forbedres, er fun en Opfyldeiſe 
af mit hoieſte Onſte. W 


Den 26de Mal 4830. 
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Indhold. 

F Side. 
Facttſatteiſe og tuning af Dent forrige se beſie afbrudte 
" "Recenfion over juridiſte Gagilinger , ægivne af 


Cancellieraad Morgenſ tjerne med Flere. Af 


Om Nodvendigheden af et EvangésArbeldehuys i hvert ” 
Amt; med nogle Bemættninger om Straffen af 
, Fængfel paa Vand og Brød. Ved O. D. eutten, 
Sognepreſt i Mehnn. 81. 
Om Grundfætningerne for det danſt⸗ norſte Hypothek⸗ 


væfen, ſammenholdt med fremmede Staters. Af 
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Fortſettelſe og Slutning af den ' fotrige Hefte 


afbrudte Recenſion over juridiſte Samlinger 


af Eancellieraad Morgenftjerne m. åt. 


Per det Boranfårte har dg fon jeg henber, til⸗ 
ſtreekkeligen retfærdiggjort min. i Supplement til 
Nørregaards Syſtem, 2det Bind S. 141—149 
Note, fremſatte Lære om Uanvendeligheden af de i 
5—4—14 ff. givne Forſtrifter paa donationes inter 


vivos imod alle de Indvendinger, Hr. Leetor Åjelm 


har gfort imod ſamme. Imidlertid maa jeg dog tils 
foie denne min Lære en - nærmere Beſtemmelſe. 
Skjondt jeg, ſaavel pan hünt Sted, ſom i den nu 
givne yderligere Udvikling, Har lagt Forfejellen mels 
fem donatio inter vivos og donatio mortis cansn 
til Grund for min Fortolkning over bemeldte Lov 
ſteder, faa bør dog disſe Uderyk her ikke noiagtigen 
tages i den vedtagne techniſte Betydning. Efter 


denne vilde en Gave, der, eſted ſelye Donationss 
actens Indhold, ikke forſt fulde. træde i Virkſomhed 


Jur. Tideſtrift, 16 Bds. 2 H. A 
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efter Giverens Dab, være af anſee ſom en donatio 


inter vivos, uagtet den de facte var ufulbbyrdet 


ved Giverens Dod. Imidlertid turde dog i et ſaa⸗ 
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dant Tilfælde Lovens 5—4—14 og paafølgende Ar⸗ 


N 


tikler være at anvende. Det er indlyfende, at Loven 


ellers kunde underkaſtes megen Clufion derved, at 


Gavens Fuldbyrdelſe blev Æudt faa langt tilbage i 
Tiden, at. Giveren, efter Naturens Lob, ikke ftod 


Fare for ſelv mt komme til at ſavne det Givne, eller 
endog ved tilfoiede Vilkaar, der ſikkrede Giveren 


Nytten og Brugen af Gavens Gjenſtand, faalænge 


han levede. Denne Betragtning kunde vel iffe ret⸗ 
fæerdiggjore en almindelig Gætning, Hvorefter de 
omhandlede Lovfteder ſtulde være anvendelige - paa 
alle ved Giverens Dod ufuldbyrdede Gaver, ſaafremt 
Loven udtrykkeligen havde indſerænket ſine Bud til 


dqonationes mortis causa i dette Ords f yſtematiſke Be⸗ 


, tydning. Wen dette er ingenlunde Tilfældet. Ind⸗ 


ffræntningen hidledes fornemmeligen deels af den cate⸗ 


goriſke Forudſoening i 5—4—16, at Giveren er ded 


paa den Tid, der bliver Spørgsmaal om Gavens Op⸗ 
fyldelſe, deels af Umuligheden i at anvende Lovbe⸗ 
ſtemmelſerne paa de Gaver, ſom en Eier fuldbyrder, 
medens han endnu lever og er ſin Formue raadig. 


Men ingen af disſe Grunde udelukker de Gaver, ſom 


factift ere ufuldbyrdede ved Giverens DØD, ſtjondt 
he, efter ſelve Gavecontractens Yndhofdt 


kunde været komne til: Fuldbyrdelſe iGiverens le⸗ 


3 
vende Live. Dette Slags Gaver bor derfor uden 
Tvivl bedommes ' efter oftmeldte Artiklers Forftrif⸗ 
ter. Bel kunde herimod indvendes, at faaledes ent . 
os for fig lovghldig Gave kunde rokkes ved Giverens 
tilfældige Dod inden den blev fat i Fuldbyrdelſe. 


Men denne Ind vending er dog vel fun af Tiden Bee 


tydenhed; thi det har intet Unaturligt eller for det 
borgerlige Samqvem Forſtyrrende, at Ethvervelſen 
ved Gavecontract er mindre fuldkommen og ſikker 
end den, der grunder ſig paa anden Contract. 9 
Tilfælde af Giverens Fallisſemont vilde uden Tvivl 
enhver ufuldbyrdet Gavecontract ſtaae tilbage for 
andre lovlige Fordringer. Derimod vilde det være i 
hoieſte Grad - unaturligt og befværende, om den 
myndige Mand aldeles Intet funde bortgive, i alt 
Fald itke uden, at udfætte. fig for den Underſegelſe, 
om hans Gave overſteeg den Deel af hans Formue, 
ſom Man vilde tilſtaae ham Ret til at bortgive, eller 
uden at Gavemodtageren ſkulde taale Gavens Tilba⸗ 
geføgning, naar det endog efter en lang Rakte af 
Aar blev befundet, -at hiin Grændſe var bleven over⸗ 
ſtridt. Naar 5—2—74 N. £. 72 indremmer en 
Fader Ret at give fit Horebarn Noget ihænde (efr. 
3—2—57 og 61), ſtjendt han ikke er berettiget til ” 
at efterlade ſamme Noget, faa fan hünt Udtryk neppe 
" heller anvendes uden pan en virfelig i Faderens 
levende Live fuldbyrdet Gave. 
A42 
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… Side 497 begynder Borfatlerei at omhandie 
Læren om collatio bonorum, hvori han og for det 
Meſte ertlærer fig mod de Meninger, jeg har frem⸗ 
fat. Vel bifalder han i det Øvrige min i dette Tids 
ſtrifts 12te Bind 2det Hefte S. 6 ff. fremſatte For⸗ 
tolkning af 5—4—5, men dog ſaaledes, at han ders 
fra undtager Det, fom ev det. Væfentlige, nemlig at 
Artiklen kun kan anvendes paa egentlige Gaver; 
hvlttet, de 5—2—61,. der ogſaa taler om visfe paa 
Barnet anvendte Befoftninger, gſor Forpligtelſen 
til at godtgjøre disſe afhængig af Faderens Opteg⸗ 
ning, har til Folge, at det beroer paa Faderens 
Skjonſomhed, hvorvidt han vil have flige Bekoſtnin⸗ 
ger bragte i Regning ved hang Formues Deling 
mellem Hans Børn. eller iffe, medens Man, paa 
Grund af 5—Å4—5, man, med Henſyn til egentlige 
Gaver, antage, at de, ſelv mod Faderens Villie, 
ſtulle komme til Afkortning i den Paagjeldendes Lod. | 
Hr. Forf. mener for det Førfte, at ſelve 5—4—3 J 
allerede efter Sprogbrugen indbefatter begge Tils 
fælde, da ogſaa den Underholdning, der ydes Bare 
net i Forældrenes Huus, seller de Penge, Faderen 
"anvender paa at forffaffe Barnet dets Fotnodenheder, 

. virfeligen gives famme. Men, foruden at Ordet 
Gave, efter den almindelige juridiſte Talebrug, ci 
- Har en faa ſtor Omfatning, faa er det umuligt, at 
Loven, der begynder faaltdes: "Fader , medens han 
og Moder lever, maa ei sive et fit Barn Noget,” 
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| fan have taget Udtrykket I denne udſtrakte Betyb⸗ 
ning, ligefom og 5—2—61 ligefrem ſtjelner medlem 
Det, Faderen har givet et fir Barn ihende, og de 
Bekoſtninger, han har anvendt paa ſamme, fjende 
| den vifer, ,at ogſaa nogle af disfe Bekoſtninger 
kunne, naar de ere opførte i Faderens Fortegnelſe, 
blive Gjenſtande for indbyrdes Godtgjereſſe ved Boets 
Deling mellem de flere Born. Det har vel i Vir⸗ 
keligheden ofte fin Vanſkelighed at ſtjelne mellem en 
egentlig Gave og anden til Fordeel for en Perſon 
feet Bekoſtning. Men den daglige Tale ſtjelner 
dog derimellem, og Hr. Forfatteren vilde ved Ans 
vendelfen af fin Paaftand, at 5—4—14 ff. ogſaa 
gjelde om donationes inter vivos, vel have 
, denne Forſtſel behov, da ellers enhver paa Velvillie 
eller Hoflighed grundet. Pengeanvendelſe til Andres 
Gavn eller Fornoiclſe vilde komme ind under de Ind⸗ 
ffræntninger, hine Artikler ſtulle have gjort i den 
myndige Mands Raadighed over fin Formue. Naar 
* Forfatteren endvidere paaberaaber ſig det Almindelige 
i Udtrykket udi Slutningen af L. 5—4—5: ”gjøre " ” 
: be andre Børn: Fyldeft derimod,” faa fan Man 
" meget gjerne antage, at den Fyldeftøjørelfe, ſom Fa⸗ 
deren ſtal give fine ovrige Born for Det, han giver 
et enkelt af disſe, kan beſtaae i andre til deres færs . 
deles Fotdeel gjarte Opoffrelſer, uden at derfor felve 
Ariltlens betingede Forbud imod Gaver til et enkelt 
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Barn behever at udſtrakkes udenfor ezentlige Savers 


" KSrændfer; Hvorom Mere ſiden. 
Men Forfatteren mener, at ogſaa 5—2—64' 


indeholder en Toangsforpligtelfe for Faderen til ag 


give fine ovrige Born Fyldeftgjørelfe for de ſerlige 


Bekoſtninger, han har gjort til Fordeel for det ens 


kelte Barn; thiide Ord: ”fom ret er efter Loven,” 


ſtulle klarligen viſe, at Intet i denne Henſeende er 


overladt til Faderens vilkaarlige Godtbefindende. 
WMn jeg Hav allerede i bette Tidsftrifts 12 B. 2 H. 
”, 6. 5 gjort den Bemærkning, hvorledes Lovſtedet vel 


tilkjendegiver en Forpligtelfe for Faderen tif upartiſt 


at dele fin Formue mellem fine Børn, men at der 


derfor dog Intet indeholder om at denne Delings 
Billighed, hvorved mangfoldige Forhold kunne. 


, Tomme i Betragtning, ſom Ingen bedre end Zaderen 


fan bedomme, ffal være en fremmed Dom underka⸗ 
ſtet; Artiklen nævner endog udtrykkeligt, foran de 


paaberaabte Udtryk, ”fom ham tykkes,“ hvorved den 


uftridigen har villet indromme Faderens egen Dom 
i ſaa Henſeende en ſtor Betydenhed. Men, hvad 


der ev mere, Artiklens hele Indhold gader fun ud 
paa, hvorledes den ved. Faderens mellemkommende 


Død forhindrede Jevning ſtal nu fuldbyrdes af Ans 


dre; og forſaavidt Man ingen anden Lovbeſtemmelſſe 


havde at tage Henſyn til, lod det fig antage, at, 
naar Faderen havde fuldende Fordelingen ſaaledes, at 
han fandt, at det var gjort Alle lige Stjel, faa var 
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Sagen derved afgjort uden at tilſtede videre Provelſe. 
Naar jeg iøvrigt. har fundet, at den Forſtſel mellem 
segenttige Gaver og de til et Barns Fordeel gjorte færs 
deles Bekoſtninget, hvortil 5—2—61 og 5—4—5, 
forbundne med hinanden, efter min Mening, føre, 
i fig felv er ngturlig og billig, faa har jeg dernied 
ingenlunde villet paaftaac, at Forſtjellen ved fin Ans 
vendelfe i ethvert givet Tilfælde vil vife ſig 
ſom ſaadan. Ei heller er det min Mening, at denne 


Forſkjel i og far fig udgjer den bedſte Baſis 


for Beſtemmelſen af Collations⸗Gjenſtandene. Jeg 
har fun funder, at den i Almindelighed fører til 
et naturligere og billigere Reſultat, end det, der vilde 
udfomme, ſaafremt Baderen, ved enhver anden Ans 
vendelfe af fin Formue til fine flere Børns Tarv, 


fulde være ligeſaa bunden, ſom i Henſeende til 


— egentlige Gaver. At 5—2—61 itke, naar Man vil 
— Holde fig til dens virkelige Indhold, "har tilſtaaet 
Samfrander og Øvrighed nøgen Ret til at under⸗ 
kaſte ct Barn Afkortninger for andre paa ham an⸗ 
vendte Bekoſtninger, end dem, der findes anførte 
paa den af Faderen forfattede Optegnelſe, har jeg 


viiſt 1 c. S. 11 - 42. Hvad det af Ar. Forf. &. 501 
navnte Exempel angaaer, faa kunne vel Samfrænder , 
og Øurighed, uden at have den nylig omtalte Myn⸗ 


dighed, dog være berettigede til, paa Brund af de 
” paa det ene Barn anvendte, men.i Faderens Opteg⸗ 
nelſe forbigaaede Bekoſtninger, at moderere den 
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Afkortning, et andet Barn ſtal lide for modtagne 
Gaver eller antegnede Omkoſtninger; thi derved vilde 
de kun udeve den dem udtrykkeligt givne Mage til 
pan Grund af Villighed at indffrænfe den Collation, 
ſom, efter Indholdet af Faderens Optegnelſe, ſtuide 
paaligge eet eller andet Barn. Naar Hr. Forfatte⸗ 
xen for Reſten vil udvide Collationspligten endeg 
til de ſimple paa det che Barn anvendte Opdragelfess 
Bekoſtninger, faa maa jeg henholde mig fil hvad jeg, 
"446 Binds 1-Hefte Side 277 har, bemærfet. Jovrigt 
undrer det: mig og, at Hr. Forfatteren ikke heller har 
Jagt den af Hr. Kunzen i juridiſt Tidsſktift 10 Bind 
"1 6. S. 80ff. opſtillede Forſtjel til Grund; thi, uagtet 
"den, ſom jeg i 12 Bind 2. Hefte S. 13 har bemærs 
ket, neppe er ſaa beſtemt og veiledende, fom denne 
Forfatter har antaget, ſaa vedligeholder den dog den 
Strenghed i Faderens Forpligtelſe til at iagttage Lig⸗ 
"Hed mellem 'fine Born, Hvorom begge Forfattere ere 
enige, med fterre Conſequents og paa en med Lov⸗ 
ſtedets Ord og dervedtagne Begreber mere overeens⸗ 
ſtemmende Maade, end Ar. Lector Hjelms Lære. . 
Hiin Forffjel mellem egentlige. Gaver. til Bor⸗ 
nene og Befoftninger anvendte paa disſe, har jeg og. 
fundet at maatte lægges til Grund, Hvor der ſporges 
om Creditorernes Ret til Paatale; thi jeg anſaae det 
for en afgiort Sag, at 5—4—8'og 514 - 46 N. g 
13—44 ci kunne forklares den om egentlige Gaver. 
Dette vil Hr. Forfatteren ikke heller indrømme, og 


(4 - 


f! 


% 


* ' 
AJ 
(i 2 
2 9 


han ſinder, at Slutningen af 5—2—62, & Forbindelſe 


med ben-foreganende Artikel, tydeligt viſer, at Credi⸗ 
torernes Nes er den famme, hvad enten det er pag 
den ene eller den anden Maade, en Debitor ved 
fine: Velgjerninger mod fine Børn har betaget fig 
Evne til at betale fin Gjeld. Men Forfatteren inde 
remmer, i umiddelbar Forbindelſe Hermed, min Paas 


forfaavidt denne Artikel medfører, at alene de Gas 
ver kunne rokkes af Faderens Creditorer, fom ere 
ſtete paa en Tid, da han allerede var i den Tilſtand 


og faa haardt med Gjeld beladen, at han (i alt Fald. 
efterat have gjort Gaven) ikke kunde betale fin Gjeld« ” 


Hvorfor ſtal nu ikke ligeſaa vel denne fidftnævnte 


i Betragtning » hvor der ſporges om ſelve Gjenftans 


ftand Cl c.0. 24), at den i 5—2—62 i almindelige . 
Udtryk gjorte Undtagelſe tü Fardcel for Creditdrerne 
bør forklares ved Hjælp af 5—13—44 D. L. 14 - 46, 


N 


Artikel. og med den tillige 5 —4-8/ 9 og 10, komme 


den for. den Creditorerne i 5—2—62 tillagte Forbes ; 


holdenhed/ fom naar der er Tale om de nærmere Bes . 
ſtemmelſer for famme? Grunden ev den ſamme. 


Slutningsordene i bemeldte Artikel: ”faafremt Cre⸗ 


ditorerne ikke ſtulle komme derover til forfort,” indes 
holde ingen fuldſtœondig og for fig beftaaende Lovbeſtem⸗ 
melfe. Lovgiveren har ingenlunde fagt, at ct Barn 


ſtedſe, naar Faderens Boe findes inſolvent, ſtal føre 


. tilbage Hvad det af Faderen befommet havde. En 


ſaadan Regel fan Man heller” ie, uden at overs 


i 


- 


. ſtride alle logiſte Regler, udlede af Sammenlifnins 


, Jen med Artiklens oprige Indhold: ethi Forholdet 


mellem dens Begyndelſe og Slutning medforer vel, 


at der, naar Creditorerne lide under Det, Faderen 


Har gjort for. get ſit Barn, ikke ſkal gjelde den 
famme Regel, ſom naar het er de avrige Born, 


fom det gaaer ud over, men derfor ingenlunde, at 


da den aldeles modſatte Regel ſtal gſelde. ) 
Artiklen viſer kun, at Creditorerne ei ubetinget ſtulle 
finde fig i at Faderen har, ved ſin Gaymildhed imod 
fine Børn; file fit Boe ved. Midlerne til at betale 
hans Gjeld. Men naar og ander hvilfe Betingel⸗ 
ſer de kunne anftille Tilbageføgning mod Bornene, 


- 


derom giver Artiklen ingen Oplysning; den har kun 


ſorget for, at hvad der ellers i fad Henſeende findes 
hjemlet i Lov. og Ret, ikke flulde kunne anſees hævet 
eller indſtreenket ved den Fritagelſe, Artiklen, kun 
med Henſyn til Medarvingerne, har tillagt det Barn, 
der vil give Slip paa Arv, for at tilbageføre Det, han 
har modtaget. Spørges der nu, hvor Beſtemmelſerne 
findes for den Creditorerne ſaaledes forbeholdne Ret, 


fag ev det i 5—4—8, 9, 10 og 5—14—46 N. æ. 


— 13—44; men dieſe tale deels fun om egentlige Gas 


"wer, og deels fun om dem, der ere ſtete paa en 


" Tid, da Faderen, efter) fin Formuestilſtand, ei 


W 


funde gjøre dem, uden af betage fig Evne til at fyls - 


") Cfr. min Haandbog 1 B. 6. 430. 
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deſtgjore fine Crediterer. emeſom Ferfatteren er . 
kfender den. ſidſte Indſtreenkning, ſaaledes vilde han 


vel og have erkjendt den ſorſte, naar han havde an⸗ 
taget, at den faae i de ſidſtmeldte Artikler, men Gan 


er for ſaavidt gaaet ud fra den vidtløftige Bemærtelfe 


af Udtrykket ”give,” hvorom jeg oven S. 4-5 har 


erklæeret mig. Intet vilde imidlertid være unaturli⸗ 
gere, end om en Sen ſtulde dommes til at erſtatte 
hans Faders Boe Hvad Faderen hapde anvende paa, 


— 


at fade Ham gjøre koſtbare Reiſer, eller paa at ſtaffe 
ham Livets Beqvemmeligheder og Glimmer, naar det 
fandtes, at Faderen derved var gaaet udenfor hvad 
hans Formue funde taale. Sonnen har muligen 


'" itte tjendt Faderens Tilſtand, og det fan altſaa, om 


han endog havde havt Modenhed til at ſtjonne her⸗ 


over, ikke tifregned ham, at han har nydt det Gode, 


hans Faders Gavmildhed har villet unde ham. Det 


er og uvift, om hån af Faderens paa ham gjørte Ops 


offrelſer har Andet tilbage .end Fornsdenheder, ſom 


han ei fængere fan tilfredsſtille. Dog Forf. vil mads - 


fee, at hans &. 504, ſtjondt med Henſyn til et 


andet Tilfælde, fremſatte Indſtrænkning, at fun 


Det; der virfeligen ev kommet Garnet til Nytte, fan 
tilbageſoges ſom Sjeld, ogſaa ſtal gjelde, hvor det 
er Creditorerne, ſom have lidt ved Faderens Runde 
hed mod fine Garn. Men i faa Fald har Man og 
heri en Erkjendelſe af at ikke Alt, Hvad der efter 5— 
2—61 fan komme et Barn til Afkortning, naar det 
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” tat fifte med fine Sebſtende- ogſaa fealſerſtattes 
Creditorerne, hvis Boet er ſaaledes udtomt, at Gjet⸗ 
den ei deraf kan betales; ved hvilken Ertjendelfe 

. Utiiſtrækkeligheden af hans fra 5—2—62 hentede Ar⸗ 
gument yderligere fremlyſer. Desuden er Bedommel⸗ 
ſen af den virkelige Nytte, Barnet har havt af flige 
Anvendelfer, faa vanſtelig og ſaa megen Vilkaarlighed 
undertaget, at Man vel maa være utilboielig til? af 
antage en Lærefætning., fom lader Creditorernes For⸗ 


J dring derpaa beroe. Det fan i fig ſelv vel være tjens 


ligt. for Sønnen at have dannet fig ved Reifer, at 
være bragt i Forbindelfe med anſete Familier, - at 
" være Fommet ind paa en Bane, ber giver ham Udſigt til 
en ærefuld Virkekreds i Samfundet, o. ſ. v.; men 
hvorvidt Det, der faaledes er begynde iForudfætning 
af en god Formuestilſtand, kan med Nytte fortfættes 
under den fiden opdagede Fattigdem, er høift tvivl⸗ 
ſomt; og det turde let have pæret bedre for Sønnen, 
om hans Livsplan var bleven lagt efter en Maaleſtok, 
ſom mere fvarede til de nu befundne Vilkaar. Gæt 
imidlertid, endog at Sonnen, ved Hjælp af den alles 
vrede opnaaede Fremgang eller ved fremmed Under⸗ 
ſtsttelſe, er iftand til heldigen at gaae frem paa den 
af Faderen ham anvifte Bang, cv det derfor ret 
eller billigt, at han ſtal være gjefdbunden for Det, 
| hau har modtaget fom en faderlig Velgſerning, maa⸗ 


- fee endog i en Alder, Hvori han ellers ei kunde paa⸗ 


drage fig nøgen Gield? Vel møder en Decl af hine 
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ulelligheder ogſaa, naar Sonnen, eftet 44, 
fkal ved Skifte med ſine Sodſkende lide Afkortning 
for flige paa ham anvendte Bekoſtninger. Men, 
foruden at” her Samfrander ſamt Øvrighedens 
. billige Skjon kunne lempe hans Anfvar efter Oms 
ſteendighederne, et Billighedshenfyn, der ikke faa 
vel fader fig anvende, naar en Retstratte opſtaaer 
… mellem ham og Faderens Creditorer, og foruden gt, 
efter min Fortolkning, Faderens Villige, der ordent⸗ 
ligviis bedſt vil træffe det billige Forhold, raader for ” 
hvorvidt flige Bekoſtninger ſtulle ſtaae i Sannené 
od eller ikke, faa er det her idet varſte Tilfældet fun 
fin Arv, Sønnen fan tabe; han ſtaaer dog ikke Fare 
for ovenikjobet ag blive Debitor, Hvor han ingen 
Gjeld har villet, maaſtkee end ikke kunnet paadrage 
fig; og denne Forſtjel er altfor væfentlig til at Man 
fra det ene Tilfælde fan flutte til, det andet. . 
Det er og fra flere Gider klart, at de Be⸗ 
veggrunde, hvorved de i 5—4—8, 9, 10 og 5— 
44—46 om Gaver givne Beſtemmelſer ere frents ” 
kaldte, ei faa lige pasſe fig paa Bekoſtninger af 
. det omhandlede Slags. Det, Lovgiveren vil fore, - 
bygge, er Creditorernes planmæsfige Befvis 
gelfe. Men, faa let det lader fig tenke, at $oræls 
dre, for at frie deres Gods for den derpaa hvilende , 
Gjeld, give det bort til deres Born, faa uſand⸗ 
ſynligt er. det, at Nøgen forfætligen ftulde gjøre 
ſi ig inſelvent ved overdrevne Vefoftninger paa fine 
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Børns , Det fan vel hænde, at mangen fosterigefig " 


eller ſvag Faber paa: denne Maade fætter ſig ud af 
- Stand til at” betale Enhver Sit; men dette er dog 
itke den forfætlige Befvigelfe, Hine Lovſteder ſigte til. 


Saadanne Tilfælde ere aldeles” ikke af anden Natur, 


end naar en Mand cellers bortodſler fn Formue, og: 
det begribes itte, hvorfor hiin Maade at forode ſin 


Formue paa fkulde hjemle Creditorerne Rettigheder, 
fom de i andre Forsdelfess Tilfælde ei kunne Hade; 
og mindſt fan Man finde dette antageligt, naar det 
betæntes, hvor megen Haardhed og Uretfærdighjed 


. der, efter det oven Udviklede, maatte. viſes mob 


Børnene, for at Hjælpe paa Creditorerne. 

Lovens 5—4—8, 9, og 5—14—46 N.L. 43—44 . 
kunne ſaaledes med Grund paaberaabes fom en Parals 
lellisme, der taler for min Mening, at det fun er 


"egentlige Gaver til et enkelt Barn, ſom, paa Grund 


af £. 5—4—5, ſtulle godtgjores dettes Sodſtende, 
uagtet Faderen ikke ved den i 5—2—61 omhandlede 


— Optegnelſe eller paa anden Maade har tilkjendegivet 


fn Villie i faa Henſeende. Derſom vi ville efters 
læfe hvad andre Love faſtſatte om Collationspligten, 


"fad ville vi og finde, at disfe, ſtjondt de juft ikke 
ligefrem lægge den Forſkſel til Grund, ſom vi - Gave 


fundet i Danſte og Norſte Lov, dog ere fangt fra at 


gaae til den haarde Merlighed, ſom i den ſenere Tid 


har fundet faa mange Talsmænd hos vore Lovfors 


tolkere, J alle de Love, der fun tiltage Bornene en 
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vis Andeel af Boet ſom legitims, bliver allerebe ders 

ved fevnet Faderen en Raadighed over fin Formus, 
| ſom aldeles. vilde mangle hos os, Hvis Faderen var” 


— 


| då det Omfang, ſom hine Lovfortolkere lere, bunden 


til at gjøre fine Børn Jevnret. Men desuden have 


og bemeldte Love, paa flere forſtjellige Maader, 


begrendſet Collationsgjenſtandene ſaaledes, at Faderen 
dog beholder Lov til at gjøre Noget for eet Barn, 


ubden at de andre ftrar derved erholde Fordring paa 


Vederlag. Jeg ſtal blot nævne hvad den nye 
Aſterrigſke Civillovbog derom. faſtſotter. "Efter ſam⸗ 
mes 6. 788 ſtal Det, Arveladeren har givet fin Dat⸗ 
| ter eller anden qvindelig Deſcendent til Medgift, eller 
| fn Son eller anden Deſcendent af Mandkjonnet 
til em Udredning i Lighed af Medgift, eller umid⸗ 
' 
| 


delbart ved Tiltrædelfen af et Embede eller Naring | 


eller Hvad han har anbendt til Gields Betaling for 
et fuldmyndigt Barn, regnes med i det et Barn eller 


Baruebarn tilkommende legitima. Saar der arves 


efter Teſtament, ſtal derimod ingen Affortning finde 
Sted, med mindre faadant udtrykkeligen er faſtſat i 


Teſtamentet; men, naar der arves ab intestato, . 


fål Barnet: lade fig. fare til Afgang hvad det til de 


å oven . (i $. 788) nævnte Øiemeed har faaet, uagtet 
det ved Teſtamentet ei, er indffræntet til legitima” 


($. 790). Hvad.Forældre ellers have givet et Barn, 
blixyer ikke regnet ſamme til Afgang, hvis Foraldrene 
| ci udtrykkelig have betinget Erftarning ($. 791), bort 


? 
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drene kunne, -felv hvor der arves ab intestato, sed 





"en udtrykkelig Erklæring efterglve Garnet den ſamme 


,— ellers paaliggende Affortning. Dog, naar de svrige 


Borns Opdragelſe åg Forſorgelſe hverken fan beftric 
des af Forældrenes eller af deres egen Formue ,- mag 
det Barn, fom har faaet Noget til de i 4.788 nævnte 


: 


Hiemeed, lade fig dette fare til Afgang, forſaavidt 


det er nedvendigt til dets Sodſkendes Opdragelſe og 


Forſorgelſe (793). Det begunftigede Barn fan deg 


blot tabe fin Arv, men ikke tilholdes at erſtatte hvad 
bet har faact for meget (794). Biſtnok er den 
Skikkelſe, hvori Colldtionspligten - her ſorekommer, 
i'det Hele mildere end efter de flefte andre Love; 


men, forſaavidt ſelve Collationsgjenftandene angaaer, 


er Uligheden ikke flov, og det er fun egentligen om 
denne, vi paa dette Sted handle. Jevrigt vil Man af 
Hvad jeg her og tidligere har yttret om Collations⸗ 
pligten, ſee, at jeg fuldkomment bifalder den Hele 


Mildhed.t den Oſterrigſte Lovs Syſtem desangaagende. 


Denne Lovbogs agtede Commentator, v. Zeiller, +) 
-bemærfer, at der funne være Tilfælde, hvori Collas 
tionens Eftergivelfe til Stade for 'de ovrige Borns 


Iegitima hverken ér. uretfærdig eller ubillig. Et - 


udſtyret Barn kan ved Ulykkes⸗Tilfæelde hape tabt 
hvad det ſaaledes har faaet, og leve i trange Kaar, 
medens andre ikke udſtyrede Børn kunne leve i en 


TT) See hans Commentar over den ovennævnte L£ovs 
. bog 2 B. 1 Abth. S. 818—819, 
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glimrende Formuestilſſtand: et ikke udſtyret Barn 


| gan pan anden Maade have foraarſaget Foræls 
drene betydelige Bekoſtninger, der dog ikke ere af 


det Slags, at de, efter $$. 788 og 794,. ſtulle føres 


til Afgang. Man maatte derfor, i Tillid 


til Forældrenes Billighed og Kjærlighed 


til deres Born, indromme dem den Magt 


"at afvige fra Ligheden mellem Børnene, 


blande Andet og ved at tilſtaae dem Ret til at efters 
give Affortning for de Forſtud, ſom ellers egne fig 


til Afkortning. 


Hr. Forfatteren erkjender Side 503—504, at 


jeg: ved det i jur. Tidsſtrift 44 B. 2 H. S. 20—24 


Anforte har gjendrevet den af flere Nyere antagne 


Fortolkning over 5—2—64 0g'5—2—62, ſom jeg 


der har omhandlet. Han finder endog, at det er 
meer end tilſtrækkeligt til denne Giendrivelſe. Saa⸗ 


ledes Har og Sagen forekommet mig; men med 


Henſyn til den ſtore Tilbsielighed, der Hos ads 


ſtillige ſtarpſindige yngre Retsforſkere havde viiſt 


fig til at give hine Lovſteder en mod deres naturlige 
Betydning ſtridende Fortolkning, turde min Gjens 


drivelſe dog ikke værg fot udførlig. - En ny Grund 


Hr. Lector Hjelms egen Afhandling, Hvori denne 
ſelvſamme Tilbeielighed viſer fig, og hvor han ved 
en ny ſindrig Vending vil for ſtorſte Delen tilintet⸗ 


til at anſee den for henſigtsmesſig, frembyder netop 


gisre Reſultatet af min Gjendrivelfé, idet NYTTE 


Jur. Xivepteift, 16908. 26. BB" 
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nemlig mener, ér Artiklerne fer ike ere Ørevue. 
uden for det Tilfælde, af Faderen har behandlet fine 
Børn billigt og upartiſkt, pg at det fun er under 


denne Forudfætning, Lovſtederne hjemfe det Garw, 


der har faaet Meresend fin Lod, i Forhold til den 
Fornfne, Faderen ved fin Dad efterlader fig, Ret 
til at beholde det Oppebaarne imo) at give Slip paa 
Arv, men at det Modfatte bar finde Sted; faafremt 
Faderen har tillagt et Barn Mere, end der, efter 
hans Boes daværende Tilftand, kunde falde 
i dets Lod. Jeg har allerede i forrige Hefte S. 272 

havt Leilighed til at udvikle det aldeles Viltaarlige i 
Forfatterens Maade at behandle Loven paa, naar 
han. vel udvider den & 5—2—61 hjemlede Coax 
tiongpligt til et Tilfælde, fom Han ei finder: onfs 
handlet i Lovſtedet, men dog derfra vil afſondre de 
nærmere Beſtemmelſer og Indſtræenkninger, ſom 


Lovgiveren har foreſtrevet for, det udirykkeligt oms 
" talte Tilfælde. Man maatte i alt Fald have en ans 
den Retsgrund end den, Analogien af det lovbeſtemte 


Tilfælde frembyder, før i det uloybeſtemte at autage 
en mere udſtrakt Collationspligt. Men en ſaadan 
Retsgrund fader, fig ikke anfore. Sønnen, der har 
faaet Mere af Faderen, end hans rette Arvelod ude 
gjør, har hverken contractmesſigen . forpligtet fig til 
at tilbageføre- det Mere, hvilket han fun har modtas 
get form, Forſtud paa fin Arv, og heller ifte fan der 
tiægged ham, ſom letteligen kan have været ube⸗ 
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fjendt med Faderens Formuedtilſtand, ſaavel ſom 


med hvad denne har gjort for fine svrige Born, nos 
gen Grøde, fom kunde forpligte til Skadeserſtatning. 


Bel vil Forfatteren, ſom, alt anmærfet i forrige 


Hefte Side 272—273, indffrænte ben Forpligtelfe, 


ſom han i faa Henſeende vil lægge paa Gennen, til 
| det Tilfælde, Hvor .encen det Oppebaarne eller i det 
Mindſte en Deraf hoſtet Nytte er tilſtede. Men det 
er jo ingenlunde en Retsregel, at Man ſtal tilbage⸗ 


give den engang paa lovlig Maade erhvervede For⸗ 
deel, fordi det maatte findes, at den, hvis Gunſt 


, Man fylder famme, derved hår tilfidefat fine Plig⸗ 
ter, og det vilde viſtnok i mange Titfælde være yderſt 
haardt, at Sonnen, ſom muligen har været beredt 


paa endnu at erholbe Arv efter Faderen, endog 
fulde lægge Det fra fig, ſom han forelsbigen havde 


"modtaget af Faderen, og uden Hhvilfer han ikke havde 


driſtet ſig til at boefætte fig, ſtifte Familie o, ſ. v. 


Endnu haardere vilde det være, om han ganſte 
uventet fulde blive Debitor, fordi det fandtes, at 


det af Ham Oppebaarne og Forbrugte dog havde 


. været ham tiß Nytte. Den Vilkaarlighed, Hvorfor 


Sønnen blev udfat med Henſyn paa Bedommelſen 


af disſe Detingelfer for Tilbageførelfen af det Oppe⸗ 
baarne, vår heller ingen liden Ulempe (cfr. oven Side 
12). - Men ifte nok, at der altſaa mangle gyldige 
Retsgrunde for den af Forfatteren antagne forftærs 
fede Collationopligt, i det Tilfæfbe, han fremſtiller 
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ſom værende udenfor Lovens udtrykkelige Beſtem⸗ 
meiſe. Denne hans Mening kommer endvidere i 
den aabenbareſte Modſigelſe med Lovens tydelige 
Indhold. Art. 62 viſer nemlig udtrykkeligen, at 
Denne og den foregaaende Artikel ogſaa omfatte Tils 
fælde, hvori Crebitorerne kunne tomme til forkort 
ved Faderens mod enkelt Barn vifte Gavmildhed, 
ligeſom det,og af Artiklen er klart, at Creditorerne 
da kunne have en Ret, ſom paa ingen Maade tils 
kommer Arvingerne. Men heller ikke Creditorerne 
kunne, efter hvad Ar, Forfatteren har indrommet, 
kræve Tilbageførelfe af det Givne, uden forſaavidt, 
Gaven, efter Faderens Tilſtand paa den Tid, den 
BE gjordes, funde forudſees at ville fomme dem til 
Stade. Lovgiveren kan altſaa ingenlunde have ude⸗ 
lukket de Tilfælde, Hvor Gaven ikke har fvåret til 
Faderens Formuestilſtand paa den Tid, Gaven gjors 
des: men han hav tydeligen tilkjendegivet, at en 
poſitiv Forpligtelfe til at tilbageføve det for meget 
Modtagne dog alene ffal paaligge Sonnen, naar 
1 Dette fordres til Creditorernes Tilfredsſtillelſe, og at 
de ovrige Born ingenlunde i denne Henſeende have 
lige Rettigheder med Treditorerne. . 
Side 506—508 ' afhandler Forfatteren det 
Sporgsmaal, om Barnebatn Kal i Gedfteforældres 7 
neg Boe lade fig afkorte Det, ſom dets forhen afs | 
dode Fader eller Moder har oppebaaret af fine For⸗ 
ældre, uden Henſyn til om det faaledes Oppebaarne 
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er blevet tilfat, fan at Barnebarnet ingen Valuta 
derfor har faaet i Faders eller Moders - Bor. 
|, Forfatteren antager den bekræftende Mening, og bes 
ſtrider i denne Henſeende hvad jeg i jur. Tidsſkrift 
12B. 2 H. S. 14—147 har anført derimod, Sjlint … 
Spørgsmaal er viſtnok meget tvivlfomt, og der er 
ikke Lidet, ſom anbefaler den af Forfatteren med 
Flere antagne Mening, Det i Nationens oprinde 
lige Foreſtillingemaader grundede Begreb om Familir⸗ 
Eenheden ſynes at medføre, at Barmet pg Barnes 
barnet i foranforte Henſeende ſtulle anſees fom cen 
Perſon. Dette ſynes og at ftemme med Grund: 
fætningerne for: Borneberns Arveret, Hvorefter disſe 
blot arve efter Stammernes Tal, uden at Perſoner⸗ 
nes eget Tal eller Kjon kommer i Betragtning, faas 
længe der handles om Forholdet mellem flere Stam⸗ 
mev indbyrdes. Det fan ogſaa ikke uden Grund 
ſiges, at felve Barnebarnet, uagtet det ikke fader - 
Arv efter fin Fader eiler Moder, dog fan have havt 
godt af den Forftræfning; Vefteforældrene Havde 
" givet, da dette fan formodes at være anvendt paa 
dets Opdragelſe. Det kunde fra denne Synspunet 
endog være til Skade for Børnebøvnene, om de, 
, holdtes frie for. at tilbagefere, hvad deres Forældre 
faaledes Havde oppebaaret; thi Følgen deraf kunde 
let blive, at en Fader, ſom tænkte ſtrengt med Hens 
ſyn paa hans Borns lige Ret til hang Formue, tog 
i Betæntning at give et enkelt Garn de Forſtraknin⸗ 
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ger, fom venne kunde Sehave tit fin Families Unders 
holdning og fine Borns Opbdragelfe, fordi disſe For⸗ 


træfninger, ſtjondt de kunde vederlægges be svrige 


Bern af hiint Barns Arvelod, vilde gaae tabt, hvis . 
det døde førend fin Fader, efterladende fig Barn, 


der traadte idets Sted. . Naar Man holder faft ved 


den, efter mine Tanker, utvivlſomme Satning, at 
Collationspligten ei fan gaae videre ent til Arvens 


"Tab, er der heller ikke noget i fig Uretfærdigt i at 
giore denne Pligt gjeldende mod Børnebarnene med 
Henſon til Det, deres Forældre have faaet forlods. 
Andrommer Man derhos Faderen, altſaa og Bedſte⸗ 


faderen, Myndighed til at lempe, Collatjonspligten 
efter Omftændighederne og fit billige Skjen, faa ville 


og de Ubilligheder, ſom den omſpurgte Forpligtelfe 


i enkelte Tilfalde kunde medføre, ordentligviis blive 
udjevnede. Der ere ſaaledes viſtnok vigtige Betragt⸗ 
ninger, fom funde bringe en Lovgiver til at hylde 
den Grundfætning, at Borneborn paa Skifte efter 
Bedſteforceldre, ligeſom de: træde i Forældrenes 
Sted med Henſyn til disſes Arvelod, ogſaa ſkulle 
ved denne Erhvervelſe være ſamme Forpligtelſe til 


”. Aftortning underkaͤſtede, ſom Forældrene vare: en 


Grundſetning, der og virkeligen findes i de fleſte Love, 
f. Er. ogſaa i den oſterrigſkte Lov, hvis viſe Mode⸗ 
ration i Colationsvligtens Beſtemmelſe vi oven have 
udvitlet (fee dens £. 709 in fine). > 
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Imidlertid kaͤn jeg dog ikke overdeviſe mig om, 
"at be foranførte Grunde ere tilftræffelige til at lægge 
en ſaadan Forpligtelfe for Bornene, ſom omſpurgt, 


ind i Danſte og Norſte Lov, i Hvis Indhold jeg ikke 


tan finde nogen tilſtreekkelig Hjemmel for en ſaaban 
Forpligtelſe, Hvorimod jeg end ikke fan ſtjsnne, at 
dette fader fig fårene med hiin Lære. Naar en Son 
doer førend fine Forældre, efterladende fig Born, 
faa er det disſe og ikke ham, ſom Arven tilfalder 
efter hans Forældre. Sagen fan ingenlunde betrags 
teg, fom om Arven var hang, og blot formedelſt hans 
tidligere Dod blev modtaget af hans Børn og Repræs 
ſentantere; thi da maatte: den Bjeld, ſom el ved 
Stiftet efter ham var bleven afgjort, Hefte paa den 
ſiden faldende Arv, øg af denne udbetales inden 
Hans Garn funde tage nogen Arv i Håns Sted, No⸗ 
get, ſom aldeles ikke antages eller fan antages uden, 
for der Tilfælde, Hvorfor Ford. 26 Febr. 1739 und⸗ 
tagelfesviig har givet ſaadan Beſtemmelſe. Men, 
er det ſaaledes ikke ham, men Børnene, Arven tilfal⸗ 
der; faa indſees ei, med hvad Ret han, ved at tage 
Forſtud paa deres Arv, paa en Arv, ſom aldrig bli⸗ 
ver hans, fan bersve dem en Deel af famme- (de 
facto ogſaa efter Omftændighjederne det Hele). Dette 
er i det Mindſte iffe Noget, der faa ligefrem ligger 
. & Sagens Natur, af der uden udtrykkelig Lovhjemmel. 
kan antages. For de ovrige Børn er det Tab, ſom 
" flyder deraf, at de det afdede Barn givne Forſtrak⸗ 
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ninger blive uerftattede, heller iffe i det Veeſentlige i 


anderledes beſtaffent, end det, de vilde have lidt, 
hvis dette Garn vår død uden Born, da i faa Fald ” 
Det, famme havde oppebaaret, gif ind i Creditorer⸗ 


nes eller Arvingernes, muligen teſtamentatiſte Ar⸗ 
vingers, Formue. Den. ovenanforte Betragtning, 
at Forſtrokningerne funne være anvendte til Borne⸗ 


— Børnenes Bedſte, er ikke altid in concreto anven⸗ 


delig; deg fan endog være givet, at det cer forodet 
uden Fordeel for dem, maaſtee endog i ale Fald 


. førend, de bleve fødte. Det paaligger dem jo heller 


ikke at give Erſtatniug for de paa deres Opdragelſe 


anvendte Bekoſtninger. Hertil kommer endnu, 


hvad der, iſer ſynes at tale mod Biin Lære, at.en 
Deel af de erholdte Forftræfninger, hvis de ved Fa⸗ 
ders eller Moders Dad ere i Behold, ville i Almin⸗ 
delighed gane over til dennes Egtefælle ved Boets 
Deling, og kunne ſaaledes, i Sardeleshed hvis dette 
er Stiffader eller Stifmoder, komme Fremmede tilgos 
de, medens Bornebornene, efter Forudſetningen, ene 
ſtulde erſtatte dem. ”) Hvad endelig Det angaaer, 
at en Fader vilde være mindre tilboeielig til at give fit 
Barn. Forftræfninger,… der kunde tjene til dettes 
Gavn, naar de svrige Børn fulde være udfatte for 


ikke deſtomindre at maatte lade hiint Barns Barn - 


tage fuld Lod med bem, faa formindſtes denne. Be⸗ 


Ivuf, juridiſt Toskeint 12 B. 2 J &. 17: 
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aerkellohed betydeligt, naar Vornebornene dog ans 


fees pligtige. at taale Affortning for de Forſtretk⸗ I 


ninger, Fader eller Moder har faaet af ſine Foræls 


Øre, forſaavidt de ved atſtage Arv efter Fader eller | 
Moder have nydt Godt deraf, og de altſaa paa en 


middelbar Maade felv have faaet Forftrættingerne. +) 
Det vilde neppe heller i Almindelighed ſtemme med 


Bedſteforeldrenes Ønfte, at Bornebornene, naar . 


Forſtrœkniugerne vare tilſatte, derfor fulde tabe, 
efter Omftændighederne - endog deres hele Arv efter 
dem. Bedſteforcldrene ville ordentligviis nok gjerne 
unde Børnebørnene, der tidligen have miftet deres 


Fader og-føm Intet have faaet efter ham, en Andeel 


af deres Formue,' uagtet den afdode Fader alt havde 


modtagft og tilſat ſin Lod. 
Seer Man nu hen til Lovens Forſkrifter, der 


naturligvis, forſaavidt de tydeligen udfige Noget 
angaaende den omhandlede Gjienſtand, maac, uden 
Henſyn til andre formeentlige Rets⸗, Billigheds⸗ og 
Alogſtabsgrunde, giore Udflag, fan antager Forfat⸗ 


teren med Flere, at 5—2—34 indeholder en afgjås 


rende Grund for. Barnebarnets ubetingede Forplig⸗ 


af det Oppebaarne er kommet denne tilgode, kan 
dog neope Mere end den anden halve Deel, ſom 
Børnene faae, komme dem til Afgang i Deres 


Arv efter Bedſteforeldrene. | , 
— 


— 


felfe il at lade fig afkorte Det, ſom dets Fader eller 


”) Forſaavidt Boet er blevet deelt med den Lengk⸗ 
levende af Forældrene, og altſaa den halve Deet 
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Modber Har oppebaaret. Men denne Grund er lidet 
ſikker. Fornævnte Artikel udgjer én Deel af de 
Lovbeftemmelfer, der ordne Arvefolgen og beſtemme 
Arverettighederne; hvilken Materie tilendebringes, 
inden der bliver Tale om de nærmere Beſtemmelſer, 
ſom Arveretten i eet eller andet enkelt Tilfælde er 
. underfaftet, J Sardeleshed bliver fort Collations⸗ 
pligten afhandlet, efterat hiin Materie er fluttet, 
ogei faa Henſeende omtales allene Bern i forſte 
Grad. Barnebarnets Lod fan nu meget gjerne være - 
den, ſom ders Fader eller Moder Kulde have taget, 
derfom han eller hun havde fever, uden at derfor 
de ſardeles Forpligteſſer, ſom den afdøde Fader eler 
. Moder Havde paadraget fig, ogſaa ſtulle gaae ver 
paa Barnebarnet. Disfe vedkomme i og for fig ikke 
Arvelodden, der beſtemmes og beregnes til det fulde 
Belob, ſtjondt Den, der har faaet Noget forlods, 
ſom han ſtat vederlægge, fun faner det Reſterende uds 
betalt. Ogfaa i Sidelinierne træde afdode Sodſtendes, 
Farbroders, Morbroders og flere Slægtninges Born 
afte I deres Forældres Sted og arve den Lod, ſom 
disfe kunde være tilfalden. Gee £. 5—2—37, 43, 
47 og 50. Men Man Har dog ikke hidtil antaget, 
at her fan fordres nogen Afkortning for Det, Den, i 
hvis Sted en Arving træder, var Arveladeren ſtyl⸗ 
dig, og ſom ikke funde betales af hans Boey") og 


| 2), Nylig bar dog en rovlærd antydet en ſaadan 
Mening. i Literaturtidenden for 1829, Side 221, 


SAREEN 
bøg ſtemme de nylig nævnte Lovſteders Uderyk alder 
leg overrens med dem, hvoraf 5—2—34 betjener fig. 
| Men, om endog 5—2—34 i fig unterftettede ; den 


Mening, Man deraf vil udlede, faa maatte denne 


dog bortfalde, naar andre Lovſteder viſe, at Lovgie | 


veren gaaer ud fra en modſat Forudſetning. Nu 


er det allerede markeligt, at Lovens 5—2—61 med . 


el fin Omftændelighed fun har omtalt Collationsplig⸗ 


ten fom hvilende paa felve det Garn, der har faaet . 


Zorſtuddet; men, om Man end .ellers funde være tils 
bøiclig tif af antage, at hvad den anordner om Barn, 
ogfas eo ipso maatte gjelde.om Borneborn, fan mes 


der Herved den Omfændighed, at 5—4—12 udtruk⸗ 


keligen har gjort en, ſaadan Udvidelſe af hiin Artikels 
Parallelſted 5—4—5, dg derved af Artiklen felv, 


E men, vel at merke, fun med Henſyn til Det, Bor⸗ 


nebørnene ſelv umiddelbare erholde af deres Bedſte⸗ 


forældre. Denne Udvidelfe vilde dog fnarere flyde 


af Dagens Natur, end en Udvidelfe, Hvorefter 


Bornebornene endog ubetinget ſtulde fvare til Det, . 
deres Forældre have faaet. At nu Lovgiveen udtryk⸗ 


keligen har udvidet Collationspligten til Hine Tilfæls 
de, , men. forbigaate. dette, ſynes allerede at vife, at 
han ei har. villet der Samme om begge. Dette er 
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men det er vel og den Eneſte, ſom har nttret fig" 


for denne Mening, og hvad han, bag ſagt til dens 
Anhbeſaling, giendrives, om ieg itte felter, ped 
det Ovenanſorte, 
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imidtertid ikke det Eneſte eller det Vigtige, fom 


taler derimod. | Den foregaaende 11te Artikel inder 
hoolder uden Tvivl endog ganſke pofitivt, at Collations⸗ 
pligten i det, omfpurgte Tilfælde al bortfalde; og, 
ſtjondt flere Lovfyndige have gjort fig megen Umage 
for at: bortraiſonnere dette, faa modſetter Lovſtedets 
Indhold og Sammenhæng ſig dog altfor ſterkt, for 


. at disfe Forſog have kunnet lykkes. Forfatteren ans 


tager med År. Kunzen, at bemeldte Artikel fun 
har Henſyn til Creditorer, og altfag er Materien om 


collatio bonørum mellem Deſcendenter indbyrdes 


uvedfommende; hvorhos han dag ikke vil indromme 
denne Forfatteré Lere/ at Artiklens Slutning blot 
ſtulde ſigte til det i den foregaaende Art. 40 oms 
" Handlede Tilfælde, og ikke indbefatte dem, der ere 
Gienſtande for Art. 8 og 9. Han paaberaaber fig 
” fremdeles med Ar. Kunzen, at den Barnet givne 
Gave ikke bliver frataget Barnebarnet derved, at 
Afkortning og Jevnet fordres ved Skiftet efter ” 
Bedſtefader. Men det fan vift iffe beftane med Ars 


tiklens Indhold og Sammenhang, ag den fun fulde 


fave Forholdet til Credis toverne til Gjengand. Bars 
faderen nævnes uderitteligen fom Den, der ei maa 
fratage Barnebarnet Det, fom han havde givet fit 
Barn; og, waar der ved Siden heraf | nævnes 
”andre,” faa indbefattes "derunder viſtnok ogſaa de 
Deſcendentere efter Farfaderen, ſom hiin Gave 


" Funde komme til Stade. Til Creditorerne ſi gtes 
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neppe ved hiint Ord; thi, naar Man med he. Leetor 
Djelm antager, hvortil jeg er meget tilbeielig, ae 
Artiklens Slutning forbeholder Creditorernes Ret i 
alle de ſamme Tilfælde, Hvori ſelve Barnet til deres 


Bedſte ſtulde have fart Gaven tilbage, fan er det dog 


blot Artiklens Slutning, fom inderholder Undtagelfe 
fra dens Regel, men ikke felve denne, der vedkom⸗ 
mer Creditorerne. Bil Man med År. Kunzen 
antage, at Artiklens Slutning fun figter til Ind⸗ 
holdet af den foregaaende 10de Artikel, faa maa" 


" Man og erfjende, at der vilde være aldeles ſtridende 


mod Lovens Grundfætninger, om Creditorernes Nest 
til at tilbagefordre Gaven fulde være indſkrenket 
inden faa fnevre Grændfer, Medarvingerne derimod 


have en mere udſtrakt Collationsret. Men i alt Fald 
"fan Ordet ”andre” ikke udelukkende betegne Credi⸗ 


torerne. Er bet nu ſaaledes vift, at Artiklens Regel 
alene effer dog fornemmelig gqaer ud paa at ſikkre 
Barnebarnet Gaven imod den Fordring, Fadrene⸗ 
flægten kunde gjere, faa ſynes dens Gjenſtand netop 
at maatte være at frie Det for Collationspligten. 
Vel kunde det, med Henſyn til den ældre Ret, ſynes, 
af Artiklen allerede havde gjort Noget for det ved 


at filtre det mod Gavens Tilbagekaldelſe efter Fa⸗ 


derens Dad, og ſaaledes vedligeholde det i Beſid⸗ 


delfen, indtil der engang ſtal ſtiftes efter den Aſcen⸗ a 


É dent; fra hvem Gaven er fommen. Men det er dog 


viſt, at der i den nuværende Ret ikke er det Mindſte, 
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fom kunde ålvet Anledning tit faadan Tilbagekaldelſe, 


om end, ikke denne Arttkel havde været ſtrevet. Den 
vilde altſaa ftaae forunderligt overflodig, hvis den 
intet Mere ſtulde fige. Udtrykket blev heller ikke, 
under denne Forudfætning, pasſende; thi det var 
da ikke egentligen Barnebarnet, men Sonnens Boe, 


hvori hans Creditorer og Enke have Part, ſom Ars 


tiklens Indhold kom tilgode." Ja, i Stedet for den 
Begunſtigelfe mod Barnebarnet, hvoraf Artiklen har 
Skikkelſe, vilde den i høi. Grad kunne komme dette 


” tif Stade; thi, derfom Gaven efter Sønnens Dod 
- funde tilbagekaldes af Bedſtefaderen eller dennes Ars 


vinger, faa vilde den hverken kunne anvendes til 


Mans Creditorers Tilfredsſtillelſe, et heller hans Ente 


deri tage Lod. Dette Peer imidlertid nu; og, naar 


" Gaven Herved ganſte eller tildeels medtages,” fan 


ſtal Barnebarnet dog, efter hiin Lære, fade fig forte 


fin Arv efter Bedſtefaderen hvad der kommer Andre 
— tilgode, Endnu maa bemærkes, at Refultatet, efter 


År. Forfatteren, netop Bliver, at Barnebarnets 


Collationsforpligtelſe for det af hans Fader Oppe⸗ 


baarne faaer ſelvſamme Omfang, ſom Faderens egen 
Collationspligt vilde havt, hvis han havde levet og 
faget Arv. efter fin Fader, og dette ſtal ikke være 
Andet, end en umiddelbar Folge af Srundfætningen 


.… F5—2—34. Men det bliver da allerede uforklar⸗ 


ligt, hvorfor Lovgiveren har givet en færfig og fra 


5—2—61 aldeles affondret Beſtemmelſe herfor, og 
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atter en færlig Seftemruelfe for hvad der uzeſeavel 
| fulte forſtaae fig felv, at ogſaa Farfaderens og Fars 
| moderens umiddelbare Gaver til deres Borneborn 
ſtulle rette fig efter Hvad der gielder om de Gaver, 
de gjøre til deres Børn ſelv.⸗ Endnu uforklarligere 
bliver det imidlertid, at hiin Beſtemmelſe har faaet - 
en faa egen Skikkelſe, at den netop ſynes ag udtrykke 
albdeles det Modſatte af Det, der flal være Lovgive⸗ 
rens Villie. Endeligen kan erindres, at Man ved 
hiin Fortolkning lægger en Indſtræukning ind i Art. 
742, fom ci alene er udenfor dens Indhold, men 
endog modfiges.af dens Sammenheeng; thi, medens 
Artiklen hjemler Far ſader og Farmoder Ret til at 
gire Barnebarnet faa Meget, ſom deres eget Barn 
burde tif rette Lod af have, paaſtaaer Man, at deri 
fkal afgaae, Hvad. de forud Havde givet til Bars 
net felv. s 
Side 508—512 afhandler Hr. dorfatteren det; . 
Sporgsmaal, om donationes mortis causa kunne 
tilbagekal des paa Grund af at Giveren ſenere faaer 
Aftom, eder paa Grund af Giverens Trang eller 
Gavemodtagerens Utaknemmelighed. Da jeg aldeles 
maa være cpig i det bencegtende Reſultat, Forfattes 
ten antager, ſtal jeg ikke indlade mig paa hans ra⸗ 
itiones dubitandi, der for mig have mindre Vegt, 
end han tillægger dem. Ligeſea lidet ſtal jeg gjøre 
nogen færlig Vemarkning ved hvad han S. 512515 
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anfører om GSeviitbyrden og Bevilemidlerne i be Sa⸗ 
ger, ſom angaae Gaver og Collationer. 

Side 515—518 omhanbles der Spørgsmaal, om | 
Mindrdaarige med Curators Samtykke kunne gføre 


"Gaver; åg det er mærteligt, at Forfatteren, fan 
meget han end vil indffrænte den myndige Wand i at 


raade over fit Gods ved Gaver, dog aldeles ikke vil 
erkjende nogen fær Indférænfning for den Mindre 
aarige i faa Henſeende, men mener, af denne med 
Curators Samtykke maa have ſamme Frihed til at 
bortftjænte fit Gods, fom den fuldmyndige Mand. 
De Grunde, jeg i'mit Supplement 2det Bind Side 
123—124 har anført for den Mening, at den Wins 


, Bveaarige ordentligviis end. iffe med Curators Sams 


tykke fan gjøre Gaver, vg hvilfe Grunde have bes | 


ſtemt Ar. Etatsraad Hurtigkarl til at nægte ſaa⸗ 


danne Gavers Gyldighed, finder Hr. Forfatteren 
intetfigende. Han behandler imidfertid ganffe urets 
teligen Analogien af 1—23 N. 2. 21—412 ſom Ho⸗ 
vedgrunden for min Tvivl og den ſidſtnevnte Lovs 
kyndiges Lære. Dette Lovſted er fun, af mig"anført 
fom en Bigrund, der tjener til at, beftyrte hvad der 
ellers, ifølge en af Curatelets Væfen og Henſi igt i 


det Hele hentet almindelig Betragtning, viſer ſig at 


være-Lovens Grimdfætning. Hr. Forfatteren fan nu 
vel ikke finde nogen Grund for den Forſtjel, jeg med 


Henſyn til Curators Virkſomhed har opſtillet medlem 


de Foretagender, der allerede ſom Belge af Deres 


— i 88 ; . ! == 


- almindelige Veſtaffenhed tee fordeelagtige er idet 


Mindſte uſkadelige for den Mindreaarige, dem, fom 
allerede ifelge deres almindelige Beſtkaffenhed ubes 
tinget ville være ham til Tab, og bem, hvis Fordeels 


” agtighed eller Skadelighed beroer paa de færdeles 


frie — 


Oshftændigheder. Mig forekommer derimod denne 
Forſtjel faa betydende, . og den dertil knyttede Lære, 
at Curators Samthkke ei behovestil den forſte og 
itte fan. hjemle den anden Clasfe af Foretagender, 


men fun har Henſyn til: den tredie og hyppigſte, ſaa 


klar, at jeg fande enhver videre Udvikling deraf 
overfladig. Selv Citationen af Lovens Uderyk i 
3—17 N..£. 19 - 342 ”at han ci Godſet unytteligen 
bovtfætter,” forekom mig ufornoden paa et Sted, 
fom netop dreiede, ſig om dette Lovſted, hvis Ind⸗ 
hold maatte ftaae Enhver for Øinene ved de der fores 
kommende Underſogelſer, ligeſom de heller itte ufe 
trykke Andet end det almindeligen erkjendte og i felve 
Grundbegrebet om Curatel liggende Øiemced med. 


denne hele Inſtitution. Forfatteren bemarker ievs - 


rigt, at hine Ord ifte gaae ud paa, at der netop ftal 
ſees paa Det, der cv den Mindreaarige felv til 

Nytte, menende derimod,” af den Mindreanriges 
Formue ifte anvendes mod Artiklens Forſkrift, naar 
den fun kommer Andre til Nytte. Denne Forftaaclfe 
af Artiklen modſiger imidlertid Diemedet med Værges 
maal og Curatel, ſom gane ud paa at bevare og efter 

gJux. Sidonritt, 16808. 2 6. c 
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eller en Curator, ved at ſtyre til den Umyndiges eller 


Omltandighederne formere Dens Formue, ber 


Minbreaarige bortgav ſine faſte Eiendomme eller 


fuldraadig over fin Formue. Jeg har ſaavel paå 
det foranførte Sted, fom i min Haandbogs 2 Deel 
8. 477—478, udtrykkeligen erklæret mig imod ſaa⸗ 
dan Overdrivelſe.“ Da der ſaaledes ere visſe Gaver, | 
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aldeles ikke eller bog itfe uden den meer: er fatte 
Mands. Hjælp fan beftyre famme (fee 3—17 N. * 
49—26), og jeg ſtulde tvivle meget paa, ate 
Forfatteren eiler nogen anden Lovkyndig vilde finde 
det forſyarligt, om Curator famtyftede i at NR 


pitalér til Andre, ſom deraf funde have fand Iptte 
Vel vil jeg ingenlunde paaſtaae, at enten en Værge 


Mindreaariges Gayn, ſtulde være bunden til en fås 
ſnever Synsmaade, af ingen, Skilling maatte anven⸗ 
des af den Umyndiges eller Mindreaariges Sndtægs. 
ter, for at fyldeftgjøre Det, hvortil Ere og Ans 
ftrændighed eller uomtpiſtellg Pligt maatte Have ops 
fordret den Paagjøldende, faafremt han havde været. 


ſom Man ikke uden Urimelighed fan nægte en Varge⸗ 


paa Myndlingens Vegne, eller, den Mindreaarige med, 


Curators Samtykke, Ret til at gjøre, faa kunde det 


ſynes, ſom om dog egentligen det Samme maatte 
gjelde om Gaver, fom om Kiob og. Salg, Penge: 


laan 0. ſ. v., at det. nemlig maatte beroe paa de | 
individuelle Omſtendigheder, og altfaa pan Vargens 
Beſlutning eller Curators Samtykke, Hvorfor de 


— 


natuͤrligviis bleve anſvarlige, om Gaven retteligen 


z funde giores eller ikke. Paa denne Tvivlsgrund har 


bijeg og været opmerkſom, og juſt derfor ikke opſtillet 


sEdben af Hr. Forfatteren modſagte Sætning paa en 
rn. faa beſtemt dg afgjorende Maade, ſom jeg ellers vilde 

"gjort. Imidlertid turde dog Det, jeg derved har 
—— være tiſſtrækkeligt for at giendrive hiin 


⸗Indvending, hvilken vor Forfatter heller ikke har 


benyttet eller, efter ſin hele juridiſte Tenkemaade, 


i fyres at kunne benytte. Jeg ſkal ievrigt blot bes 


mcerke, at Sagen ikke ganffe faaet den famme Skik⸗ 

kelſe, naar per fpørges om at tilbageføge en af en 
i —28 af en Mindreaarig med Curators Samtyfkke 
3 gjort og allerede fuldbyrdet Gave, og naar Talen er 
k om at fremtvinge Opfyldelfen af en ſaadan Gave 


; contract, naar den endnu er ufuldbyrdet. Neppe J 


vilde Domſtolene antage, at Nogen, uagtet den aaben⸗ 
bare Uforſvarlighed af Curators Samtyhkke, ſtulde, 
ik vaa Grund af ſamme, kunne tvinges til at fulde 
buyrde en Contract, hvorved hån i mindreaarig Tils 
ſtand havde bortgivet en betydelig Deel af fin For: 
mue, og ſtulde fade fig nøte med derfor at føge Res 
gres hos den muligen infolvente Curator. Naar 
Hr. Forfatteren under denne Sagens Deel paabes 


raaber fig, at en gift Kone, efter 5-—4—18094197 


' att gjåte Gaver, faa betyder denne Grund Intet, 
; da bemeldte Artikler kun tale om de Gaver, der 


€ 2 kb: 
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ſtulle fuldbyrdes efter Giverens Dod:e) Ligeſaa lidet 
kan den af ham paaberaabte Artikel 5—3—20 D. 2.6 
beviſe Noget imod den ovenanførte Inddeling af For⸗ 
bund med Henſyn til Nodvendigheden og Tilftræftes 
ligheden af Curators Samtykke. Det nævnte Low 
ſted kommer i aldeles ingen Berorelſe med hiin Class 
ſification. Det angaaer cen Contract, fom en Min⸗ 
dreaarig, efter Grundfætningen, maatte kunne ind⸗ 
gaae med Curators Samtykke:; og dette erkſender 
Loven odſaa, kun at den, paa Grund af Contractens 
Vigtighed, kræver en yderligere Provelſe af et Fa⸗ 
milieraad, og forſaavidt indffrænter Curators fæds 
vanlige Raadighed. Contracten beholder derfor lige⸗ 
fuldt den Plads, der fvarer til den anførte Indde⸗ 
ling; og det begribes ikke, hvorledes den Indſtrenk⸗ 
ning, hev ev gjort i Curators fædvanlige Myndighed, 
fan berettige til € andre Tilfælde at give ham en 
ſtorre Myndighed, end der, efter hang Beſtillings 
Natur og Øtemecd, kunde tilfomme ham. At Lov⸗ 
ſtedet ikke nævner Gave af Jord, kunde ſnarere an⸗ 


*) Side 523 hævner Forfatteren ogfan 5—4—39, 4 
8 09 12 fom Artikler, der tale om den gifte Ko⸗ 
nes Gaver; men det bliver herved at mærke, at | 

' de i de tvende førfmeldte Artikler omtalte Ga— 
ver i Virkningen ere at anfee lige med do- 

natidnes mortis causa, og af de to fidſtnœvnte 

” ei funne have Henſyn til »Moder,“ ſom en færlig . 
handlende Perſon, undtagen forſaavidt hun er 

Enfe. CEfr. dette Tids. 16 B. I $). 207—8; Note. 
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fores ſom et Beviis paa at en ſaaban aldeles ikke 
fan finde Sted. Lovgiveren har viſt ikke tenkt, at 
der kunde blive Sporgsmaal om Mindreaariges 
Bortgivelſe af deres Jord. 

Side 518—523 afhandler Forfatteren det ſer⸗ 
deles Spørgsmaal, hvorvidt de ſamme Regler gielde 
for de Mindreaariges Gaver, hvad enten Gjenſtanden 
for ſamme er Noget, ſom de ſelv ved egen Flid og Vind⸗ 
ſtibelighed have erhvervet, eller de have modtaget det 
ſom Arv, Gave eller med anden ſaadan Adkomſt. Da 
— Det er aabenbart, at den Forſtjel, ſom efter min i 
min Haandbog 2 Deel Side 427—434 udviklede og 
ved Hoieſteretsdomme underſtottede Lære, bliver at 
gjere påa en Mindreaarjigs Raadighed over fit Gods 
med Henſyn til hiin Forſtjel i Erhvervelfegsmaaden,, 
ikke vedkommer Gaver' i Sardeleshed eller ged Ans 
vendeſſen paa dette Slags Contracter faaer nogen ” 
egen Modification, faa er hiin Underfagelfe & -fig 
felv temmelig. fremmed for nærværende Afhandlings 
" Emne. Jr, Forfatteren beftrider ogſaa heri min 
Lære. Jeg. holder mig imidlertid forvisfet om, at 
. Ænhver, der, uden forudfattet Mening og i Sam⸗ 
menhæng, vil fæfe min Udvikling paa det anførte 
Sted, fun vil finde Forfatterens Indvendinger: lidet 
… fvarende til Det, han vilde gjendrive. Jeg har ins 
genfunde bygget min Lære paa den .Forudfætning, 
hvorpaa Forfatteren ifær indlader fig, at Duelighed 
og Leilighed til at erhverve i og for fig godtgiore 


W 


Henſyn til Det, han felv erhvervede, fulde være " 
faaledes bunden, og endeligen af det vilde virke for: . 
ſtyrrende i det borgerlige Liv og. ftride mod de For⸗ 
Uudfætninger, der udtale fig ſaavel i Lovene, fom i 
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Wodenhed til at beſtyre. Derimod betaae de va⸗ 


fentlige Grunde deri, at Lovgiveren, ved at ſette 


den Mindreaarige under Curators Tilfyn, fun har 


villet filtre hans Arvegods og Andet, ſom bermed 
kan fættes ved Siden, og at det i det Hele taget iklke 


aleneſte vilde have en ſtadelig Følge for den Mindre⸗ 
aariges Syg til gavnlig Virkſomhed, derfom han med 


den daglige. Handel og Vandel, sm ingen Perſon, 


der ei var fuldmyndig, ſtulde kunne paa egen Haand 


forene ſig med en Anden om Lonnen for de Arbeider, 
han for denne forretter, eller paa egen Haand mods 


…… tage og benytte denne fin Lan. Hr. Forfatteren fins 
der ikke, at der heri ligger Noget faa unaturligt, 


eller at et ſaadant Baand paa den Mindreaarige vilde 


have en faa ſlappende Indflydelſe pa hans Virkſomhed, 


fom jeg har antaget. Jeg fan i denne Heunſeende 
Intet ſoie til hvad jeg forhen Har yttret; det hijal⸗ 


. per ei herom at raiſonnere videre, men et frie Blik 


paa Livet og dets Forhold vil kunne oplyſe Enhver 
om, hvo af os ber i denne Henſeende har Net elfer 
" Uret." Derimod man jeg bemarke, at de af Sagens 
Natur hentede Grunde for hiin Forſtjel ikte maae 
afſondres fra Det, jeg har udviklet angaaende den hele 


Sammenhæng og Tendents i Lovenes Beftemmelfer 


y 


ERE. 
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om Vargemael og Curatel ſamt Upyndiges og Mine 
dreaariges Contracter. Den eng Deef' af minUdvik—⸗ 


ling maa tjene til at underſtotte den anden; og ved 


at iſolere disfe Momenter forrykkter Man fun det 
, rette Synspunkt. Saafremt der i felve Lovens Des 


ſtemmelſer Intet var, ſom tydede paa en Forſtjel, 


fom den foranforte, faa vilde der maaſkee mangle 
tilſtrekkelig Grund til ved en indffrænfende 
Lovfortolfning at undtage Det, deUmyndige eller 


Mindreaarige felv erhvervede fig, fra Lovenes almins 


delige Bud. Men dette er langtfra ac være Tils 


" fældet. Forfatteren indrommer endog, at Beſtem⸗ 
melſerne i 317 og tilhørende Anordninger nærmer 


gaae ud paa Arvemidler, men mener, at Lovgiveren 


tun har udtrykt den almindelige Regel med Henſyn 
. til Hvad der. hyppigſt vil blive Gjenſtand for deres 


y Auvendelſe. Wen ta maa Anvendelfen paa felvers 


hvervet Gods ſnarere betragtes fom en udvidende For⸗ 
toltning af Loven, end ſammes Udelukkelſe ſom en 
indſtrænkende⸗z og, dette forudſat, vilde det ikke pa⸗⸗ · 


ligge mig og Dem, der dele Mening med mig, at 
beviſe Urimeligheden af hiin Anvendelſe, men Hr. 
Forfatteren vilde fylde Bevifce for, at Lovgiveren 
nodvendigviis maa have villet det Gamme om hiint 
unævnte Tilfælde, ſom gm det benævnte. Det tan 
viſt, ſtjsndt til Overflodighed, bemerkes, at det ev 
langtfra at høre til de fjeldne Tilfælde, at en Pers 
fon, der formedelſt Kjon eller Alder ike ev. fald⸗ 


> 


U . - 


wyndig, erhverver ved ſine perſonlige Handlinger. 


A 


Forhold af det Slags have tildeels været Sjenftand 


for' udførlige Zove (Tyende⸗ Anordningerne); men, 


langtfra at give noget Vink til at en Varges eller 


Curators Medvirkning derved ſtulde behoves, ou 


taler Lovgiveren Dem, det paatage fig flige Tjeneſter 
og hvoraf mcer end den halve, Deel mangle. Fuld: 
myndighed, ligefrem fom ſelvhandlende baade i at 
overtage Tjeneſter og i at betinge ſamt modtage Lon⸗ 


men. Forfatteren bemerker vel, at Man enten mad . 


indſtkræœnke den i 3—17 I. 2.19 foreſtrevne Omforg 


for Dem, fom ci funne være deres egne Værger, tif 
Arvemidler uden noget Slags Udvidelfe: til andre 
Gienſtande, eller og udvide, den til alt de Paagjels 
dendes Gods uden Henſyn til Erhvervelſesmaaden. 


Men jeg indfeer ikke Nodvendigheden Heraf. Hvad 
der, uden jyft at være erhvervet ved Arp, dog et, 


ligeſom Arv, tilfaldet den, Umyndige eler Mindre⸗ 


aarige uafhængig af hans egen Flid og Vindgtibeligs | 
hed, hav meeft Lighed, med Det, der ſtkyldes Arv, 
og maa fornuftigviis henregnes til der Gods, for 


hvis Bevaring | og Forogelſe, forſaavidt Godſets 


Indtagter dertil indeholde Mjidler, Staten hat at | 


ſorge. Ordentligviis vil der heller ikke i faa Henſeende 


funne blive Tale om Andet end om Gaver; & 


naar disſe ere gjørte med tydeligen tilkjendegivet Jens 
figt om at det Givne ſkal fættes under ſamme Tilſyn. 
ſom Arvegodſet/ kan der jo itte være den mindſte 


. * 
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Tvivi om, at det bør. behandles i Overeensftemmelfe 


med "denne Giverens Villie; Hvorimod der omvendt 
heller ikke fan. være Anleqning til at inddrage Gas 
ven under hiint Tilſyn, ſaafremt Giveren har lagt 
en modſat Billie for. Dagen. Hvad i Sardeleshed 


det Tilfælde angaaer, at Bogen formedelt Hoſelhed 


fætces under Vergemaal, da er det klare, at Alt, 


hvad han eier paa den Tid, han fættes under Ver⸗ 


gemaal er Gjenſtand for Vargens dg Overformyn⸗ 
derens Omſorg. Lovon har vel ingen omftændelige 
Regler givet derfor, hvorimod den ved fine Beſtem⸗ 


melfer nærmeft. har havt Den, der formedelſt Alder 


eller Kjen behover en Værge, før Øie. Wen Anas 
løgien af disſe Beſtemmelſer maa npaatvivleligen 


være Reglen, med de Modificationer, fom med: 


Nodvendighed flyde af Forholdets færegne Natur, 
" øg deriblandt den, at her gives et ved mange fors 


ſtjellige Adkomſter erhvervet Boe, der for en Saa⸗ 


dan ved hans Overgang til Mondighedetilſtanden er 
| det Gamme, fom en Arv for den egentlige Umyndige. 


Advidelſe af Loven til be Tilfælde, hvorpaa dens 
Grund ſaavelſom dens Bud pasſer, gjør det bog 


, wel ikke nodvendigt, ogſaa at udvide ſamme til Til⸗ 


fælde, Hvorfor Loven ikke pasſer. Jovrigt vil jeg 
ikke ligefrem paaſtaae, at det er en egentlig udvi⸗ 
dende Lovfortolkning, hvorom der er Sporgsmaal, 
naar der handles om Anvendelſe af Lovforſkrifterne 


om Vargemaal og Curatel paa Audet end Arvegods, 


ø 
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fun at Man ikke heller omvendt bringer den Paae 
ftand, at Hine Forſkrifter ikke udetinget ere anvens 
delige pad Alt, hvad den Paagjeldende fan erhverve, 
ind under Reglerne" for den indſtrenkende Lovfortolk⸗ 
ning. De omhandlede Love have ikke paa: en faa 
fkarp og nøiagtig Maade betegnet deres Gjenftand, 
ht Man enten i det ene Tilfælde fan ſige, at Man 
beſtemt gaaer udenfor Lovens bogſtavelige Indhold, 
eller i det andet at Lovens Mening indſtrenkes inden 
ſnevrere Grændfer end de, Ordene beftrive. Love 
giveren hav ikke indlade fig paa en nodiagtig udtom⸗ 
mende Beftemmelfe af Gjenftandeh, men forudſat, 
at Man efter be opſtillede Regler, der omfatte de 
hyppigſte og vigtigſte Tilfælde, ikke let funde gaae 
feil i at bedømme de ikke udtrytfeligen omtalte; naar 
Man ved Siden af de foreſtrevne Regler vilde Have 
disſe Tilfældes Natur og det borgerlige Livs Tarv 
for Øie. . ') 
Endnu maa jeg gjøre den Anmarkning, at den 
heſe omhandlede Lære vel fan ſynes noget tvivlſom 
i ſin Anvendelſe paa Tilfælde af det Slags, ſom ere 
paakjendte ved de tvende i min Haandbog, 2 Deel 


S⸗e 430—431, benævnte Hoieſteretsdome, Hvor . 
der var Tale om Gjenftande af Bethdenhed, og 


hvor derhos Udfaldet af. den Paagjeldendes perſon⸗ 
lige Virkſomhed i en ufædvanlig Grad var afhængig | 
af Lykken. Imidlertid finder jeg mig dog fuldkom⸗ 


ment overbeviift ogſaa om Rigtigheden af denne Ans 


y | L 
vendelfe;. hvori jeg felv itfe har værgt uden Deel. 
Wenm jeg vilde døg finde, at der kunde være mere 
Anledning til | at”ertlære fig mod denne Auͤvendeilſe 
af Reglen, end til aldeles og | ubetinget at forkaſte 
felve Reglen. 
| Hre. Forfatteren finder endnu en færlig Inconſe⸗ 
avents deri, at jeg har indffrænfet den omtviſtede 
Satning til de Foretagender, der umiddelbart træde 
. frem ſom Dispoſitioner over. Det, den Mindreaarige 
eller Umyndige ved egen Anſtrengelſe har erhvervet 
ſom en færegen fra hans ovrige Formue fuldkomment 
afſondret Gjenſtand, og pt berfor ethvert Gjeldes 


brev, fom er udſtedt af ham uden VWærges eller Cus - 
rators anordningsmæsfigen meddeelte Samtykke, og 
ikke færligen gaaer ud paa hans ſelverhvervede Gods, 


i det Hele bliver ugyldigt, uden at Betaling fan ſoges 
af hiint Gods. Foruden at nu denne Paaſtand ligefrem 


ſynes grundet i 3—47 N. 2. 19—34, Ford. 14 Wat 


4754 og 26 Zetbr. 1804, ſaa indſeer jeg heller ikke, 


hyvad der kunde tale til Fordeel for. den Creditor, 


fom har villet erhverve et almindeligt jus ad rem 
imod den Umyndige eller Mindreaarige, uden at 
iagttage hvad Lovene: i faa Henſeende foreſtrive. 
I I den Mindreaariges ellev Umyndiges Boe vilde or⸗ 
dentligviis heller ikke det arvede og ſelverhvervede 


Gods funne files fra hinanden; thiscil det førte 


maatte naturligviis ikke blot høre hvad der umiddels 
bart var erhvervet ved Arv, men og hvad der fiden 
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ved Hjælp af Arverudler eller disſes Indtagter var" 


anſkaffet. Et ſynderligt Argument paaberaaber For⸗ 
fatteren ſta ved denne Leilighed, nemlig at Ford. 24 


Febr. 1734 dog har fundet det muligt at ſtjelne en 


Officcers Gage, Mundering og? Eqvipage fra hans 


ovrige Gods. Denne Adſtillelſe har viſt ingen 
Vauſtkelighed; thi der er aabenbart, at det kun er 


Officerens Gage, faalænge ſamme henſtaaer, der er 
undtaget fra Creditorernes Forfolgning, og ingen⸗ 
funde hvad han ved ſammes Ajælp maatte have ers 
hvervet, Forfaavidt dette ikke beſtaager i de ovrige 
ved deres egen Beſkaffenhed kjendelige Gienſtande, 
ſom Lovgivningen undtager. 
| Side 524—525'mener Forfatteren, at der In⸗ 
tet fan være i Veien for at en Slave gjør Gaver, 
naar det kun paaſees, sat han ikke derved ſelv kom— 
mier til, imod Straffens Henſigt, at nyde Gode af fin 
Formue, hvilfet Forfatteren finder det let at fores 
" Bygge. Men Jord. 15 Jan. 1768 har ikke alene i 
almindelige Ord betaget Slaven Raadighed over ſit 
Gods, faalænge han gaaer i Slaveriet, men endog 
udtrykkeligen befalet, at Renten aarligen ſtal oplæg. 


ges, med mindre Slaven har Huſtrue eller Børn, - 


| ſom funne behøve Renten til Livets Ophold. Denne 
Forſkrift fan ingenlunde beſtaage med Forfatterens 
Mening. 

Derimod antager Forfatteren Side 5325—530, 


at en Fredlos Intet Fan bortgive, og der fordi en 


— 
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Saadan formeentligen er borgerlig død, Naar Lo⸗ J 
ven ievrigt vifer, at en Fredles fun ſtundom forbry⸗ 


der ' fin Boeslod,, faa ſtal Forſtjellen beſtaae deri, 


atðeden Fredloſes Gods i andre. Tilfælde hjemfalder 


til hans Arvinger, ſom efter anden dod Mand, men 
i hine Tilfælde gaaer bort fra Slægten. Hvad der 
ſaalebes antages om den Fredloſes borgerlige Døb, - 
er ikke alene en reen Fiction, hvortil det var ufor⸗ 
ſvarligt at. knytte ſaa betydelige Virkninger til For⸗ 
ogelſe af Lovens Straf, men det modſiges og blandt 

Andet af 3—16 N. £. 18—146—6 og 7, ligeſom og 
den betingede Fredløshed, 1—24—13 og 15 N. £. 


45 og 47 foreffrive, ikke vel lader fig forene. med 
" lin Hypotheſe. Vel Har Forfatteren med Henſyn 
til Hine forſte Lovfteder paaberaabt fig, at det ikke 


er til Fordeel for den Fredloſe, men tun: for Statens 


os den offentlige Sædeligheds Skyld, ſamme fader 


den Fredlofes Egteſtab vedblive en Tidlang. Men 
i alle Tilfælde er det dog aabenbart, at MWgteſkabet 
ſtrax og eo ipso maatte ophore, ſaafremt den Freds 
lsſe var borgerlig død; ja i dette Tilfælde vilde endog 
en ny Vielſe være fornøden, for at Egteſtabet efter 
den Sfyldiges Benaadning funde fortættes. +) … Fors 


… meldte Lovſteder indeholde desuden et andet afgjørende 


[må 


Beviis fov den af Forf. antagne Hypotheſes Urigtig⸗ 
*) See Mere angaaende Begrebet om borgerlig Dod 


5, og de Folger, denne Fiction drager efter fig, i 


Midt jur, Arch. 22 B. S. 36—96, 


… 


ten⸗ sø Citanten blev dømt i Koft og. Tæring, Det 
er uden Tvivl med Foie, at Dommeren har fortolfet. 
hiint Lovbud ſaaledes, at famme ei blot medfører en 
Forpligtelſe før. Forligelſes-Commisſionen, men at 
ogfan: den mødende Part er pligtig at vente paa ſin 
Modpart, indtil den. lovbeſtemte Tid er udlebens "og 
… - Dommeren hav ved en tilfeiet Anmarkning retteligen 
oiiſt, at den modſatte Mening, der er bleven offne. 
ligen yttret, itfe alene har Lovſtedets Grund, men 
ogſaa Lovſtedets Ord imod ſig. Jeg ſtal blot. ved 
denne Leilighed henviſe til hvad jeg L c. S. 47—48 
har bemarket angaaende de Uleiligheder, det ivrigt 
billige Lovbud Har i Bølge med fig, og ſom veden 
Tillægsbeftemmelfe kunde have været afhjulpne; lige⸗ 
ſom jeg. ogſaa ved denne Leilighed ſtal bringe Ford 
46 Jan. 4828 $:.12 i Erindring.) Dommeren 
" hav uden Tyivl og havt Ret i at forkaſte Citantens i 
hiin Gag yttrede Mening om, at kun Hoieſteret, ifølge 
forbemeldte Lovs 6. 72, var beføiet til at afgjøre, hvor⸗ 
vidt Forligelſes⸗Commisſi ĩonen retteligen havde henviiſt 
Sagen til Rettergang, antagende derimod, at dt 
er enhver Dommers Gag at paaſee, om lovlig 
Forligsmegling har fundet Sted eller ikke, og at 
Citanten, der felv ved ubetimeligen at, forlange S& . 
gens Henviisning til Rettergang, havde forhindret 
"Den befalede Forligsprave, maatte finde fig i at Sagen 


* Ef, Coll. Tid, for 1828 Side FRYSE 
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blev afviiſt, og ban demt i Kogt og Taring. San 


kan og" herved marke, hvad jeg 1. c. &. 82—83 har 
erindret i Anledning af ovennævnte 6. 72. 


| 


Side 586—613 meddeler Hr. Advocat Lasſon | 


"et Bidrag til Fortolkningen af 6$. 20 og 52 Litr. a. 


i Norges Grundlov. Dette Bidrag ſtaaer i noie For⸗ 
bindelfe med det folgende, S. 614—631, hvilter 


indeholder den norſte Regjerings Juſtits- og Politie⸗ 


Departements underdanigſte Foredrag. af 17de Octhr. 


1826, ſamt nogle faa af Ar. Lasſon dertil foiede 


" Bemgefninger. Den norſke Grundlovs Art. 20 faſt⸗ 
, fætter, at Kongen har Ret til i Statsraadet at bes 


naade Forbrydere, efterat Hoieſterets Dom er falden 
og dens Betænkning indhentet +), Denne 6. Har 


givet Anledning til adſkillige Tvivl og Banſtkeligheder. 
Naar den forſtaaes ligefrem og i fin naturlige Betyder 


j 


ning, bliver den uanvendelig ialle de Tilfælde, hvor 
en Sag ikke efter Lovgivningen fan blive Gjenſtand 
for Hotefterets Paakiendelſe. Hertil henføre de nor⸗ 


fke Lopkyndige ikke blot de Bager, hvis Gienſtand 


ikke er ſaa betydelig, at de, i Medhold af 1—6—16, 


Loven om Hoieſteret af 12 Sept. 1818.$.6 (hvorefter 


Grundlovens 5. 52 Litr. a, fon og er nævnt i Overs 
feriften til Hr. Advocat Lasfons Bidrag, er fun 
omhandlet i Forbigaaende fom et. fed i hans til For⸗ 
tolkning af $. 20 ſigtende Ratſonnements; og da 


den dog iffe fan fane nogen væfentlig JFudiydelfe 


paa denne Fortolkning, har jeg ikke i min Anmel⸗ 
delle billet. opholde mig derved. — —* 
Jur. Tideſtrift, 16%98,2$. .— DD 


— — . i ) 
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so 

ben ringeſte Summa oppellabihis na er 100 Syedle.) 
eller andre Lovbeſtemmelſer, kunne indankeg til Hoie⸗ 
ſteret, men endog de Sager, der have overſtaget ci blot 
fatalia appellationis, men ogſaa fatalia restitutionis. 


De gane herved ud fra den Forudſoœetning, at ei alene 


Lovbudene om fatalia appellationis eve. anvendelige 


ogſaa i eriminelle Sager (en Mening, der viſt og fra 
Lovfortolkningens Side er velgrundet, ſtjondt rig⸗ 


tige Grundſcetninger for den eriminelle Proces fordre 
en Forandring, hvilken og har fundet Sted her i 
Danmark ved Pl. 25 Jan. 1816) +), men at ogſat 


" Kongens Myndighed ved Opreisning deri at dibpen⸗ 
ſere ev indſkrenket til de ved Pl. 20 Febr. 1747. 
Poſt. 4 B. 6/45 beftemte 3 Aar. Da der imidkertd 


ſynes ubilligt, om de Domfældte i foranforte Til⸗ 


felde og i Sardeleshed i de mindre betydelige Øager, 


der ef egne fig til at indkomme for Hoieſteret, fulde 


være udelukkede fva den Adgang til Benaadning, der 
gives endogſaa de ſtorſte Forbrydere, faa. har der dan⸗ 


net fig den, Fortolkning, at enhver Dom, ſom ikle 
videre fan paaankes, bliver ved denne Leilighed at 


anfet ſom en Hoieſterets Dom. Jevrigt ſynes det, 
efter hvad der Bemerkes GS. 588, at enhver Anfeg' 


ning om Benaadning i en ei endnu ved Holeſteret 


paakjendt Sag eo ipso foranlediger Regjeringen til 
at foranſtalte Appel, uagtet Domfældte havde amt 
ſceeret, og det uden Henſyn til om Regjeringen i Sa⸗ 


7) Cfr. Col, Tid. for 1816, & 73-77. 


i 


i grid Omfænbdighebdet finder Geund tif at antage, at 
den Paagieldende virteligen kunde, efter afſagt Hoie⸗ 
ſterets⸗ Dom, egne fig til Benaadning. Ligeledes fees 


det, at Hoieſterets Betænfning ogſaa indhentes, Hver: 


Dagen ikke har været eller fan indkomme for denne over⸗ 
ſte Domſtoel. Til Styrke for ovenanforte Fortolkning 


paaberaaber Man fig, deels at Udtrykket Forbrydere 


fun betegner Dem, ſom have gjort fig ſtyldige i de 
grovere Brud paa Lovene, deels at enhver npaaantes 


lig Dom fan ſiges at være.en Hoieſterets-Dom, ſamt 


at den titnævnte 6. i Grundloven forudfærter, at og⸗ 
faa Benaadning fan! finde Sted i de ved Rigsretten 
paatjendte Sager. Men hvad det ſorſte Argument 


| angaaer, da finder Hr. Advocat Lasſon det ilte 


hjemlet enten i det almindelige Lovſprog eller i det, 
bder forefommer i (elve Gruudloven eller i Anordnin⸗ 
per, "Der ere ſamtidige med eller yngre end ſamme; 


ligeſom han og bemærfer, at, derſom Man ˖vilde 


lægge en ſaadan Forſtjel til Grund, faa vilde Para⸗ 
graphen 'end iffe være anvendelig paa affe Straffe⸗ 


domme, fom ved Hoieſteret ere affagte eller dog ders 


til kunne indankes, uden at dog Grændfen derfor lod 
fig angive. Getræffende det: andet Argument, ſaa 


anfører han, at Udtrykkene oieſteret 28. »Hoie⸗ 
ſterets ⸗Dom' Have deres beſtemte techniſte Be⸗ 


tydning, hvorfra det ikke fan antages, at Grundloven, 
"då at beftemme Grændferne for Kongens Kettighjeder, 


, har villet nfvige, ligefom heller ikke Noget fan uble⸗ 


22 
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des af den Omſtændighed, at ogſaa Rigsrettens Dom⸗ 
me, efter Atetiklens ovrige Indhold, kunne, ſtjondt 
med ſtor Indſkrænkning, være Gjenſtand for Benaad⸗ 
ning. Han kilfoier den hiftoriffe Grund, at deti 
det oprindelige Conſtitutions⸗ Udkaſt blot heed, af - 
Benaadningsretten ikke maatte nudeves, forend der 
var affagt endelig Dom i Sagen, og at dette afte 
ſaa forfætfigen er forandret til Hoieſterezgs Dom, men 
hvilfen Ombytning vilde være grundløs og vildledende, 
ſaafremt det ſidſte Udtryk ei (kulde tages i fin ſpeci⸗ 
file Betydning. Han bemærker derhos, at det vel 
har et fønderligt Udſeende, at den Paagjeldende i 
mindre betydelige Sager og ſaadanne, hvor Van. 
ci har: Adgang, til at fade fit Forhold prøvet ved 
Hoieſteret, fulde være udelukket fra den Benaadning, 
-fom ſtaaer ham aaben i de mere vigtige Sager, og 
Hvori der dog haves en ftørre Garantie for Dommens 
" Retfærdighed. "Men han udvikler derhos, at Ind⸗ 
ſkroenkningen dog. fra en anden Synspunct lader fig 
ret godt forklare, idet Man fan have fnget Henſyn til 
den ſtore Uleilighed, det overordenelige Tidsſpilde og 
Arbeide, ſom vilde flyde af en almindeltg formel. Ads 
gang til. Benaadning ſelv i den ubetydeligſte Sagg. 
(en uleilighed, fom-dog forſt bliver af Betydeuhed, 
naar det antages, at enhver Benaadnings⸗Anſogning, 
faa ugrundet den endog er/⸗ ſtal foredrages Kongen). 
Det meddeelte Foredrag fra Regjeringens Inu⸗ 
» ftitse og Policie Departement angaaer /i Sardeleshed 


et Tilfælde, hvori en Glagsmaatsfag af Parterne var 
" forligt, efterat der allerede ; fejondt efter Foregivende 
dem ikke endnu bekjendt, var ved Underretten affagt 
en Dom, hvorved den ene Part var: tilfunden 'enten 
at frie fig ved Eed, eller at udrede Slagsmaals⸗ øg 
Boldsboder, hvilke Boder begge Parter anføgte om 


at maatte bortfaͤlde. Denne Sag medførte nu flere 


Kunder. Hoieſterets Pluralicet ”fande, at der ikke 
kunde være Roget til Hinder for at anbefale Anſog⸗ 
ningen, da Forliget, ſom kunde antages at være ind⸗ 
gaaet, farend Partørne bleve vidende. om Dommens 
Afſigelſe, var lige med en uſveekkelig Dom. Tvende 
af be Tilfororoͤnede fandt imidlertid, at Dommen; 
"ifølge Grundlovens $, 20, forſt burde indfævnes til 
Overretten, men at der; hvis den der ſtadfaſtedes, 
"Intet var i Veien for den anføgte Benaadning, ſiden 
Overrettens Dom, ſom upagankelis, maatte have 
ey Hoieſterets s Doms Kraft. Departementet kunde 
itte tiltræde. den Mening, ſom Hoieſterets Plurali⸗ 
tet havde yttret, og heler ikke Minoritetens; den 
forſte ikke, fordi der, ſaafremt ellers nogen Forplig⸗ 
telſe tif at erlægge Boderne in. casu fandt Sted, og 
altſaa Benaadning var fornøden, førft maatte gaqe 
Dom ved Overreiten; den ſidſte ikke, fordi det ſyn⸗ 
tes, at Overretten, efter Sagens juridiſte Stilling, 
maatte afviſe ſamme, ſom afgjort ved et endeligt For⸗ 

lig mellem Parterne. Derimod fandt Departemen⸗ 

tet at maatte fætte det under Sporgsmaal, om virke⸗ — 
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ligen det Offentlige, efter bemeldte dem, havde Bas 
der åt fordre, fom kunde behove Eftergivelfe af 
Naade. Hvad nu dette Sporgsmaal angaaer, fam 
vilde vel Departementet ikke opftille det ſom en als 
mindelig Regel, at. arterne ved mindeligt Forlig 
-funne eftergive de det Offentlige i private Sager tils 
tjendte Beder. Men, da in cåsu Boder iffe ubes 
tinget vare paalagte den ene Dart, men disfe, efter 
Dommens Indhold, fun fulde Betales, hvis han 
itke troſtede fig til at frie fig med Eed, det indgaaede 
Forlig imidlertid. havde gjort, at Edens Aflæggelſe 


el kunde finde Sted, og der ſaaledes ikke var eller 


kunde tilveiebringes den behsrige Vished om den 
Paagjeldendes Strafſtyld, faa "fandtes der ei tilſtræk⸗ 
kelig Retsgrund til at indfordre Boderne. Depar⸗ 
tementets Indſtilling gik derfor ud paa, at dette 
maatte blive Supplicanterne tilkjendegivet, hvilken 
Indſtilling og blev "Bifaldets 
Det er vift nok, at hverken ber. Ord "Forbrys 
dere” i Grundlovens 6. 20 vel fan modtage ben 
indffræntede, eller det fammeftedg brugte” Udtryk 
*Hoieſterets⸗ Dom” den udvidede Betydning, Man 
har villet lægge i ſamme, for at undgaae det Res 
ſultat, at Kongens Benaadningsret ikke funde ans 
vendes i de mindre betydelige Sager, der ci egne 
ſig til at indkomme for Hoieſteret. Det kan heller ikke 
"| nægtes, at den Grund, hvoraf Ar. Advocat Lasſsſon 


- J AN 


har. villet forklare Dette Reſultat, Har en Deel for 
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fig, og det funde fønes ganfle pasſende, at de Gas 
ger, Hvoti der. end ikke . fandtes Grund nok til at 


ttiſtaage den Domte Adgang til Hviefteret; ogſaa 


bleve udelnkkede fra Indſtilling til Kongelig Benaad⸗ 


ning. Er der end, efter Sagens Natur, Meget at 
fige mod Henſi gtsmesſigheden af denne Udelukkelſe, 
faa ſynes den dog ikke faa unaturlig, at Man, paa 
Grund deraf, fulde indtvinge en Mening i Grunde 
loven, ſom Ordenes legale og naturlige Betydning 
modfætter fig: Imidlertid kunde Man maaſtee dog 
pan en anden Maade retfærdiggjere den vedtagne 


Mening. Man kunde nemlig fige, at oftmeldte F., 


efter fin Form, og fit Indhold fun gaaer ud paa at 
beſtemme en. Betingelfe for Uddévelfen af Benaads 
ningsretten, men ingen Grændfe for ſamme, og at 
. Det altſaa ikke med Foie fan paaſtaaes, at ingen Be⸗ 


naadningsret finder. Sted i de Tilfælde, Hvor hiin 


Betingelſe for dens Udevelfe ikke ladev fig anvende. 
"Meget mere funde Man paaſtaae, at Benaadnings⸗ 
retten, ſom et Attribut til den Kongen efter $. 3 
tilfommende udevende Magt, maatte i de Tilfælde, 
der ikke fade fig bringe ind ander hiin Betingelſe, 

fuiine udeves uden at være bunden-til nogen færdes 
les Regel. Det har og Noget iAdg rimeligt/ at 
Man iffe i faa ubetydelige Sager har villet binde 


Kongens Benaadningsret ſaaledes, ſom Van i de 


mere beeydelige havde fundet eilraabeligt. Deri⸗ 


mod ev det, naar Alt overveies, ikke vel troeligt, 
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at Dan bar taget Honſta til at befrie Regjieringen 
for de Uleiligheder, fom idelige Benaadnings⸗Anſog⸗ 
ninger, felv-i de ubetydelige Sager, kunde paafere 
fammes thi dette er ingen pasfende SGjenftand for 
en Statsconſtitutions Forſorg, hvorimod det, naar 
Hænderne i faa Henſeende ere frie for. Regjeringen, 
vil ſtaae til denne at tage de i faa Henſeende for⸗ 
nodne Forholderegler. Udelutfelfe fra Benaadning 
. d alle foranfarte Tilfælde vilde, blande andre lidet rime: 
lige Feolger, og have den, at det i det Mindſte i 
alle Tilfælde, hvor Bederne ci vare paalagte ved Hoie⸗ 
ſteretsdom, ikke fod i Regjeringens Magt. at formilde 
den Strenghed; hvormed Boder blive at affone af 
uformuende Almuesperſoner af Mandkjonuet. Denne 


Afſoning fan, uagtet den Formildelfe, fom Frd. 


42 Julii 1799 hår givet $rd. 6 Decbr. 1743, for . 
inappellable Boder gaae indtil 2 Aars Arbeide i Fæfts 
ningen eller derover. Saafremt herimod den Paa— 
gjeldende ved Hoieſteretsdom var tilfunden at ude 
rede endog nok faa hele Bader, vilde Betingelſerne 
for Benaadning, efter Grundlovens 6. 20, være til 


— ſtede, i alt Fald paa den, Maade; at Kongen kunde 


nedfætte Mulcten, pm end ingen directe Formildelſe i 
ſelve Afſoningsmaaden maatte tiſſteded: og ſikkert 
vilde ſlig Benaadning vfte meddeles, faa at den Paa⸗ 
gjeldende, ber ved en Hoieſteretsdom var tilfunden 
at erlægge flere Hundrede Daler, vilde være me=, 
lioris conditiopis, end om han ved en Overrets⸗ 


57 | 


dom fun var tufunden at erlægge en Bod, hol⸗ 


Abetydelighed udelukkede ham fra Adgang til Appel, | 


ug dermed tidige (per hypothesin) fra Malighe⸗ 
den af Afſoningsmaadens Formildelſe ved Kongelig 
Baade. En færdeles Forvikling vilde opſtaae med 
Henſon til Avindesperfoner af Almuen, der ci kunne 
udrede demte voder; thi Frb. 12 Julii 4799 5. 8 
indeholder, at alle Tilfælde af der Slags ſtulle fo⸗ 
reſtilles Kougen, der felv vil efter Omftændighederne 
formilde den Affoningsmaade, ſom Frd. 6 Decbr. 


4743 for disſe beſtemmet Caf Tugthuusarbeide). 


Dette Lovſted gaaer egentligen ud pan, med Henſyn 


til Quindekjennet af Almuen, at førmilde Frd. 6 


Decbr. 1743. $. 14, der i Forordningens Premisſer 
er erflæret at være for ſtreng, ligeſom Forordningens 
øvrige. Beſtemmelſer indeholde. en faadan Formildelſe, 
hvad Mandsperſoner angager. Kun da der. ikke 
med Henſyn til hünt Kjon var truffet en ſaadan 
almindelig Indretning til en mildere Afſoningsmaa⸗ 
DE fom Forordningen. indeholder for Mandkionnet, 
forbeholdt Kongen fig i ethvert enkelt Vitfælde- at 
beftemime ,. hvorledes denne Formildelſe kunde paa 
ert pasſende Maade tværffættes. Forudſattes det 
nu, at bemeldte $. ved Grundlovens 6. 20 er bort⸗ 
' falden, forſaavidt de Tilfælde angader, hvor Mule⸗ 


erne ei funne blive Gienſtand for Hoieſteretsdom, 
ſaa maatte den dog egentligen allerede forandrede 


Forordning af 6 Decbr. 1743 $. 14 Herved fik 
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rieunde igjen pære fat i Kraft. En færegen Anoma⸗ 


"fie vilde og herved. opſtaage med Henfyn til Mac. 
Bt October 1801, Der for et entelt Slags Bager 


har ved en almindelig Regel faftfat den Formildelſe 


i Boders Afſoning for Qvindesperſoner af AImuen, 


ſom Forordningen 42 Julii 1799 $ 8 havde fors 
beholde for færegen Kongl. Reſolution i ethvert givet 
Tilfælde. 1008 

"vad i Sardelethed ben ovenndevnte Veldeſag 


angaaer, da forefommer det mig ikke, at der var nos 
gen aldeles tilſtrakkelig Grund til at behandle den ans 


derledes, end andre ptivate Sager; hvorunder Boder 
ere tilkſendte det Offentlige. Ligeſom det viſtnok iffe 
ſtaaer til den Fornærmede, efterat Dom i Sagen 
gangen et, vilkaarligen at forene fis. med Forhærs 


meren om de idsmte Boders Eſtergivelſe eller Ned⸗ 
I ſceettelſe (hvilket let kunde give det Reſultat, at Par⸗ 


terne til falleds Fordeel betog det Offentlige de fans 
me tilkjendte Boder), faaledes kunde den Omſteen⸗ 
dighed, at Boderne in casu vare betingede af en 
Eeds Ikke-⸗Aflæeggelſe, ei ligefrem betage der Of 
fentlige fin Net efter Dommen. Det maatte uden 


Toivl være: beføiet tif at fordre, at den Domte en⸗ 


ten opfyldte den Betingelſe, under hvilken Han kunde 
" frigjøre fig for Boderne, eller og erlagde famme. 
Billigt og henfigtsmæsfigt var det iovrigt viſtnok, 


åt det Offentlige frafaldt denne, fin Ret, og det fan 
meget mere, ſom det Modfatte finde ferlede den 


Hg. 


Paagjeldende til at aflægge en Eed, ſom Han ef med 
god Gamvittighed kunde giore, og ſom han juſt der⸗ 
for ved mindelig Overeenskomſt med den Paagjels 
dende havde føgt at undgaae. 

Side 632—658 indeholder en Underføgelfe ans. 
gaaende Setraffen for at eftergjare de af Norges Bank 
ndſtedte Repræfentåtiver, af Hr. Hoieſterets s Advos 
cat Lagfon. De Love, fom ere udkomne angaaende 
de af ten norffe Bank udftedte Pengerepraſentati⸗ 
- ver, indeholde ikke, ſaaledes ſom de i Danmark uds 
givne Anordninger angagende de forſtjellige Slags 
Pengeſodler, nogen udtrykkelig Beſtemmelſe om Straf⸗ 
fen for disſes Eftergjorelſe og Forfalſtniug. Det 
er derfor ikke nden Sporgsmaal, dm. den i 2. 6— 
148—9 for at flaae Mynt uden Kongens Forlov els - 
fer forfalſte Kongens Mynt faftfatte Straf er ans 
vendelig i Norge paa Dem, der eftærgjove eller fors 
falſte den. norſte Banks Sedler. Nærværende Af⸗ 
handling viſer, at Domſtolene dog have beſtemt ſig 
for den - befræftende Mening: ja ”Livsftraffen er 
endog, fom 6. 696 bemærker, i et enkelt Tilfælde 
gaaet i Fuldbyrdelſe. Hr. Forfatteren Har imidler⸗ 
tid megen Tvivl om denne Menings Rigtighed. Han 
viſer, at der, fjende Pengerepræfentativers Efter: 
giorelfe og Forfalſtning ſynes nok faa fordærvelig 
for Otatsſamfundet, fom egentlige Mpnefalfigqinger, 
bog gives Synspuncter, efter hvilke hiin Forbrydelfe 
maa findes mindre ftrafværdig end denne. JSærs . 


— 
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bdeleshed hemarter han, at Loven sg føs har Heiha 


til det Indgreb i Majeſtæisrettighederne, ſom den i 


6—18—2 omhandlede Forbeydelfe indeholder, og 


at fra denne Side Bankinteresſentſtabet ikke "79 


crettiget til: eo ipso at ffæve famme Beſtyttelſe 


. før fine Sedler, fom den, Loven giver Kongens 


( Mynt. Endvidere paaberaaber han fig; at egentlige 


Myntfalſt ninger formeektligen ere lettere at fore 


tage og vanfkeligere at opdage og beviſe, end Efters 


giorelſe eg Forfalſtning af Repreeſentativerne. Frem⸗ 


deles tilfeter han, at, da falſte Bankſedlers Forfar⸗ 
digelfe ligefrem indbefattes under £. 6—18—6, fart 
har den Paagjeldende faa meget mindre hast Ans 
fedning til at tænte fig en anden og ſtorre Straf, 
"der indeholdes i et Lovſted, under hvis Bogſtav hané 
Forbrydelſe ci kan ſubſumeres. De mange gjentagne 
danſte Apordninger, hvorved 6—18—2 udtrykkeligen 
"er blepen udvidet til Dem, der eftcegjøre, tildeels 


- pg Dem, der forfalſke de Bancoſedler, ſom Tid efter 


anden ere blevne fatte i Omløb, ſynes og ſnarere at 
vidne om Nodvendigheden af en udtrykkelig Lov for 


at hjemle flig Afſtraffelſe, end at betragte 6—182 7 


fom en paa flig Forbrydelſe umiddelbart anvendelig 
Fovbeftemmelfe. Han anfører endvidere, at Man i 
Danmark, da Fed. 31 Julii 1843 6. 8 fan faſt⸗ 
ſatte Straf for Rigsbankſedlers Efterglorelſe, ikle 
anſaac Straffen paa Ete, Liv og Gods anvendeſig 


— — — — — — — 
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paa Forfalfeninger af faadanne Sedler 1). Der 


nyere norffe Lovgivning frembyder for Reften dog . . 


en Graund for den omhandlede Strafs Anvendelſe 
paa Eftergjorelſe og Borfaiftning af den norſte Banks 


*) Det kan herved anmarkes, at Nationalbankens 
Oetroi 4 Inlii 1818 $. 21 atter har fat ſamme 


Straf for Sedlernes Forfalſtuing fom for deres 


Eftergiorelſe, hvormed! ogſaa ØL s Julii 1819 
$. 3 tt overeenoſtemmende. Forfatterens Argus 


mentation faber fig imidlertid ikke herved. Bet 


er ligefuldt vif, at Frd. 31 Julii 1813 med glid 
Havde indffrænfet hiin Gtraf til Sedlernes Efter⸗ 
giorelſe, og at Domſtolene, faalænge til en, anden 
Regel udfom, anvendte en mildere Straf paa den - 
blotte Forfalſtning (fee nyt jur. Arkiv rite Bind 
S. 1—4 og 15de Bind S. 162); og det var lige⸗ 
ledes med Slid og da det af Vedkommende an⸗ 
fødes onſkeligt, at Nationalbankens Sedler i den. 
ſtrenge Straf ogſaa fandt Beffyttelfe mod For⸗ 
falft ning, denne paq ny blev optaget. Det fan 
isbrigt mærfes, at bemeldte &. i Oetroien ikke uds 
tenfteligen . nævner Straffen paa re, Liv og 
Gods, men kun indeholder, at Straffen ſtal være 
den ſamme, fom for at eftergjiore Kongens Mynt. 
Det fandtes nemlig pasſende, at det Nationals 
banken i faa Henſeende givne Privilegium beſtem⸗ 
tes derhen, at dens Sedler fulde beffyttes ved 
ſamme Gtraffeloe, form Kongens Mynt, og ikke 
blev ſaaledes affattet, at det funde pære til Hin⸗ 
der for den hoieſte Magt, efter, Skjonnende ogſaa 
ved Lov af formilde Straffen i 6—18—2, ſaavel 


med Henſyn til dennes umiddelbare Gienſtand, ſom 


hvad Bankſedler angaaer. 


U 
(4 


J Sedler. En, Lov af 14 Sept. 1818. 4. 9 faſtſet⸗ 
ter nemlig, at hvo ſom i Norge eftergjor eller for⸗ 


falſter ſvenſt Mynt eller fvenffe Papiirpenge, der 


== — 


de, hvorledes ethvert af disſe Slags. Falſt, forevet 


Gtraffen for Eſtergjorelſe eller Forfalſtning af ſoen 


giorende. Men Forfatterens Bemarkninger ere dog 
Nitte ganſke træffende, og i Sardeleshed er den ſidſte 


i GSverrig ere. gangbage i Stedet for Mynt, eller 


vidende udgiver faadan falſt Mynt eller falſte Penge, 


al tiltales og ſtraffes, ſom om Falſk var forevet 
med norſte Penge. Denne Grund, hvorpaa en ins 


. den, Aggerhuus Stiftsoverret affagt Dom ſtal være 
ſtottet, vil Hr. Forfatteren imidlertid aldeles iffe 


lade gjelde. Han menes, at det forſt efter andre | 


gjøråg, om og hvorvidt falſt Myntning og falſte 
Papiirpenges Forfærdigelfe, efter de norſte Love, 
ere lige i Straf, førend Man af ſamme fan udfin⸗ 


med fvenffe Penge, ſtal ſtraffes. og han tilfoier, at 
Man med ligeſaa megen Foie kunde af hiin Lov ud⸗ 
lede, at Den, der vidende udgav falſke Penge, ſtub 


"udenfor denne Anordning liggende Grunde maa af 


— — 


de ſtraffes efter 6—18—2, ſom at dette al være | 


ſte Papiirpenge. ' 


Hvad nu i Sardeleshed den af, nysnævnte Lev 


| af 11 Sept. 1818 hentede Grund angaaer, da vil 
jeg vel ingenlunde paaftaae, at den er . aldeles afs 


af disfe ugrundet, Da Loven ingenlunde ſiger, at 


alle de nævnte Forbrydelſer ſkulle ſtraffes eens, men 


i 
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fyn at de ſtulle ſtraffes lige med Fall, forsvet meb 


22* 


norſfe Penge, fan kunde den blot med Henſyn til 
Eſtergjorelſe og Forfalſkuing, men ingenlunde hvad 


. Sedlernes Ndgivelfe angaaer, henfores til 6—18—2, 
, Svsrimod Art. 1 er det Lovſted, hvorpaa der. peges, 


— 


—54 — 


forſaavidt den ſidſtmeldte Forbrydelſe omtales. Jov⸗ 
rigt ſiger hiin Lov heller ikke blot, at de nævnte 
Forſeelſer/ſtulle ſtraffes, ſom om de vare begaaede 


med Henſyn til norſt Mynt eller norſte Pengere⸗ 


præfentativer, under hvilfen Forudfætning Forfatte⸗ 
ren havde Net i, at den aldeleg Intet bevifte om 


. Straffen for de forſtjellige Slage⸗ Forbrydelſer, ſom 


Loven har omtalt. Men den nævner Faſſk, forovet 
meb norſte Penge, og ba det er Mynten, ſom 


udgjoer de egentlige” Penge, faa maa då være ves 
ſpectine 6—18—1 og 2, hvortil der henviſes. At 


netop Udtuntfet "Denge” er brugt, lader ſig fors 
klare deraf, at det ligefaavel var 6—18—1, ſom den 


paafolgende 2den Artikel, hvortil der ſtulde henviſes, 


og at det i hiin forſte Artikel brugte Ord ”Penge” 


er det meſt generiſte, ſom derfor var bedſt ſtikket til 


her at betegne hvad der ſtulde betegnes. Men, anta⸗ 


ges det, at hiin Lov gaaer ud paa at gjøre 6—18—1 - | 


eller 2 anvendelig paa ſdenſte Penges Eftergjer” 


gjorelſe eller Forfalftning eller flige falffe Pengetz 


Mogivelſe i Norge, hvad enten det faa er Mynt eller 
de repræfentative Penge, der ere Forbrydelſens Gien⸗ 


ſtand, ſaa ſynes heri at indeholdes den Borudfætning, NE 


u N 


4 —. 


vat hine Lovfteder ogfan mhatte være anvendelige paa 
enhver ſaadan Forbrydelſe, begaaet med Henſyn tik 


Norges egne Repræfentåtiver, da det vilde være hoiſt 
unaturlige; om den norſte Underſaat, der i Nerge 


eftergjorde eller forfalſtede ſvenſte Pengerepreſenta⸗ 


tiver, eller og udgav ſaadanne, ffulde være mindre" 


É Straf undergivet, end om: han havde begaaet lige 


Ørøde med Henſyn til Landets egne Bankſedler. 


Imidlertid fan det ikke nægtes ; at det Beviis, ſom 


heraf kunde hentes, ikke har den Klarhed, ſom der 
beheves for at hjemle' en fan betydelig Strafs Ans 
vendelſe, og jeg finder det ſacledes beſenreligt at 
bygge⸗dorpaa. 

Forſaavidt Man i ſelve Forbrydelſens Natur vil 
finde Hjemmet not for Udvidelfen af 6-—18—2 til 
Bengerepræfentativers Eftergjorelſe og Forfalſtning, 


» fan finder jeg den Tvivl meget vigtig, ſom Hr. 


Forfatteren henter fra den Kræntelfe af Majeftærss 


. Rettighederne, hvorpaa 6—18—2 peger. At ders 


imod falffe Bankſedlers Eftergjorelſe ſtuſde være 


mindre farlig for Crediten end egentlige Mynts 


falſtninger, fan neppe fra nogen Side indrommes. 


Hr. Forfatteren feiler uden Tvivl, naar Gan anta⸗ 


ger, at egenttlige Myntfalſtninged ere dettere at ” 
opdage og bevife end Cftergjerelfe af Bankſedler 
(forſaavidt der- tillige handles om flige Sedlers For: 


fallning, lader Paaftanden fig bedre Here; ſtjondt 


den neppe" er ganffe almindeligt rigtig; men dette 


- 
bud 


⸗ 
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kan, da fjer tillige og fornemmelig ſporges om Eſter/⸗ 
. gjørelfe, ikke fomme i videre Betragtning). Myntſtyk⸗ 
kers Falſthed er det noget ovede Åie let kjendelig ved 
Farve; Klang. og Vægt, for ikke at tale om Stemplet; 


den mindre Øvebde vil og let. finde .en'mere Kyndig, - 
fom Han fan raadfore fig med, naar det gjelder om 


at modtage en noget betydelig Sum. Falſk Mynt i 
betydelig Mængde lader fig derfor ikke faa. let fætte, i 
Omlob, og i alt Fald vil det dertil være fornødent at 
give Mynten en ſaadan Gehalt, at den nærmer fig 
den ægte. Men dette vil baade gjøre Tabet for Pus 
blicum mindre, og tillige indſtrenkes derved de For⸗ 
dele, fom flig Falſtning ſtulde medføre, i den Grad, at 


Friſtelſen dertil taber fig ved Siden af de Anſtran⸗ 


gelſer, Bekoſtninger og Farer, ſom ere, forbundne 
med denne Fabrikation +). Falſke Bankſedler kunne, 


naar de ere eftergjorte med fornøden Kunffærdighed, 
maaſkee iffe med Sikkerhed gienkjendes ſom faadanne 


uden i ſelve Banken. De kunne faaledes, inden Falſt⸗ 
heden opdages, i Mængde fætteg i Omlob, og Mange 
have faaet et aldeles vardieloſt Papir i Betaling 


for Summer, hvorpaa muligen deres Velfærd beroer. 


Naar Falſtheden opdages, vil der opſtaae en 2Engt⸗ 


+) Forſaavidt Landets Mynt ikke har ſit fulde 
Gehalt, og altſaa tildeels har Naturen af blot 
repræfentative Penge, gjør dette vel nogen Foran⸗ 
dring i Forholdet mellem hine ty Forbrydelſer; bog 
ophæves det ikke detved. 


Jur. Tidoſeriſt, 16 Bde. P. E 


8 


4 


- 
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ughed ved Pengemodtagelſer, ſom indvirker vgſa⸗ 


paa de ægte Sedlers Credit, og forſtyrrer den daglige 


Handel og Vandel. Tabet for de Enkelte vil vel 


kunne hæves derved, at Banken indlafer be  falffe 


AS 


sedler, der findes ſaa kunſtigt eftergjorte, at. felu den 


Agtſomme derved kunde Kufjes. Men, foruden et 


der ikke paaligger Banken nogen ſtreng juridiſt For⸗ 
ligtelſe. hertil, fan paafører denne Losning Banken et 


Tab; og, forudſat at Forbrydelſen oves hyppigt, med 
for Rumſeedighed og i betydeligt Omfang, fan og 


Bærdien af de ægte Sedler, (paa hvis ftadige Opret 
holdelſe Soliditeten af den Hele indbyrdes Samfans 
bel beroer i Lande, hvori Papiirspenge er det gjængfe 
Betalingsmiddel) lide under at Banken maa anvende 
de Midler til at loſe falſke Sedler, ſom kunde tjene 


til at befæfte og vedligeholde de ægte Sedlerẽ Credit. 


Man finder derfor og, at en betydelig europeiſt 


Stat; hvis Straffelove ellers mindre end nogen an⸗ 
den Stats kræve Blod, dog har faftfat Livsſtraf for | 
Den, der, ved Hjælp af dertil indrettet | 
Baerktoi, forfærdiger nogen falſt Bankſeddel, ſamt 
"for Enhver, ſom deri er Ham behjælpelig; faa. og for | 


Den, der i Forftaaelfe med Eftergjsreren eller nogen 


Medſtyldig udgiver de falſte Sedler +), medens denne 


) See Oetſterreichiſches Geſetzbuch uͤber Verbrechen 
65. 94 og 95, efr. $$. 92 og 93. Den Indfkrænk⸗ 


ning, ſom indeholdes i de oven udmarkede Udtryt 
ev hentet af 5. 93, fr. $. 93. Det er paa Grund af 
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. famnie Stats Love for Den; ſom ſlager falſt Mynt, 
fun beſtemmer Straffen til haardt Fangſel, der bog- 
under de meeſt fEjærpeude Omſteendigheder fan gage til N 
20 Mar, men under færdeles formildende kan ſynke ned 
til £ Aar H. For Den, der forfalffer be offentlige 
Creditpapirer, Hav den ubetinget faftfat ſamme 
Straf, ſom for: den ved færdeles Farlighed og 
Skadelighed udmarkede Grad af Myntforfalſe⸗ 
ning **). | 


. fanme i Øfterrig antaget, at Dodsſſtraffen ei fan 
…,… anvendes paa Den, der fun med Blak og Pen fors 
“ færdiger falſte Sedler. Gee Jenull des oeſter⸗ 
reichiſche Criminalrecht, ater B, S. 143. 

Gee 6. 104. 


2) Geef. 101, eft, 10%. Det er Noget mærkeligt ved den 
øfterrigffe Lovgivning, at ogſaa Øen, der paa oftere 
rig Territotrium, ſaavelſom den oſterrigſte Under⸗ 
ſaat, der i Udlandet, eftergior ellet forfalſter frem⸗ 
mede Creditpapirer, anſees med ſamme Straf, ſom 
om Forfalſtningen var begaaet med Henſyn til de 
ofterrigſte Papirer; ligeſom denne Straf og anven⸗ 
Des felv pan den Fremmede, der i Udlandet efter⸗ 
gjør eller fotfalffer oſterrigſke Creditpapirer. Gee 
z. 92, efr, $5. 30 g1 0932. fovgiveren har her⸗ 
ved, fom den forhen nævnte Commentator, 1. c, 
S. 142 bemærker, villet, ſaavidt det fod til ham, 
bidrage til, af hine Værdietegn , [om ved Forhol⸗ 

derne f de flefte europæiffe Stater ere bleone fad 
- nødvendige til at vedligeholde og oplive den indvor⸗ 
tesSamavem, ſtulle opretholdes. Om de almindelige 
Regle⸗s i den ofterrigfte Gtraffelov, hvorved der er 


ER 


y i ” 


Med Henſyn til Anvendeligheden af 6- 


148—2 paa Cftergjørelfe af Forfalſtning af norſte 


Bankſedler, "maa jeg aldeles tiltræde Hr. Fors 
fatterens Mening. Jeg flal blot endnu bemäarke, 
at her haves. Prajndicater for. at 6—18—2 ikke vet 
anvendelig paa Eftergjorelſe af de ved Frd. 8 April 
4808 indførte Skatkammerbeviſer +), Bemeldte dor⸗ 
ordning Havde nemlig ikke omtalt de deri nævnte. Kes 
præœfentativers Eftergiorelſe eller Forfalſtning, og den 
Marngde Anordninger, ſom, felv med Henſyn til ens 
kelte Arter af egentlige Bankſedler, havde udtrykleli⸗ 
gen beſtemt hiin Strafs Anvendelighed paa deres Ef 
- tergjavelfe og Forfalſtning, blev netop anføre ſom en 
: Grund, hvorfor en udvidende Fortolfning af 6— 
18—2 ei her funde finde Sted. Jovrigt vare hine 
Repreſentativer heller ikke de jure et tvunget Bela⸗ 
lingsmiddel, ſtjondt de, formedelſt detes Anvende⸗ 
lighed ligemed Bankſedlerne ſom Betalingésmiddel fra 
og til de Kongl. Kasſer, de facto fuldkomment ask 
milerede fig med dette ſidſte Slags Repræfentativer. 
De havde ſaaledes ikke ganſke den juridiſte Characteer, 
fom de norſte Bankſedler, ligeſom de danſte, have 
hvorved det isvrigt fan bemarkes, at Heller ikke den 


givet ſammes Virkekreds udenfor Statens Grand⸗ 
ſer en betydelig Udvidelſe ud over de almidelig 
antagne Grundiætninger, bar jeg ottret mig udfør: 
ligt i Eunomia 4ade Bind, Side 94—104- 


) Gee jur, Arkid Vo. 29, Side 28 —34. 
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" forrige Courant⸗ eller. Species-Gants Sedler oprin⸗ 


defigen havde denne Characteer, men at dog allerede 
Octroierne af 8de Marts 1737 $.8 og 16de Febr. 


11791. $. 6 tilfagde hine Bankers Sedler, der ikke 


deſtomindre vare beftemte til at være et almindeligt, - 
ſtjondt frivilligt, Ciroulationsmiddel, lige Beſtyttelſe 
med Landets Mynt, men hvilket, ſom et Privilegium 


for ſaa betydelige Inſtituter, ikke taalte nogen Ude 


- videlfe. . . 8 

- Forfatteren ' berhærfer endnu, hyvorledes det 
Sporgsmaal, han har afhandlet, ikke blot har Ind⸗ 
flydelfe paa den Straf, der ſkal idemmes Dem, ſom 
eftergjsre eller forfalſte den norſte Banks Sedler, 
men at det og er af Vigtighed, naar der ſporges om, 
hvad der udfræves til Forbrydelfens Fuldendelſe, 
hvilket bliver forſtjeligt, efterſom 6—18—2 eller 6 


anſees ſom Regel. Ogſaa cvindrer han, at, naar , 
6—18—6 betragtes fom det Lovfted, hvorefter Den, . 


fom gier falſte Bankſedler og bruger famme, ſtal 
ftraffes, faa vil og Art. 7 blive anvendelig paa den, 
der vidende udgiver de af en Anden eftergjorte Sed⸗ 
fer ; hvorimod den norſtke Hoieſteret kun anſeer 6— 
482 1 for anvendelig paa denne ſidſte Forbrydelſe, 


hvilket ſtemmer med den ved den danſte Holeſteret an- 


tagne Mening. Han erkjender iovrigt de Grunde, 
paa hvilke jeg har fundet, at den Lighed i Straf, 
vore Anordninger have indført mellem Myntfalſtnin⸗ 
ger og Bankſedlers Eftergjsrelſe eller; Forfalftning, 
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Siden af hinanden; og ſtjondt År. Lasfon uden 


— EN 70 
ikke egentligen var til Hinder for at 6—48—7 kunde 
anvendes. paa Dem, der vitterligen udgive faltte 


Sedler. 


Side 644—676 indeholder fire Domme, hvoraf 
de tre ere affagte ved: Aggerhuus⸗Stiftsoverret, men 
een under Gamble Sorenſtriveries Jurisdiction. Dieſe 
Somme angaae alle mere eller mindre interesſante 
Sager, og jeg veed, hvad de tre forf meddelte angaaer, 
intet Væfentligt ved de deri antagne Grundfætninger 
at erindre. Hvad derimod funde,værg Gienſtand for 
Tvivl, er den i den fi de meddeelte Dom af fornævnte 


Stiftsoverret antagne Mening, at en Ankeſtævning 
” øver cn Dom, der hav overſtaaet fatalia appellatio- 
nis, fan, uagtet Modpartens Indſigelſer, 


opretholdes ved en ſenere Opreisning. Meddele⸗ 
ven, Ar. Hoieſterets ⸗Advocat Lasſon, har og frem⸗ 


Mindſte, af den af Overretten paaberaabte Grand ikke 
er fyldeftgisrende, nemlig at en Part kunde tenkes 
ſtiltiende at famtytte i at Appellen, uagtet overſtaaede 


fom Loven om Kongeriget Norges Hoieſteret af 12 
Sept. 18189. 18 udtrykkeligen tillader at famtytte i 
nye Documenters &remlæggelfe for Hoieſteret. Man 


. fan før det Forſte neppe ganſke fætte Lovbeſtemmelſer⸗ 
ne, om fatala appellationis og dem om nye Docu⸗ 


menters Zremlæggelfe ved Appellations⸗Inſtantſen ved 


wor 


— 


ſat fine Tvivl derimod. "Det forekommer mig i det 


fatalia appellationis, tages under Paatkiendelſe, lige 


æg 


Tvivl gaaer for vidt, naar han yttrer, at fatalia ikke | 
ere indforte for Parternes Skyld, faar er der dog 


baade i Lovens Ord og i dens Grund Meget, ſom 
taler imod, at Overdomſtolene ſtulde, paa Grand af fæls 
Jeds Samtykke, kunne antage en Sag til yderligere Paa⸗ 
tjendelſe, hvori Dommen havde overſtaaet fatalia ap⸗ 
peallationis. Men i alt Fald fønes Muligheden af 
Modpartens Samtykke ikke at kunne tjene til at ops 
retholde Anteftævningen mod hans Proteft, 
fjende Opreisning fiden tilvejebringes. . Det fyr 
nes derimod, at den oprindeligviis uden Hjemmel 


udtagne Stœvning maatte, uagtet den fenere erhvets . 


- vede Ret til Paaanke, betragtes fom en ulovſttkket 
Stæptiing, der fun ved Renunciation paa den Indf 


gelfe, Steævningens Urigtighed frembyder, fan, i 


Overeensſtemmelſe med 1—4—1," holdes i Kraft. 
Saaledes turde baade ſenere Opreisning og tillige 
Samtykke være fornodne til at opretholde en efter 
Udlobet af fatalia appellatianis udtagen Stavning, 
i Stedet for at, efter Overrettens Mening, fun cen 
af Delene behsves. Meddeleren har isvrigt ved denne 
Dom gjort en anden Anmarkning, fom nok iffe er 


aldeles rigtig, nemlig:at den for en Beneficeret Part - 
befalede Sagfører ved Underretten, ifølge Fed. 24 


Oct. 1806 6.3, altid al have Sallarium tilkjendt 
" hos een af Parterne. Dette indeholdes ifte i 


Lovſtedet, der tvertimod vifer, at Sallairet ſtal lignes 


blandt de offentlige Udgivter, forſaavidt det ei fan 


! v⸗ 


U 
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erholdes hos d den af Parterne, der ved Doinmen er | 
tilpligtet at udrede ſamme. Fbrordningen har ältſaa 


ingen Forffrift givet angaaende hvorvidt Sallarium 
bor udredes af nogen af Paͤrterne, men i den Hen⸗ 
ſeende holdt fig til den didtil gjeldende Lovgivning, i 

Sardeleshed 3 Junii 1796 $. 42, der. fun har tillagt 
den beneficerede Parts befalede Sagforer Saflarium 
hos den tabende Modpart, men ei hos fin egen Part. 
Hvad År. Forfatteren yttrer om. det Ubillige i at en 
Part, fordi hang Modpart Har Beneſicium, kan 
komme til at betale Sallarium til dennes Sagfører, 
uagtet Sagen ellers qvalificerer fig til Proces⸗Omkoſt⸗ 


ningernes Ophævelfe, fan ikke fritage Dommerne for at 


efterkomme det i fig klare Lopbud; ogallermindſt gik 
det an af overfore Forpligtelſen til den benefice⸗ 
rede Part, fom vinder Sagen, uden at den dog fis 
bes ſaaledes beſtaffen, at Modparten, efter de ¶min⸗ 


delige Regler, kan dommes til at erſtatte Procesſens 


Omkoſtninger. Snare.e maatte Tilfældet da henfo⸗ 


.… veg til dem, hvori ved Underretten Sallairet liger 


frem ſtal udredes, af det Offentlige Wen Forord⸗ 
ningen af 1806 fan faa meget mindre antages at have 
indftræenket Frd. 3 Junii 1796 6. 42, ſom den fun 
indeholder nye Regler for Underretten, og altſaa en 
beneficeret Parts Sagfoerer ved Overdomſtolene i Til 
fælde af foranferte Slags vilde aldeles tabe det Sal⸗ 
larium Forordingen af 1796 har villet rilſtaae ham. 


| 
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Side 677—690 indeholder nogle Gemærtyins . 


. —6 

ger i Anledning af 6. 6 i Loyen om Hoieſteret af 12 
| Sept. 1818, faaledes ſom dette” Lovbud for Tiden 
practiſt anvendes i Hoieſteret, meddeelte af Cancel⸗ 
lieraad Morgenſtjerne. Hr. Forfatteren ſynes 
åt misbilligẽ det i alle Love antagne Princip, hvorved 
Appellation indſtrænkes til Sager af en vis Vigtighed, 


og troer derhos, at de i fig felv betenkelige Indſtreenk, 


ninger, der indeholdes i hiin Lov, ſom, med en Fovs 
andring af de i 1—6—16 beftemte 200 Lod Solv til 


4100 Sy. Daler og med nogle andre Modificationer, ftems 


mer med fornævnte Lovfted i Forbindelfe med Hoie— 
ſterets⸗/ Patent 10 Novbr. 1774 9. 3, blive endnu 
mere afmeenfkadelige ved den Maade, hvorpaa de ans 
vendes paa forekommende Tilfælde. Saaledes fin, 
der han det urigtigt, af den norſte Hoieſteret har 


ſom upaaankelige afviift Sager, hvor Bogen var 


dDeme til at udrede Boder ringere end 100 Sy. Dar 
fer, ellev hvor fan var frifunden for videre Tiltqle 
og detved erkloæret mistænkt for cen eller anden vanæs 
rende Forbrydelſe. Ligeledes mener han, at Man 


forklarer hiin Lov for indffrænfende, naar Man ikke 


vil fade.den Undtagelfe ; famme har gjort med Hen⸗ 
fyn til alle Mulcter, fom Embedsmænd for 
Domme eller Forretninger ere idemte, 
gjelde til Fordeel for Beſtillingsmend, ſom ikke uds 
neevnes af Kongen; og at det ſaaledes er mindre 
rigtigt, naar Hoieſteret f. Er: har afyiiſt cu 
Sag, høorunder en Lehnsmand paaanfedé en Overs 


sæ 
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retsbom, ber havde paalagt. ham en Mulet af 10 Sp. 
Daler for Skjedesloshed, han ſom. Arreſtforvarer 
ſtulde have udviiſt. Forfatteren mener, at t. Ex. 
Den, der ev ſigtet for Tyverie, er angrebet. paa fin 
borgerlige Agtelfe, og altfan maa være Befaiet til, at 


"indføre Sagen for Hoieſteret, om Han endog, fordi 


Handlingen er undtaget fra af belgges med afmindes. 
lig Tyvsſtraf, f. Er. fun er dømt til en Bod i deri N. 
C. 5—10—7 iſte Memb. omtalte Tilfælde: Ligeledes 
" finder han, at en Hoerſag, om end den i N. L. 6— 
13—25 beftemte Straf ikke udgior 100 Sp. Daler, 
maa af den Demte kunne paaankes til Hoieſteret, 
deels formedelſt det Skaar, en ſaadan Dom gier i 
den Paagjeldendes Agtelſe, deels formedelſt de ovrige 
Folger, Hoersbroden har efter 3—18 D. £.46—15—1 
Chvortil fan lægges Art. 8 og $—2—52), famt med 
Henſyn til den ſtorre Straf; fom i, Gjentagelſetil⸗ 
fælde vil blive paalagt den Skyldige. Selv naat 
Nogen for en ſaadan ˖ Forſeelſe friſindes for videre 
Tiltale, maa han, formedelſt det Ærenærgaaende i 
Sigtelſen, formeentligen have Adgang til at fade , 
Dommen prøvet i Hoieſteret. Endvidere antaget 
"Forfatteren, at de Beveggruude, der have bragt Lov⸗ 
. glugren til at ſtiſſtede Appel af de en Embedsmand 


idomte Boder, ere anvendelige, hvad enten han ho⸗ 


- ver til de Embedsmænd, (om udnævnes af Kongen, 
eller han, | Medhold af Loveue, er udnævnt af ett, 
anden Autoritet. 
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Hvad Forfatterens almindelige Mening afigaaer, at 
enhver Sag, hvor ringe dens Vardie endog maatte 
være, burde kunne iudftævnes for Landets ovverſte 


Domſtoel, da anbefaler den fig vel ſom ftemmende 
med den fuldkomne Retsbeſtyttelſe, der er ct af' bet 


"Borgerlige Selſtabs vigtige Formaal. Men Man 


bør itke glemme, at der dog er noget meget Relativt 
og Besinget i den Retsbeſtyttelſe, ſom Staten virke⸗ 


ligen fan yde. En abfolut og ufeilbar Retsafgjerelfe 


bader fig ikke ved nogen menneſkelig Indretning frem⸗ 


bringe; men Man maa fade fig noie med at have 


truffet en ſaadan Indretning af Domſtolene og en 
ſaadan Rettergangsorden, der, ſaavidt mulige, be⸗ 
trygser Enhver i fin Rets Nydelſe. Herunder bli—⸗ 
ver ikke alene at tage Heaſyn til at forebygge poſie 
tiv utetfærdige BVetsafgjerelfer, men ogſaa at for⸗ 
ſtaffe den Rethavende Nydelſen af ſin Ret. Lige⸗ 
ſom Lorgiveren derfor t. Ex. ikke, i ſin Omhue for 


de Beviſers Tilſtrakkelighed, hvorpaa Retsdommene 


ffulle grundes, bør tilfideſotte det Henſyn, ikke at 
gjere Retsudovelſen umulig ved Fordringer, ſom 
fjeldene eller aldrig kunne opfyldes, ſaaledes fan 


han heller ikke, uden overveiende Afbrek for den 


virkelige Retsnodelſe, gage faa vide i fin Omhue 
for enhver Retsſags Provelſe, at den endelige Af⸗ 
giorelſe derved underkaſtes en Vidtloftighed, en Ans 


vendelfe af Tid og Penge, der ikke ftaaer i noget PR 


Forhold til Værdien af den Ret, der. er uuder 


ba] 
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Sporgsmaat, Borgerne maae her fornuftigviis hel⸗ | 


Jer underfafte fig en Fare for en mulig Uret, fom 
fun i ganſke enfelte Tilfælde vil mede, og. fom dog, 


| 


" efter de menneffelige Vilkaars Natur, ei aldles fan | 
afvendes, end en Tingene Orden, der giver ben ” 


Trættefjære' og. Modvillige en ubegrændfer Leilighed 


tit at gjøre Retsudgvelfen faa vanſtelig og vidtløftig, 
at hans Modpart nodes til af opgive den. Formues 
gjenſtande have og i deres Natur fun ce relativt 
WVard, faa at der aldeles ikke ſynes at være nogen Be⸗ 
tæntelighed ved at Borgerne i Sager, der angaae en 
ubetydelig Pengeværdie, bringe et ſaadant Offer for 
Opnaaelſen af Det, der i Almindelighed tjener til 
at ſtaffe Enhver Sit. Mere betankeligt er det ders 
- imod, naar der i Sager, ſom angaae felve den pers 
fonlige Ere eller Frihed o. f. vi, nægtes arten 
Adgang tif at fane fin Skyld eller Uſtyld prøvet ved 
den Domſtoel, hvorom Man hår den ſtorſie Formod⸗ 
ning, at den vil finde'det Rette og Sande. Men danſte 
og norſte Lov have og i denne Henſeende viiſt en færdeles 
Omhed og i Grundſatningen tilſtaaet Ret til at bringe 
alle ſaadanne Sager ind for Hoieſteret. Kun har det 
itke været muligt, herved at tage Henſyn til enhver indi⸗ 
rect Følge ſom en Dem kunde have i faa Henſeende. 
Selv om den ubetydeligfte Bod fan Man fige, at den i 
nogen Maade ſtader den Paagjeldendes Agtelſe, da 
den vidner om at han har dvertraadt en Lov. Mer 
ogfan Udfaldet af enhver anden nok ſaa ubetydelig 


N 


(| 


Sag fan, efter Omftændighederne, have Interesfe 
for åen Paagjeldende med Henſyn til haus offent⸗ 
lige Agtelfe. Han fan derved komme til at ſtaae 
ſom Den, der her villet gjøre en uretfærdig For⸗ 
ring gjeldende eller; frænfe en Andens Ret, ſom 


Den, der hav villet fare med Uſandhed o. ſ. v. 


Skal ethvert. tænteligt Afbrak for den (foregivne efs 
Jer virkelige) finefte Eresfolelſe her tages i Betragt⸗ 
ning, faa kunne alle Slags Sager gjøres til Eress 
fager, og enhver Gag maatte da fra denne Side 


funne indbringes for Landets gverfte Domſtoel. Men 


dette vilde være en fand Overdrivelfe. En Mand 
fan meget vel bevare fin offentlige Agtelſe, fordi han 
. & cen eller anden Gag er befundet at have feilet; 
felv Det, at han, paa Grund af Sagens Ubetyde⸗ 
lighed, har maattet fede fig. noie med en Afgjøs 
relſe, der iffe fan underkaſtes videre Prove ved 
Landets overſte Domſtoel, maa og gjøre, at hiin Af⸗ 


EK gjsrelſe ikke Tan være faa præjudicerende for ham i ' 


Meningen, fom om en Hoieſterets Dom af lige Ind⸗ 
hold var falden. Da Loven af 1818 ſaavelſom norſte. 
Lov udtrykkeligen nævne Bodeſager blandet dem, det - 


ftkulle udgjore Appellations Summen, nu 100 Sp. Dir. 


for at kunne indkomme for Hoieſteret, og kun undtager 
enkelte Tilfælde, faa ev det i alt Fald viſt, at Man 
ikke, ' efter denne Lovgivning, fan udvide Appella⸗ 
tionsretten til Boder i Almindelighed. Derimod er 
det paa den anden Side. aſsjort, at en Dom, hvis Ind⸗ 


' 
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afvendes, end en Tingenes Orden, der giver Sen 


at hans Modpart nodes til at opgive den. Formue 
gjemftande have og i deres Natur fun et relativt 


' Værd, faa at der aldeles ikke ſynes at være nogen Ge 


. fænfelighed ved at Borgerne i Sager, der angaae en 


ubetydelig Pengevardie, bringe et ſaadant Offer for 


Opnaaelſen af Der, der i Almindelighed. tjener til 


at ſkaffe Enhver Sie. Meve betænfeligt ev det ders 
imod, naar der i Sager, ſom angaae ſelve den pers 
ſonlige Ere eller Frihed o. f: ve, nægtes arten 


Adgang tif at faae fin Skyld eller Uſkyld prøvet ved 


den Domſtoel, hvorom Man hår den ſtorſie Formod⸗ 


ning, at den vil finde det Rette og Sande. Men danffe 


og norfÉe Lov have og idenne Henſeende viig en færdelet 


MOmhed og i Grenndfætningen tilſtaaet Ret til at bringe 
alle faadanne Sager ind for Hoieſteret. Kun har det 


itfe været muligt, herved at tage Henſyn til enhver inde 
rect Folge ſom en Dom kunde have i faa Henſeende. 
Selv om den ubetydeligſte Bod fan Man ſige, at den i 
nogen Maade ſkader den Paagjeldendes Agtelſe, da 
den vidner om "at han har vvertraadt en Lov. Men 
afa Udfaldet af enhver anden not. faa uberpdelig 


AW ise. sf 


Srporgsmaal, Vorgerne maae her fornuftigviis hel | 
Jev underkaſte fig en Fare for en mulig Uret, fom 
kun i ganſke enkelte Tilfælde: vil møde, og. fom dog, 
efter de menneffelige Vilkaars Natur, ei aldles fan | 


, Trættefjære: og Modvillige en ubegrændfet Leilighed 
til at gjore Retsudgvelfen faa vanſtelig og vidtløftig, - 
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| Sag tat, efter Omftændighederne, have Interesfe 
for den Paagjeldende med Henſyn til hans" offent 


lige Agtelfe. "Han. fan derved fomme. til at ſtaae 
ſom Den, der har villet gjøre en uretfærdig Fors 


ring gjeldende eller frænfe en Andens Ret, ſom 


— Den, der har villet fare med Uſandhed 0. ſ. v. 
Skal ethvert. tænkeligt Afbrak for den (foregivne 6 


er virkelige) finefte Eresfolelſe her tages i Betragt⸗ 
ning, ſaa kunne alle Slags Sager gjøres til Eres⸗ 
fager, og enhver Gag maatte da fra denne Side 


kunne indbringes for Landets averfte Domſtoel. Men 


dette vilde være en ſand Overdrivelſe. En Mand 
fan meget vel bevare fin soffentlige Agtelfe, fordi han 


— een eller anden Sag er befundet at have feilet; 
felv Det, at han, paa Grund af Sagens Ubetyde⸗ 
| lighed, har maattet fede fig. noie med en Afgjøs 


relſe, der ikke kan underkaſtes videre Prove ved 
Landets overſte Domſtoel, maa og gjøre, at hiin Af⸗ 


Meningen, ſom om en Hoieſterets Dom af lige Ind⸗ 


"gjorelfe, ikke tan være faa præjudicerende for ham x 


hold var falden. Da Loven af 1818 faavelfom norſte 


Lov udtrykkeligen nævne Bodeſager blandt dem, det 


fkulle udgjere Appellations Summen, nu 100 Sp. Dir. 


for at kunne indkomme for Hoieſteret, ag fun undtager 


enkelte Tilfælde, fan ev det i alt Fald viſt, at Man 


ikke, efter denne Lovgivning, fan udvide Appella⸗ 


Det paa den anden Side. afgjort, at en Dom, hvis Ind⸗ 


AJ) 


tionsretten til Boder i Almindelighed. Derimod er 


ø 


— 


£. 


hold paåvæller Nogen en infamia facn, maae kunne 


paaankes, uagtet ſamme ikke udtrykkeligt Hlfinder fan 
nogen LEresſttaf, eller iøvrigt fvatjender ham Noget .' 


af den oven angivne Verdie. En Dom, hvorved 


| 


| 


Cen blev erklæret mistæntt for Tyverie, Dedrk= 


gerie o. f. v., maatte derfor vel kunne abpelleres, 


nagtet dens Concluſſon var Friſindelſe før videre Uk 


tale +). Derimod anſeer jeg det mindre klart, tå 


Boder for. Handlinger, der efter det almindelige Be 


. greb funne Genføres til Tyverie, men dog ved fær 


Lov derfra ere undtagne, f. Er. hos og ulovlig Sfovs 


hugſt, kunne uden Henſyn til Gjenſtandens Stars 


relſe indankes for Hoieſteret: thi, ligeſom disſe Hand⸗ 


se 


. finger ere undtagne fra den almindelige Tyvsſtraf⸗ 


ſaaledes ere de og undtagne fra den Vancere, ſom fol 
ger Tyvsforbrydelſen; ja det er netop, fordi hine Hand⸗ 


linger, efter den almindelige Mening, ingenlunde have 


den Skammelighed, ſom Tyverie, at de ere bleone 


undtagne, fra at behandles eftev de for denne Forbry⸗ 


+) Bel indeholder Ger i Danmart en Kgl. Reſol. af 
20 Marts 1816, ſom er fundgfjort ved Canc. Cir 
cul, 6 April f. A., en Indffrænfning i flige Dom⸗ 
mes Indankning for offentlig Regning. Men denne 
Reſolution vidner endog om, at den Paagjeldende 
er berettiget til paa egen Bekoſtning at indanfe 


' 


en ſaadan Dom, ligefom han og, naar Gage 


Beſkaffenhed og hans Saar dertil give Anledning, 
fan vente åt faae den indanket uden Bekoftning 


for fig ; fun at han iffe hertil eo ipso er berettiget. 
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belfe gjeldende Love. Jevrigt fan det i Anvendelſen 
ſtündvm have fine Vanſteligheder at afgjore, hvorvidt 


den Handling, hvori en underordnet Rets Dom hat 


b fundet Een ſtyldig eller Hvorfor den har erkleæeret 
ham mistænfe, fan henregnes tif dem, der medføre 


en ſaadan infamia facli, fom berettiger den Paagjels 


dende til, uden Henſyn til den ved ſelve Dommen 
beſtemte Strafs Storrelſe, at fordre Sagen indgævne 
for Hoieſteret. Det hav fremdeles Meget for fig, at ſaa⸗ 
' dan Jndftævning altid maatte tilſtedes, naar Nogen er 
funden ſtyldig i en Handling, fom i Gjentagelſes⸗Til⸗ 
ferde vil medfore en Straf, der egner fig til Appeh; 
og, ſaavidt vides, har denne Mening og forhen været 
antagen ved vor Hoieſteret, ligeſom det Heller ikke af 
hvad Hr. Forfatteren anfører fan ſees, at den norſte 
Hoieſteret Har afgivet noget derimod ſtridende Praju⸗ 


dicat. Dog fan det heriinod opvakke Tvivl, at, efter 


- Den nu, i det Mindſte her i Riget, herſtende Praxis, Hoi⸗ 


efteret ogfsa, naar Sagen om Sen gjentagne Forſeelſe 


indkom for ſamme, vilde tage den tidligere, ſtjondt 
irre paaankede, Doms Rigtighed under Provelſe *), 
og at altſaa denne Dom itke i ſin Tid kunde, forſaa⸗ 
vidt den ci i fig qvalificerede fig til at bifaldes ved 
den overſte Domſtoel, fare Folge i den fenere Sag, 
hvori der blev Sporgsmaal om en ſtorre Straf. Naar 


& 


i Sardeleshed en Forſeelſe, der forſte Gang kun med⸗ 


9 Cfr. Archib for Retsvidenſtaben og bend Anvendelſe 
ste Deel $.73—76. 


fører mindre betydelige Beder, i Gjentagelfestilfæfte 
fan have Embedstab til Folge, kunde det end videre ſiges, 
at enhver Dom, ſom derfor overgik Nogen, ſaaledes 


kaſtede en Skygge paa hans Embedsere, at det, ogſaa 


paa Grund heraf, maatte tilſtedes ham at faae ſamme 
prøvet ved Hoieſteret (ſee f. Er. Fed. 23 Decbr. 1735 


6.4 og Ird. 3 Junii 179688. 100911); Men i Norge 


bortfalder for ſaavidt al Tvivl, da Loven af 1818. hat 
gjort en færlig Undtagelfe for Muleter/ ſom Embeds⸗ 
mænd for Domme eller Forretninger ere idemee, hvil 


ken endog gjelder, naar Mulcterne iffe have den oven⸗ 


anforte Beffaffenhed. Forfaavidt Hr. Forfatteren 


misbilliger, at den norſte Hoieſteret et har villet ar⸗ 
vende denne Beftemmelfe paa- de Beſtiſlingsmand, 


ſom ikke af Kongen ere udnævnte, da forekommer det 


mig, at baade den fædvanlige Bemarkelſe af Ordet 
' Embedsmand, og den Omſtandighed, at hiin Beſtem⸗ 


melſe, ſom en Undtagelfe fra en mere almindelig Regel, 
itke i Tvivlstilfælde bør gives den mere udſtrakte Be 


tydning, og endelig den Betragtning, at hiin vigtigere 


og egentlige Embedsklasſes Agtelfe ligger Staten nat” 
mere end de mindre betydeliges, at tale for den af 
Norges Hoieſteret antagne Mening. 

Heftet ſluttes med. anmeldte Forelæsninger, 99 
Examen ved, det juridiſte Facultet, &. 690—698. 





Om Nodvendigheden af. ét Tyangs⸗Arbeids⸗ 
huus i hvert Amt: med nogle Bemeerk⸗ 


” ninger om Straffen af Fangſel paa Vand 
og Brod. 


Ged O. v. Litten, Gognepræf i i Meben) | 


rtxm åvev dAnijs bådv SPE Ass. 
— Thucydides, 


Enhver, ber har taget vitkſom Deel i et Fattigvæs 
ſens Beſtyrelſe, har viſtnok bemeerket med Smerte, 
at, medens enhver arbeidſom Mand og ordentlig Huus⸗ 
holder maa adlyde Lovene, og i manglende Fald ſik-⸗ 
kerlig ved Execution og Udpantning bringes til at 
" opfylde fine Pligter mod Samfundet, gives der et 
Slags ryggesloſe Menneſter, fom med Fraäkhed tilſi⸗ 
deſcette fol de helligſte Pligter, og ſom næften for, 
maae at fætte fig felv udenfor Lovene og at forvolde 
Øvrigheden og enhver, der ellers ſtraber at holde dem 
til 'Orden, megen og forgjæves Uleilighed, naat de fun 
Sur, Tideſtrift, 168%6.2$' . . $ 
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ere ret liderlige og gudsforgaaene, og vide at mage 


s bet fan, at detintet eie, hvori Udpantning fan gjeres. 


Slige Menneſker ere Fattigveesnets Beſtyreres værfte 
1. Plage, og den Fræthed og Sniltjed, hvormed de 
vide at unddsage fig fiæ deres naturlige Pligter. 


Opfyldelſe, og at vælte al det Byrdefulde ved diff 


over paa Kommunerne, da: paa deres flittige og 


El ordentlige Medborgere i ſamme, opvæffe ſtundom 


min Overbeviisning, at der i Danmarks paa ret⸗ 


hos diſſe Mismod og Misnsie. Det er derfor- blevet. 


færdige og menneffetjærlige" Principer grundede Fat⸗ 
n —— velordnede Kjæde mangler et væfentligt i 


- 
(S 


hvor orkedoſe Tryglere, ſom have Evne til at ernære 
fig felv paa lovlig Maade, men ikke ville; arbeidsfere, 
men drikfeldige Fattige, ber forvandle enhver Hielp, 


Led, ſaalcenge ikke hvert Amt har fit Arbeidshuus, 


der tilſſtaaes dem ſelv eller deres Born, til Brænde | 


wviin; uægte Borns Fodre, ber, ved'allehaande Kunſt⸗ 


greb unddrage fig fra at betale Alimentations⸗Bidrag, 


oʒꝝ uordentlige Huusfædre- der forladz Kone og Bern, 
kunde henviſes til Arbeide og holdes til Orden. For 
Kjebenhavn har man folt Savnet af et ſaadant Ar⸗ 


" . 


beidshuus, og det har derfor paa Ladegaarden faaet 


en Arbeidsanſtalt, ſom man ikke nokſom kan onſte 


*8 Varighed, og fom man bor haabe ogſaa andre Steder 
J maa finde Efteriigning. - Men en lignende Arbeidés 
ariftalt, fjende i det Mindre, kunde ethvert Amt 
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ſikkerligt behove, ja boiligt behove. Vel, bemyndiger 


p 
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"Placnten af 14de Decbr. 1810-$. 22 Fattigcommiés 


fionerne til ”at anſee den Fattige for Overherihhed, 


Trodſighed, Drukkenſtab 0. ſ. v. med Fongſelsſtraf, 


-”naår det fornødne Locale dertil haves"; men deels 


" haves dét fornodne Locale dertil aldrig paa Landet, 


deels er denne Straf næften mere folelig for Kommu⸗ 


nen, der maa fode den. trodfige eller dritfældige Pers 


fon i Uvirkſomhed, medens han ſidder i Fangſel, end 
for denne ſelv, da Uvirkſomhed, Ladhed og Frihed for 


: Arbeide juft ere flige Folks Efement, .i hviltet de 


befinde fig faa vel, ſom Fiſten i Vandet Det er ders 
for vift endnu hidtit ſaagodt ſom uden Exempel, at 
nogen Fattigcommisſion paa Landet har betjent ſig 
af hiin Bemyndigelſe; ikke fordi jo, næften enhver 
Fattigcommisſi ion ofte nok kunde vare friſtet dertil, 
omen fordi den ikke til veſentlig Gavn kan benyttes, 
ſaalenge et Arbeidchuus ſavnes, hvor de Paagjeldende 
unde henfendes. 


Ihenſeende tit uægte Borns Fædre og uordente 


lige Huusfædte, der ikke ville bidrage til deres Børns ” 
"Underholdning, indeholde vel de allerhoieſte Reſolu⸗ 
tioner af 12te Auguſt 1811 og af 14de Maii 1828 
vife . og. velgiorende Beſtemmelſer; men desuagtet 
kunne flige ryggesloſe Perſoner gjøre vedkommende 
" Øveigheder og Fattigeemmisſioner det ſuurt og beſvcer⸗ 
ke nof at fane dem aftvunget dn uſſel Stjærv til 


deres Børn, medens de felv fætte langt mere overſtyr El 


paa atilbertizes Magader, og det deels fordi Arbeidss . 
” 8 2 
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huſe, hvor de kunne henſendes, fattes, deels fordi de 
ingen Frygt have for dét endelige Tvangsmiddel, ſom 
er Fongſel påa Vand og Brød. Et Exempel af dette 
Slags blandt de mange, jeg i min forte Embebstid 
har oplevet, vil tilſtrækkeligt oplyſe dette. | 
En Perſon, ſom vi ville falde J, bliver ved 

, Amtets. Forligelſescommisſion feparetet fra fin Kone 
og vedtager at betale til fit ægtefødte Barn 10 Rbolr. 
aarlig, indtil Barnet er 10 Aar gammelt; men der 
beſtemte Termin kommer, og Han betaler intet til 
Fattigveeſenet, under hvilket Barnet ſortkrer. 


J denne Anledning bliver da ſtrevet, ſom følger: 
- 4) Fra Fattigcommisfionen til Amtet, om der maa 
ſtee Forbud paa hans Len. 
2) Fra Amtet. til Herredsfogden, at dette Forbud 
ſtal foretages. . 3r | 
3) Fra Herredsfogden til Sognefogden af ſamme 
Indhold. Sognefoged og Tinglober mede og giore 
Forbud; men J. erklæerer, at Han. ingen Klader 
eier uden dem, Han har paa fin Krop, og Hans 
Hosbonde erklærer, at han Har, fdact al ſin Lon 
til næfte Fardag, de han ſtal forlade hang 
… Tjenefte, 
M Sognefogden tegner denne Erklæring paa Forli 
get og ſender der til Herredsfogden. 
5) Herredsfogden remitterer Forliget med Paateg⸗ 
ningen tif Amtet. | 


i 8) Amtet ſtriver i den Anfedning til Herredsfogden. k 
9) Herredsfogden beordrer Sognefogden at indfalde 


i 


( 


6) Amtet ſtriver til Fatiigcommisſionen, om Ved⸗ 


kommende onſte J. fat i Fængfel paa Vand og 
Grød. Fattigcommisſionen, der nadigt vif volde 
Ovrigheden mere forgjæves Ufeilighed, lader I. 


ſige, at derſom han, iftedetfor at betale 10 R6D. 


aarligt til fir Barn indtil det er. 40 Aar, vil betale 
6Rbd. aafligt indtil det er 14 Mar, og erlægge dem 


promte og ordentligt, Kal det blive ham tilladte. 


I. giver et ubeſtemt og undvigende Svar. Kom⸗ 
misſionens Formand lader 3. falde: til fig; han 
udebliver. 


7) Fattigcommisſionen ſkriver til Amtet, at da der 
er Grund. til at formode, at $'8 Hosbondes 


afgivne Erklæring ikke er ſand, bedes, at Han 
maa tilholdes at beedige den for Retten. 


I, og hans Hosbonde til et Forhør, 


1 4 Forhør optages. 
10) Herredsfogden tilmelder Amtet Forherets udfalb. 


11) Amtet reſtriberer til Herredsfogden, at da For⸗ 


horet har oplyſt, at I's Hosbonde har udbetalt , 


J. 2 Rbolr. af hang Len efterat Forbuddet var 


ſteet, man det betydes bemeldte Hosbande, at 


han deri har handlet hoiſt urigtigt, og der maa 


forelægges ham Valget, enten at betale diſſe 
2 Rbdle. til Sognets Fattigvæfen, eller at t blive 


ſasſogt til deres Betaling. ” 
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42) Herredefogden overdrager Sognefogden at foͤr⸗ 


kynde dette får I's Hosbonde. Hosbonden ers 
. Hlærer, at han ikke vil betale. 
13) Sognefogden tegner denne hans Erklæering paa 


Reſolutionen og remitterer den til Herreds⸗ 


fogden. 


14) Sjerredsfogden ſtriver til Segrefecden— at da g. J 
. pg hang Hosbonde have erklæret, at han tilſtun⸗ . 


" dende Sommer ſtal tjene for futter Klæder, har 


han at affordre deres Erflæring, hvori diſſe lær 
der beftaae, og at gjøre Forbud imod af de 


leveres tit J. 


- 45) Soguefogden efterkommer dette. 


Gaavidt ere vi komne; adhue sub judice. lis et; 
og da Øvrigheden tager fig alvorligt af Tingen, have 


vi Haab om, af J. dog omfider maa blive nodt til at 


betale moget tif fit eget Barns Opdragelfe. Men der 


fan endnu blive ſtrevet adftillige Art Papiir, og 
Sognefoged og Tinglober kunne have flidt abſkillige 


| 
( 


Støvlefolder, inden det kommer fan vidt. Og al 


denne Vidtloftighed vil vedvare, Contoriſterne ville 
ſtrive fig Ryggen ſtjcer og Fingrene ſtive, uden, at 
Middingernes Veie derfor blive mere lige, faalænge 
iffe ethvert Amt har fit Arbeidshuus, hvor flige Folk 


kunne fendes hen, eller der overhovedet gribes ſtræn⸗ 


gere Forholdsregler imod dem. 


KAR Fattigvæsnet har vel Net til at anviſe flige dZolt 


Arbeide; men paa Landet vil dette, ſom Tingen nu 
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ere, vanfteligt kunne lade fig gjere paa anden Maade, . 
end at en af Fattigvctsnets Beſtyrere maatte give en . J 
af fire egne troe og lydige Tjenere Afſteed, for at 
antage et modvilligt og ulydigt Mehnefle i fe Brad. . 
og i fit Huus og gjøre fig-felv til en Art Slave. Get; 
geant over ham; ct Foretagende, der fra flere Sider J 
er betænkeligt. <, 

Forordningerne af. 10de- Decbr. 1790. og af 
10de Aug. 1798 faftfærte Arbeide i Forbebrings⸗ eder i 


Tugthuſet ſom Straf for de Gædre, der forſomme at 


betale Bidrag til deres Borns Underholdning. Hvor⸗ 
for denne Straf ſenere er bleven formildet, veed jeg 
vel ikke beftemt, men dertil kunne tæntes ret probable 
: runde, faafom 1) Henſyn til at betrygge Modre⸗/ 


nes og Foſternes Liv for Attentater "af ryggesloſe 


Barnefædre, og Lyft tik at forebygge Forbrydelſer; 
M Lovenes Konſeqpents, da det vilde være inconſe— 
qvent at beſtemme Tugthuusftraf for manglende Be⸗ 
taling af Alimentationsbidrag, naar man for Tyverte 
kun beftemte Fængfel paa Vand og Grød. Men 
gaaer Det ifte an, ſom det maaſtee ikke gjør, at vende 


. tilbage til de Grundſetninger, fom indeholdes i Fed. > 


af 10de Decbr. 1790 og 40de Aug. 1798, faa er des 


… et Beviig mere for Nodvendigheden af Oprettelfen af 


Amts⸗Arbeidshuſe. Betoſtningerne med diſſe Arbeids⸗ 
huſes Tilveiebringelſe og Indretning vil maaſkee være 
en Hoved⸗Anſtodsſteen for Sagens Fremme. Men 
hvor Amtets Fattigkaſſe befinder fig i en blomſtreude 
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Tilſtand, indfeer jeg. ikke, at en Deel af dens Behold⸗ 
ning kunde anvendes paa en til Henſigten mere fvas 
rende Maade: Men fulde Amtsfattigkaſſen end 
abſtillige Steder ikke formaae dette, da mistvivler jeg 
dog ikke om, at vort Fædreland, hvor faa mange, 
andre gode og gavnlige Ting finde. Fremgang , ogſaa 
formaaer at realiſere denne Sag, naar den kun 
maatte finde mere veltalende Talsmænd og mere fore 
maaende Befordrere. J det Haab at opvekke den 
digte, har. jeg ikke fager j Betankning at fremfætte 
"mine ſimple Tanfer om dens Nødvendighed. Haas 
bets Sud vil ikke fade mit Saab befjæmmes paa en 
Tid, da borgerlig Lykſaligheds ophøiede Ven og Be⸗ 
fordrer fidder paa Danmarks Throne, og. da erfårne 
og fyndige Mænd tjene ham. 

Og hermed funde jeg nedlægge Pennen, derſom 
ikke det Onſte var blevet levende hos mig, at en 
anden Straf maatte kunne udfindes iſtedetfor Straffen 
af Fæengſel paa Vand og Brød. Denne Straf mang⸗ 
ler et af et Straffemiddels nodvendigſte Neqvifiter, 


det nemlig, at være frygtet eller i det mindſte reſpek⸗ 


"teret af de Individer, mod hyvilke det anvendes. 
Hvor den ſtorſte Deef af Almuen hav megen Eres⸗ 
folelſe, ſom i Fyen og Iylland, kan denne Straf vel 
te være aldeles uvirkſom, og den har den negative 
gode Side, at den Straffede derved ikke forderves 
hed flet Seiſtab. Men hvor Eresfolelſen er. flovere, 
er Frygten for denne Straf liden eller ingen. Altfor 


a fb 


ofte finder den Straffede vel Leilighed til at ſee fis 
Vand og Brod forvandlet; og felv hvor dette ikke fan 
ſter, ev Traftementet for den fattigere og liderligere 
Klaſſe ikke fan meget afvigende fra det, der ellers 
udgjer dens daglige Koſt, at det juſt fan indjage 
megen Skrak, og Fangſelets EOrkesleshed er for det 
raa og dovne Menneffe fnarere en oenſtelig end en 
frygtelig Ting.  Dpt er en Kjendsgjerning, at mange 
Barngfædre heller underkaſte fig Fængfef paa Vand 
og Brød, end de betale nogle faa Daler, ſom det 
ved Orden og Sparſomhed vilde være dem let at 
betale. J Kancelliets Circulaire af 10de Juni 1828 
er derſor ogſaa foreſtreven den Fremgangsmaade, 
ſom Fattigvesnet haver at iagttage, for at Anvendel⸗ 
ſen af legemlig Straf fan blive faa fjelden ſom 
mulig. Men juft dette beviſer, at den beſtemte Straf 
er for uvirkſom og utilfrættelig; thi elerg kunde 
man rolig overlade Omſorgen for at den ikke blev 
anvendt til vedfommende Bartiefædre og nordentlige 
Fædre ſelv, hvilfet baade vilde være det fimplefte og N 
naturligſte; men det blev .en Selvfelge, at det nye 
Straffemiddel, ſom man vilde ſubſtituere iſtedetfor 
Farngſel paa Vand og. Brød, og fom vel kunde være 
Tyvangsarbeide uden Infamie, da ogſaa maatte, ans 
vendes mod alle be Forbrydelſer, ſom efter deres - 
Natur maatte anſees for ligeſaa farlige og ſtrafvcerdige. 
Maatte diſſe Bemerkninger finde Opmerkſom⸗ 
hed, maatte Arbeibshuſe blive oprettede, maatte 


som 


a 
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— forebragte om de Trudſter, enkelte ryggesloſe Fattige 
fulde have udftøde, da funde han ofte ikke fove rolig 
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med de nodvendigſte Kleder. Var Præften faa bange 
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Politet blive. iſtand til med en kraftigere" Arm at | 
underſtotte Fattigvæsnet paa Landet, end det Hidtil | 
har været Tilfældet, da vilde Øvrigheden derved | 
ſtaanes for meget unyttigt Skriverie og megen for⸗ | 
gjæves Ulejlighed, Æg Landsbycpræfterne befries for 
mange aandefortærende Fortrædeligheder. Som ofteft 
er det Preſten, og ham alene, der maa fætre fig mod 


de ,ryggesloſe Fattige ogsfætte dem tilrette; thi Bens 


dernd ere ialmindelighed faa bange for dem, at de ikke 
tør fige eller gjøre dem det mindſte imod. Jeg har 
ſaaledes havt Exempel paa, at min Fattigforſtander 
ike turde bringe en Fattig der Büdſtab, at en con⸗ 
firmeret Dreng, ſom han brugte til. at betle for fig, 
og med hvem han ikke var i andet Sfægtffab, end. at 8 
han Havde avlet nogle uægte Børn. med Drengens 
Moder, ſtulde ud at tjene, vg at jeg i den Anledning 
Havde opfpurgt Tjenefte til ham og vilde udſtyre ham 
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ſom Bonderne, og vilde han agte paa aft, hvad de 
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nogen Pat under fit Straatag. Man misforſtaae mig 

ikke, ſom om jeg domte ſtrengt om alle Fattige. Mange, 
ja de fleſte af dem ere dog ſtikkelige og ordentlige, tak⸗ 
nemmelige og fredelige Menneſter. Men for de en⸗ 


kelte Uordentliges og Ryggesloſes Skyld, der kunne 


findes i ethvert Sogn, er det nodvendigt, at der haves 
Tvangémidler til at fyre dem, fordi de almindelige 


. borgerlige Tvangsmidler, Execution og Udbantning, 
itfe paa dem funne anvendes. Øg hermed være denne 
ag Gud; Kongen: og alle gode danſte Mænd anbes 

falet, med det Haab, at Autoriteternes Arbeide med. 
at bringe Fædre tå at bidrage til "deres eghe Borus 
Opdragelſe (der altformeget ligner Sifyphi i Fabelen, 
og fom, naar Byrden endelig med: megen Moie ev 
rullet til Bjergets Top, næfte Halvaar maa begyndes 
forfra ved dets Fod) maa kunne fimpliceres. Fyens - ” 
Stift har allerede fiden Aaret 1825 havt et Tvangss 
- a s AR 
huus i Odenfe, og dettes Gavnlighed, faavel for 
Kjobſtœdens Fattigvæfen ſom for Landets, er erkjendt. 
MWed Tillid tør jeg da haabe, at lignende Indretninge 
vafas ville kunne tilveiebtinges for Landets. svrige 
Egne. 


Meh ven bd. fode Zetbe. 1829. 
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Om Geundſattiingerne for i det danes norfte | 
Hypothekocſen, ſammenholdt med frem 


mede Staters. 
§. 1. i 
En af de for den offentlige og private Velfærd vig⸗ 
tige Inſtitutioner, der tidligere i vort Fædreland et 


bleven uddannet, end i de flefte andre Stater, et 


Indretningen af offentlige Bøger, der . fætte Enhver, 
ſom vil indlade fig påa at tilforhandlo ſig en faft Eien⸗ 
Dom eller deri erhverve, Panteret, i Stand til at faae 


tilforladelig Kundſtab om den Hjemmel, hvormed 


Overdrageren fan fælge eller pantfætte ham Eiendom⸗ 


men. Skjondt Syftemet om Nodvendigheden af en 


offentlig Kundgjorelſe af flige Eiendommes Afheendelſe 


og Pantſætning, har fin Rod. i ældgamle Grundſat⸗ 


ninger, ſom den germaniſke Ret har havt tilfælleds med 


den nordiſte, faa har det dog i mange Stater iffe 
kunnet fomme frem ellev i der mindſte ikke opnaae 


nogen Faſthed, fordi den romerſte Rets Privat⸗Hy⸗ 
potheker enten ganfte havde forttængt den fæbrefandfe 


Nets offentlige Hypotheker, eller dog, fatte ved Si⸗ 
den af ſamme, ſtsrſtedeels forſtyrret de velgførende 
Følger for Crediten og det borgerlige Gamqvem, ſom 


Hypothekernes Offentlighed ſtulde bevirke. Ogſaa 


finder Man, at i mange Lande Fordomme og viſſe 
Stenders Intereſſe · have modſat fig, naar Regierin⸗ 
gerne have været betænkte påa at gjøre Syftemet om - 


Nodvendigheden af flige Afhændelfers og Pantſætnin⸗ i 


gers Publicitet gjefdende. Saaledes har i Hertug⸗ 
dsmmene Slesvig og Holſteen Indforelſen af Pante⸗ 


protocoller været forelaaet af den Kongelige og Fyr⸗ 


ſtelige Regjering faavel i Aaret 1667 fom i 1712; 


men begge Gange have diſſe Korfſlag fundet ivrig Mods . . 


ſtand af Prelater og Ridderſkabet. Diſſe have paa⸗ 
beraabt fig, at Adſtillige af Adelen Havde for Gjeld i 


deres Godſer, og at de ved Protocollationen af den 


Gjeld, hvormed de ſaaledes vare befværede, vilde 
aabenbare deres flette oeconomiſte Tilſtand, blive 
creditloſe og nodes til at ſtille fig ved deres Godſer 


for en Spotpriis, medens de, naar de bleve ved deres 


N Godſer, kunde, med Guds Hjælp, forbedre deres 


Forfatning og fomnic.i god Velftand. Endvidere 


anførte Man, at Capitaliſterne, hvoriblandt ofte Frem⸗ 
"mede, ikke altid onſke, at deres Formue ſtal være 


bekjendt og de Derved udfætte fig for Misundelſe. 


Det yttredes og, at denne Indretning ikke var forno⸗ 


den for at ſtaffe Dem Credit, hvis Godſer ikke vare 


for meget forgjeldede, da diſſe ved ct udſtedt Proclama 


t 
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og gorevilening ODrofetſions Mrotveblen turibe der: 

beviſe Vedkommende om deres Sikkerhed. Begge. 

Gange blev fra Regjeringens Side, Forflaget opgivet, 

uagtet den vedblev at finde ſamme gavnligt - til Credi⸗ 
tens Ophjælpring og Landets Velſtand +). IJ Frants 

rig hav Sagen taget en ganſte lignende Gang) Bed | 
et Edict.af 1673 havde Ludvig den 14de paabudt alle 
Hypothekers Indforelſe i en offentlig Bog; men der 
modte ſaa megen Modſtand, at Regjeringen i det 
neeſtfolgende Aar fane fig nødt til aldeles at tage 
denne Anordning tilbage. Som Aarſag til Modſtan⸗ 
-, Den ev. i det Ophavsmanden Colbert tillagte polis 
tiſte Teſtament angivet, at mange Stores Godſer vare 
forgjeldede i en faa het Grad, at de iffe mere vilde. 
finde Midler til at holde fig, naar deres Formue: 
tilſtand blev aabenbaret **). Ved et i 41771 af Ludvig 
den 15de udgivet Edict blev der imidlertid førget for, 
”afErhververen af en faſt Eiendom kunde ved viſſe For⸗ 
mers Jagttagelſe, efterat der var: giver de ældre hypo⸗ 
thekariſte og privilegerede Creditorer en Friſt af 3 Aar 
… til at fremfætte deres Indſigelſer, erholde et Stadfe⸗ 
ſtelſesbrev (lettre de ratifieation) ». ber frigjorde 


-" 


e) "Gee Carften&3 og Falcks faatsbiirgerlidtd 
Magazin 2 $. 19. 6. 65—78 

») Gee Malevilles Commentar åber das Geſet⸗ 
bud Napoleons, ' uͤberſezt von VBlandard 
4 8. 6. 183—189. 
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hans Eiendom for ſaadan Heftelſe, dog med. nogle, 


Undtagelſer. Heller ikke dette Edict fandt alminde⸗ 


ligt Bifald, og. nogle Parlamenter vilde ei indregiſtrere 


— 


—. 


det uden med viſſe Andſkroænkninger; paa flere Steder 


kom det aldeles ütke til Fuldbyrdelſe *). Efter Revolu⸗ 


tionen blev derimod Syſtemet om Hypothekernes Offent⸗ 


dighed indført i Frankrig, forſt 1795 under meget uhel⸗ | 
dig Ledfagelfe af overfpændte fordærvelige Beſtemmel⸗ 
ſer, ſiden ved en bedre overveiet Lov af 17987"). Men . 


ved Udakbeidelſen af den nye Lovbog, Som i adſkillige 
Aar baer Napoleons Navn, var "Man nær gaaet 
tilbage til Syſtemet om Privat⸗Hypotheker; og, ſtjondt 


met om Hypothekers Offentlighed forvanſket "blande 


Andet derved, ar viſſe legale Oypotheker, fornemmelig. 
| Huſtruernes for deres Udftyr og hvad de cllerg, i 
- Følge Ægteftabets Stiftelſe, havde at fordre hos 
. deres Mand, og Umyndiges hos deres Værger, bleve 
" gyldige uden Indtegnelſe i Hypothekbogen +), ligefom 


Le c. GS. 189—193. . ' ”, ' 
**) 1. c. 6.189—191. 


+) Gel. c, G. 195—239, hoer de bengte Motiste . 


mod og for Hypothekers Specialitet og Publieitet 
udſorligen ere fremſatte. 


| *) Art. 2135, ef, og- Art, 21d7. Det ef imidlertid 
| vanlågt T Mændene og Vargerne, at foranſtglte ſlige 


(Na: Fr N 
' 


"Dette omſider blev forkaſtet +++), faa blev dog Syftes , . 


” 


ÆT 
( 
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og det hele Syſtem, ſom code civil indeholder, fra 
flere Sider er hoiſt ufuldkomment. Det. var den 
Daværende forſte Conſul, ſom forſt yttrede fig for 
denne Mellemvei mellem de, indtil han erklærede. ſig 
" faa godt fom lige Partier for Vedligeholdelſen af bet 
efter Revolutignen ſkabte offentlige Hypothekſyſtem og 
for dettes Kuldtaftelfe og det Juſtinianſte Syſtems 
Gienindforelſe, og Cambaceres underſtottede Forſtu 
conſulens Mening. 9 


id s 
E: 


S. 2. 
. For mgle Aar tilbåge vifte der fig i Tydſkland 
en temmelig ſterk Stemning imod Syftemet om 
Hypothekers Offentlighed. Det var det ftore Om 
… fving, fom Da var foregaaet i de politiſte og oecotg 
nomiſte Forhold, der foranledigede dette ſynderlige 
Phanomen. Det fandtes, at en Mængde Eien— 
domme. under. dette Syſtems Beſtyttelſe vare i en 
fremblomſtrende Tid blevne befværede med: Gjeld, 
hvorfor de ikke længere indeholdt tilftrættelig Dal" 
ning. Eierne maatte da gane fra deres Eiendomme, 


f 
NM 


Heftelſer indtegnede (Art. 2136), ligeſom og ad⸗ 
fillige andre Perſoner ere forpligtede til derfor af 
have Omforg (Att. 2137, 38 og 39); fun at Sov 
ſommelſe heraf et betager hine legale Hypotheker 
deres Gyldighed. 


” l. e. Side 231—232, 


y 
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søg en Deel Capitaler, ſom Man havde anſeet ſikkrede, 
bleve tabte. Man meente, at, derſom hiin Indtetning 
itke i faa hoi Grad havde udvidet Crediten, faa vilde 
itke faa mange Eiendomme have været i uformuende 
Perſoners Hænder, ifte faa mange Capitaler være 
gaaet tabte eller faa mange Eiere blevne forjagede fra 
deres Eiendomme. Omvendt troede og Nogle, af, 
hois ikke den paa Eiendommene hvilende Gjeld ved 
Pantebsgerne havde faaet Kundbarhed, vilde endnu 
mangen Eier kunnet have vedligeholdt Credit og gaaet 
den befværlige Tid igjennem, uden af maatte give 
Slip paa en Cicndom, fom endnu en Tidlang kunde 
have givet ham og Familie det daglige Brad og, under 
. en mulig Forbedring af Producternes og Eiendom⸗ 
» menes Værdie, igjen fragt ham paa Fode. Man 
anfarte og mod hiint Syſtem, at. det forſtyrrer den 
perſonlige Credit, der hviler paa Tillid til Debitors 
Redelighed og Eresfolelſe famt Lovenes Kraft, og ſaa⸗ 
ledes virker til Opløsning af de moralffe' Elementer 
af det indbyrdes Samqvem mellem Borgerne. Den 

ſtora Sang, fom til hün Tid vifte fig til at fortafte 
" alle de Inſtitutioner, fom den trærmeft forangaaende 
Tid havde uddannet, og de Grundfætninger, fom denne 
havde hyldet, var heller ikke uden Andeel i de Fors 
demmelſesdomme, fom. da bleve. affagte sover det 
Syſtem, der fort forhen var blevet anfeet ſom den 
faftefte Grundvold. for Crediten og Nationalvelſtan⸗ 
bens Fremblomſtren. Vor Tids maaſkee lærdefte og 

Jur. ideſtriſt, 16 Bds. 26, & 


viſtnok retfærdiggjere mod alle diſſe Indvendinget. 


* 
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aandrigeſte Retsforffer var blande Dem, der etklærede 
fig ugunſtigt over denne Inftitution, og hans Mening 
maatte naturfigvilg virfe meget paa Andre. Han 


fandt det at være ct flet Tegn pan den practifEspolitifte 


Sands, hvorfra Forflagene til nye Love pleie at gage 


| frem, at Man var fan ganſte i det Rene med fig felv 


om Fortrinligheden af den nyere mechaniſke Indret 
ning af Realerediten. Man fyntes, figer han, fet 
ikke at have nogen Ahnelſe om, hvor, væfentligt Grund 
eiendommen modificeres ved vort uddannede Hypo⸗ 
thefvæfen, og om det Betankelige i en ſaadan For: 
vandfing af Grundeiendommen til blot Pengerigdom, 
t den Udmyntning af Jordbunden, ſom Indretningen 

i fin Fuldendelſe fører med fig. Man overfeer, ved; 

bliver han, at. dervcd lignende Forhold frembringes, 
fom ved Papiirpenge, hvilke Man dog ikke længere 


vilde holde for den hoieſte Fuldendelſe af en lykkelig 


Tilftand. Dog, tilfeier han, vilde fan dermed ikle 
have taft Ordet for det Juſtinianſte Aypothetvæfen, 
eller ubetinget fraraade den Vei, ſom Man i nyere 
Tider Havde indflaaet, men fun gjere opmerkſom 
pan, at, det ved Indretningen af Hypothekvaſenet 
endnu kom ant paa andre Ting, end dem, der, pleie af 
oberveies af vor Tidsalders Legislatorer. ) 

Imidlertid lader det offentlige Hypothekveſen fig, 







H See Gavigny i Zeitſchrift får geſchichtliche 
Recht swiffenſchaft, 3 B. 6. 26—28. 
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eieren, tillige har fornøden Dygtighed og Leilighed til - 
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Det er aabenbart af ftørfte Vigtighed for Statsvellet, J 
. at Den, hvis Eiendom afgiver god Sitferhed for "SEE 


Capital, fan med Lethed erholde ſamme tillaans. Det 


vilde føre til en flor Lamhed i Agerdyrkning og Næs 
ring, derſom ingen faft Eiendom kunde være i Mogens 


Sjænder, der ei beſad tilfrætfetig Capital til dermed 
at kjsbe Eiendommen ſamt fætte den i behorig Drivt 
og give den' de Foxbedringer, den fan modtage. 
Det er en heiſt tilfældig Omftændighed, om Capitals 


at drive en Eiendom, ſom fvarer til Capitalens Væts 


die, paa en for fig og det Almindelige gavnlig 


k 


Maade; Hvorimod omvendt Mangen, ſom dertil 
vilde være færdeles vel ſtikket, fun befidder en Deel 
af den Capital; fom Eiendommen udkrever. Ogſaa 


er det en uheldig Omftændighed, naar en Ciendom& 


mandy hvis han enten formedelft ſenere indtrufne 


Uheld eller for at gjøre Forbedringer, fom i hoi Grad 
vilde forøge hans Eiendoms Værd og Indtægter, bes 


hover en Capital, da ſtulde være nodt til, af Mangel. 


paa Leilighed til at faae Laan, at ſtille fig ved fin 


Eiendom eller dog at opgive de Forbedringer, han 
" ellers funde give ſamme. Det vilde og være ſor⸗ 
geligt, om det ved en Eiendomsmands Dad, der -- 
efterlod fig flere Børn, ſtulde ordentligviis blive en 


Nodvendighed, enten at bortftille Eiendommen fra 


Familien, celler og, for at afhjælpe denne Ulempe, at, 
tillægge ben IDRE eller Den, Baderen maatte finde for 


&2 
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fer, hvor megen Opoffrelſe der. er forbunden med 


Eiendommens midlertidige Afſtaaeiſe paa faadas- 


Maade i Sammenligning med et hypothecariſt Laan, 
hvilken Fare Eieren derved ſtaaer i for ganfæ at mifte 
fin Eiendom, dette er faa indiyſende og faa ofte for 
hen forklaret, at Bet her er nof at pege derpaa. , 
Naar det paaſtaaes, at ct offentlige Hypothel⸗ 
I væfen fører til overſpendt Credit, ſaa er dette en i fig 
ſynderlig Paaſtand. Den Omſtandighed, at Enhver; 
der udlaaner fin Capital i en Eiendom, naiagtigen fan 
vide, hvad der forud hefter paa ſamme, fætter hon 
. y jnft t Stand til at lempe Udlaanene efter de Midker, 
Pantet afgiver til ſammes Dækning. Ovor hjemme 
lige Hypotheker ere gjeldende, ſtager Man derimod 
Fare for, at de vedkommende Capitaliſter, af Mangel 


paa rigtig Kundſtab om de foregaaende Hypotheler, | 


udlaane Mere i Ciendommene, end dige ere i Stand 
til at dæffe. Kun den Creditlashed, forn et faa nfl 
kertSyſtem fører med fig, vil gjøre, at der i det Hele 
= taget vilpe blive ringere Laan at erholde i Eiendom⸗ 


mene. - Men Intet fan dog vel være onſkeligere, ed 


at Eiendomsmandene funne erholde faa ftore For⸗ 
ſtrekninger, ſoin de behove, og ſom vedkommende 
Capitaliſter finde fig tjente med gt give. At NM 


ved at tage Pant i en Eiendom, ſom ved at tilſor⸗ 


handle fig ſamme, fan overvurdere den, er Noget, 
ſom er nadſkilleligt fra fri borgerlig Handel og Van⸗ 
delz; at yribe ind "Heri, vilde være et fordærvelig! 


hm] 
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Stats formynderſtab. J Almindelighed har det heller 
ingen Gare for at Capitaliſterne ville gane for vide, i i 


at udlaane deres Formue mod Pant i fafte Eien⸗ 
domme. Da diffe Udlaan fun give en maadelig Ind⸗ 


… tægt, faa ce det allene den fulde Sikkerhed, ſom tan 


beſtemme dem til at, gjøre en ſaadan Anvendelſe af 


deres Formue, og” de indlade fig derfor ikke paa at 


give hele Eiendommens Vardie til Laan. Ogfaa 
bidrager ſelve Hypothekvceſenet til at holde Ciendoms 
mene i en faa hoi Priis, at t Almindelighed fun den, . 


der felv eier en Deel af den' dertil hørende Capital, 


- 


kan beſtaae ved ſamme. Det er altfaa ikke Sopothjef 


væfenet i og for fig, der frembringer den viſtnok ikke 
heldige Tilftand, at Pluraliteten af Landets Geund⸗ 
eiere fun ere Eiere i Navn, men. at Eiendommenes 


Hele Indtægt og Vardie tilfører Panthavere. Begge 
, Partier finde dem herved for ilde, til at dette, uden 


Medvirkning af andre Aarſager, fan blive,et fædveans 
ligt Forhold. . Derimod fan det vel hænde, at i en 
Tid, hvor aft gaaer ſtarkt frem, Forventningerne om 
en fremtidig og vedvarende Stigen kunne ſpandes for 
vidt, og ſaaledes Credit og. Speculationer paa Eien⸗ 
domme drives til en Punfe, hvorpaa Tingene di 


kunne holde fig. Naar- derefter Begivenheder indse 
træffe, ſom mærfeligert nedſtemme Værdien af Eiendom⸗ 


mene og diſſes Frembringelſer, faa vil der blive en . 


Mangde fvage Ciendomsmænd, og ſelv de ikke ode⸗ 
lagte ville have ondt ved at ſinde Credit paa taalelige 
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Vitaar. Bien bet veloronede Hypochetveeſen 
ingen anden Skold i dette Phenomen, end at ter 
Har medvirket til den foregaaende blomſtrende Til: 
ſtand, der, under Fot holdenes Imffifening, foræger 
Omveltningernes Tal. Men deraf af gjøre Syſtemet 
felv en Brode, er det Samme, fom naar Man vil for: 
fafte enhver anden Indretning, der bringer Folkets 
Kraftudvifling og Velſtand til et hoiere Pauft. Daa 
fo lavere et Standpunct et Folk, ſom et Individbrum, 
holder fig, fo mindre mærkeligt er det Fald, Hvorfor 
bet fan være udfag, . . 

Det er iovrigt langtfra at en fig ubeldig Crigs 
vil forſtyrre alle de heldige Fengter, fom den forst 
gaaende blomſtrende Tiſſtand har opelſtet. Er i et 
Land ſaavel Naturalproductionen, fom Kunſtproduc⸗ 
tionen markeligt bleven forøget ved et godt Credit⸗ 


ſoſtem og andre gavnlige Indretninger, faa vil den 


derved vundne Tilvært i Velftanden ingenlunde gaae 


til Grunde ved de Tidsomftændigheder, ſom fremkalde 


et Fald i Eiendommenes Priſer. Diſſes indvortes 
Værd er. dog blever forøget; og, ville end de forandrede 


Priisforhold tvinge mangen Eier til at gaae fra fin 


Eiendom, tilintetgjøve Mangen Capital, fom førhen 
anſaaes ſikeret, fag vil dog felve Ciendommen. i en 
anden Cicre Gænder, der erhverver den mod en 
til de nedſtemte Forhold paffende Priis, blive ved 
at afgive en Productmangde, ſom den ikke vilde 
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fannet frembringe, Hvis den ikke ved Hjælp af et 


betryggende SHypothelvæfen havde. modtaget anfees 
fige Forbedringer. De tabte Capitaler' ville og fun 


udgjøre en Deel af dem, der i Fremblomſtrings⸗ 


Perioden Tid efter anden ere indvundne. Fot hol⸗ 


dene ville igjen jevne fig; og, under den vedvarende 


Beſkyttelſe af et velindrettet Creditſyſtem, vil den for⸗ 
nodne Credit, ſtjondt for en Tidlang maaſkee bereg⸗ 
net efter en mindre Maaleſtok, være at finde, for at 
Agerdyrkning og Induſtrie paå ny kunne gaae frem og 
forhoie den indvortes Værdie af Landets Eiendomme 


ſamt forfyne Indvaanerne med de Fornodenheder og 
Nydelſer, ſom de billigen funne forlange. En ſlig 


Crifis fan hurtigere overftadet, end Man ſtulde vente, 


og et velordnet Hypothekvaſen bidrager viſt ikke Lidet 
dertil. Vor Tids Erfaring bekreefter dette, ifær naar 


Man fammenligner andre Perioder, hvori Landene 


have været udmattede ved fange Krige. J Hertug⸗ 


dommene ˖Slesvig og Holſteen har Man netop iftems 
met Klagerne over de ulykkelige Folger, fom den ved 
Syypothefvæfenets Indretning udvidede Credit i de 
fafte Eiendomme yttrede, efterat Tidsomftændighederne 
faa betydeligt havde nedfat Priferne paa de Producter, 


ved hvis Hjælp Man havde troet at kunne forrente 


de ftore Laan. Blandt Andet fød Klagen, åt en ſaare 


betydelig Deel af Landet derved vår blevet Fremmedes 
Eiendom, der havde gjort Udlaan i ſamme, ſom under 
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be forandrede Forhold opflugte den hele Værdie. +) 
Imidlertid have allebede nu Eiendommene ſammeſteds 
gienvundet en faa betydelig Værdie, at de fleſte Gods⸗ 
beſiddere, hvoraf langt færre ere gaaede tilgrunde, end 


Man havde befrygtet, nu. godt funne holde fig og 


" finde ny Credit langt under den der tilladte Rente 


At i Gærdeleshed Fremmede, ſom Prioritetshavere, 


have en ikke ringe Andeel i Landets Ciendomme, er 
heller ikke Noget at beklage fig over, maar det betæns 
kes, hvor meget de Capitaler, hvormed diſſe have for⸗ 
ſtrakt, have bidraget til at forhoie Eiendommenes 


Production og VBærdie, Bliver den Fremmede uns 


dom fra Prioritetshaver Eier, faa maa han enten 
nedfætte fig i dandet, eller fælge 'fin Eiendom eller overs 
lade den i Forpagtning eller til Beſtyrelſe af Andre i 
Landet boende, ſamt i-alle Tilfælde deraf udrede Alt, 
hvad Staten eller Communen hav at fordre, og Eien⸗ 
dommen ophorer ſaaledes ingenlunde at afgive fit Bis 
drag tilat bære Landets Byrder og ernære dets Inde 
vaanere. Her i Niger har en færegen Aarſag mægtis 


., gen medvirket til at gjøre Criſis foleligere. Den har 


og faa aldeles tiltrukket fig Oopmerkſomheden, at Man 
hev ikke er faldet paa, i det offentlige Hypothekveſen, 
ber iovrigt tidligere og fuldftændigere har været. indført 


iDanmart cud i Hertugdommene, at finde en af Aarfas - 


gerne til den uheldige Tilſtand. Criſis blev og her ikke 


See f. Ex. ſtaatsbuͤrgerliches Magasin 4B. 6. 6 ff. 
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ſaa ſnart overſtaaet, og forte flere Eiendomemande 
Fald, flere Capitalers Undergang med fig, end i Her⸗ 


tugdemmene. Imidlertid er dog nu Alt igjen pas 


Veien til den bedre og ſikkrere Tilſtand, og de heftige . 
Neclamationer ere alt lengſt forſtummede, fom Man, 


iſer i viſſe Provindſer, en Tidlang gjorde om. indgri⸗ 


bende Forholdsregler⸗ hvorved den lovgivende Magt 


ſtulde til Lettelſe for Debitorerne betage Creditorerne 
deres lovlige Rettigheder, eller ſtandſe Pengevaeſenets 
Fremgang til den rette normale Tilſtand, hvilke Re⸗ 
clamationer og den Tenkemaade, ſom ſamme nærede, 
for Reſten 4 lidet bidroge til at forøge Creditlos⸗ 


" heden og forhale Overgangen sil den bedre Tingenes 


Orden. - 

J alle Tilfælde blive de Pantebreve, ſom af 
Grundeierne, i Medhold af den private Rets For⸗ 
ſtrifter, udſtedes, langtfra at antage Naturen af 
Papiirpenge. De audſtedes fun for Summer af en 
vis Betydenhed; de kunne ikke bruges ſom Betalingss 


middel, men fun fælges til Andre, fom i den forrige 


Eiers Sted onſte deri at anbringe deres Capitaler, 
og de Bekoſtninger og Former, fom ere forbundne 


med Cesſioner, ſnart ved det fempfede Papiir, ſom 


dertil behoves, ſnart ved, efter adfkillige Landes Love, 


at ſtulle lade Cesſionen indtegne i Hypothekbogerne, 


bidrage end. yderligere til at Holde Omlobet af deslige 


Papirer indem temmelig ſnevre Grandſer. 


MM 
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Den Klage, at der offentlige Hypothekvaſen, 
medens det befordrer Real⸗Crediten, lammer den pers 
fonlige Credit, vil neppe heller ,- naar ' den prøves, 
findes at være fynderlig grundet. Det er allerede vüſt 
i det Foregqaende, at Real⸗Crediten og den perfonlige 
Credit have deres forſtjellige Sphære, famt at de bety: 


I 


delige Caͤpitaler, ſom ſtikke i faſte Eiendomme, og ſom 


Eieren behover for en lang Tid og imod en maade⸗ 
lig Rente, ei vilde være at. faae paa blot perſonlig 
Credit, om intet Hypothefvæfen var, og at Eiendoms: 
manden derfor, inden dette blev dannet, maatte gribe 


til andre langt mere trykkende Midler, naar fan 


behovede Forftræfninger for at holde fig ved fin Eien⸗ 
dom. Jovrigt er det indlyſende, at, naar Hypotheker 
erkjendes, faa mage hemmelige Hypotheker gjere den | 
perſonlige Credit langt ftørre Afbræt end Hypotheker, 


om hvis Tilverelſe og Storrelſe Enhver kan ſtaffe 


fig vis Kundſtab. Kan det end hanbe fig, at en 
enkelt Eiendomsmand under Syſtemet om hemmelige 
Hypotheker kan ſtaffe å ig en ftørre Credit, end Han 
vilde nyde, hvis den allerede paa hans Eiendom hefs 
tende Gjeld lage for Dagen, faa er dette ikke alene 
i fig ſelv Noget, fom aldrig fan fortjene en-retfærdig 


Lovgivnings Begunſtigelſe, men det er aabenbart, af 


den almindelige Mistillid og Uſikkerhed, fom en ſaa⸗ 
dan Tingenes Orden fører med fig, bersver mange 
Andre den Credit, ſom de virkeligen fortjente. Erfa⸗ 
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ring beviſer og paa. det Tiltrætteligfte, hvor vel en 
. udvidet perfonlig Credit fan beſtaae ved Siden af den 
Real⸗Credit, det offentlige Hypothetvæfen ftifter, og 
Man har ſikkert mange flere Exempler paa, at Nogen 
nyder en ſtorre Credit, end hans Midler til at betale 
i Forbindelſe med hans Tænfemaade fortjene, end at 
Mogen ikke fan finde den Credit, han billigen burde 
have. Men, fulde det endog være Tilfældet, at det 
Fortrin, ſom Man ved Anpothefvæfenets Hjælp fan 
indromme enkelte Creditorer, udſatte de øvrige altfor ' 
meget for ved Opgjorelfen af Debitors Boe at gaae 
tomhændede bort, faa vilde der dog være Midler til 
at vedligeholde Noget for, de perſonlige Creditorer, 
uden aldeles at opheeve Hypothekſyſtemet. Man har 
optaſtet det Spørgsmaal, om ikke et viſt Qvotum af 
” enhver Eiendoms Værdie bupde være udenfor Hypo⸗ 
thekveſenets Virkekreds. En berømt Forfatter, ſom 
har afhandlet dette Spørgsmaal, har fremfort Ind⸗ 
vendinger mød en ſaadan Lovbeftemmelfe, der neppe" 
kunne anſees aldeles grundede. ") Han mener nem: 
lig, at det terefter maatte fomme an paa uſikkre Taxa⸗ 
tioner. Dette vilde imidlertid kun være Tilfældet, 
derfom Loven ligefrem forbed Hypothekers Optagelfe 
for et ſtorre Belob end det, der fvarede til den Deel 
af Eiendommens Værd, ſom Hypothekerne maatte 


"sy Commentar uͤber das Hypotheken⸗Geſetz fuͤr dag 
Loͤnigreich Baiern, von N. Th. v. Goͤnner, aſter 
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omfatte. Dette: vilde viſtnok være en ilde overlagt 
Lov. Men Vurderingsmendenes Viltaarlighed vilde 
blive uden Indflydelſe, og hiint HGlemeed vilde bedre 


opnaaes, ſaafremt Loven lod Enhver Frihed til at 


give og tage Pant efter eget Stjannende og fri Overs 
eenskomſt, m men kun faſtſatte, at ved Pantets endelige 
Realiſation ſtulde en vis Qvotadeel af ſammes Belob 
være udenfor Panthavernes Fortrinseet. Enhver, 
der laänte paa en faſt Eiendom, maatte da øjere . 


ſin Beregning over: den Sikkerhed, Eiendommen 


frembød, med Henſyn til Det, der ſkulde afgaae til 


de perſonlige Creditorers Tilfredsſtillelſſe: og de Regs 
ler, ſom ere foreſtrevne for Umyndiges og offentlige 


Midlers Udlaan, maatte forſtaaes med Henſyn til 
den Deel af Ciendommen, Hvortil Panthaverne bes 


"Holdt Fortrinsret. Forurettelſe kunde Ingen derved 


lide, og Panthavernes mulige Tab blev i Grunden af 


ſamme Beſkaffenhed, ſom det, de og nu kunne lide, 
naar Eiendommens Vardie ci fvarer til den Tånte, 


de derom gjorde fig, da de bevilgede Laanet. Imid⸗ 
fortid er det vift, at en Lov af der Slags vilde gjere 
Rcal:Crediten et betænkeligt Afbræt i Henſeende til 
dens Omfang. En forfigtig Capitaliſt udlaaner 
under de nærværende Forhold vel i det Hoieſte 3 i en 
Eiendom af Det, den retteligen fan anſees at være 
værd i Handel og Vandel. Naar der tages Henſyn 


- til Muligheden af Eiendomspriſernes Synken, eller 


til at den individuelle Cicndom, i Tilfælde af Realiſa⸗ 


” em 
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tion, muligen. vil blive folge under fm tilberlige Priis, 
maar det tillige betæntes, at Eiendommen, inden der - 
kommer til Realiſation, kan forringes, at den kan 
paadrage fig Skatte⸗ og Rente⸗Reſtancer, at Rets⸗ 
forfolgningen medforer Omkoſtninger o. ſ. v., ſaa er 
af Det, Eiendommen, endog efter en paalidelig 
Anſcettelſe, fan anſees at være værd, nok det Mindſte, 
Capitaliſten fan have at lebe paa, for at han fan 
være ſikker. Ved Udlaanet af de Midler, der ſtaae 
. ænder" offentlig Varetægt, er, efter vore Love, 
3 af Eiendommenes Tarationsværdie Marimum af 
et, der maa udlaanes, og i andre Lande er det til⸗ 
deels endog fat lavere. Saafremt nu f. Er. I af en 
Eiendoms Værdie ved Lov blev / unddraget fra Pants. 
havernes Fortrinsret, faa vilde kun 3 af Eiendom⸗ 
menes 2 Vardie, eller 4 af den fulde RVarri, være 
at erholde; og, naar nu tillige den Tarationsforrets 
ning, fom lægges til Grund ved Udlaanet af offent; 
. lige Midler, eller det Overftag, ſom den private Car 
pitaliſt gior, ev, ſom vedborligt, beregnet efter den 
forſigtigſteog altſaa laveſte Maaleſtok, ſaa ſees det 
let, at en flig Lov kunde gjøre for ſtor Indſtrænkning i, 
den Real⸗Credit, ſom kunde behøves, for den due⸗ 
lig og virkſom, men ikke ſerdeles rig Mand kunde 
erhverve og vedligeholde ſig i Beſiddelſen af en bety⸗ 
delig Eiendom, ſom han dog, naar Midlerne dertil ei 
vare ham betagne, vilde være i Stand til' at drive 
paa en for fig felv og dermed tillige for det Offent⸗ 
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lige fe bordeelagtig Maade. Seer Man hen til de per⸗ 


Ce 


ſonlige Creditorer, ſaa vilde diſſe dog ikke ved en 
ſaadan Lov fættes i Stand til at, gjøre fi ikker Regning 
paa den dem forbeholdne Avotadeel af den fåfte Eien⸗ 
doms Værdie. Eieren maatte nemlig være berettiget 
til, dem vadſpurgt, at fælge denne Eiendom, og hers 
til funde han maaſkee netop blive tvungen ved hün 


Indſkrænkning i Real⸗Crediten. Gavnligheden af en 


" flig Lov vilde derfor i det Mindſte være tvivlfom, og 


de, nogle Aar tilbage, have havt. ' 


i alt Fald vilde det i Lande, hvor Hypothekveſenet alt 
fænge har været indført, ikke, uden Velfærdsfpilde for 
Mange og uden en betænkelig Indvirkning paa Eien⸗ 


doms-Vardien idet Hele, gaae an at tilføie famme en 


faadan ny Yndfrænfning. Allermindſt vilde dette 


Forſoeg være at vove paa en Tid, hvor Eiendommene 


desuden ere gaaede betydeligt ned. under den Værdi, 


S. 4. 
Derimod turde det være en Overbrivelfe af Real⸗ 


| Crediten til Stade for den perfonlige Credit, af ogſaa 
Mobilair⸗Formuen fan gjores til Gjengand for Hy⸗ 


pothet. "Der gives en naturlig Maade at pantfætte 
det rorlige Gods paa, nemlig ved dets virkelige Overs 
leverelſe til haandfaaet Pant. Denne Pantſcetnings⸗ 


. maade vil ordentligviis have fine ſnevre Grandſer, 


da Debitor ikke fan undvære Beſiddelſen uden af en⸗ 
kelte Stykker af fit rorlige Gods, Panthaveren ofte 
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heller ikke fan være tjent med at tage det i. Gjemme 
og under Anſvar. Men, ſaafremt det tillades at give 
Hypothek i deslige God >), kunne en Mands ſamtlige 
Eiendele, naar almindelige Pant hjemles endog de 
tilfommende, forſikkres en enkelt Creditor. J ſaa⸗ 
danne Tilfælde bliver ber fjeldent Noget tilovers for 
de avrige Creditorér, Dem undtagen, fom Lovene have 
privilegeret fremfor deslige Pant. Naar Lovene, faa 
ledes fom hos os, hjemle en uindſtræenket Vindicas 
tionsret, fan. bliver og flig Hypothecering ikke lidet 
betænkelig for Sikkerheden i Erhvervelſen af rorlige 
Ting. Det Gods, ſom er givet en Creditor til Un⸗ 
derpant, maa nemlig Panthaveren, hvis Pantfættes 
ren har affjændet: ſamme eller givet: det i haandfaget 
Pant, kunne føge tilbage fra den troſkyldige Beſid⸗ 

der, forſaavidt det til Deekningen af hans Fordring 
behoves. Det er derhos fun tilfyneladende, at 
Pantebrevets Indførelfe i Pantebogen fætter tredie 


Mand i Stand til at tage fig vare for ſaadan Okade. 


Det daglige Livs Tarv tilſteder ingenlunde, at Man, 
ved at tilforhandle fig en eller anden rørlig Ting, 
gaaer til Pantebogen for at erholde Kundſtab om, 


z) . Ved en Misbrug Faldeg ofte i Forretningsfproget 
ogſaa haandfaaet Pant Hypothek; men, ligefom 

” Den romerfke Ret, hvorfra vi have laant det ſidſte 
Ord, tydeligen adffiller det frø haandfaaet Pant 
 (pignus), ſaaledes virker det Forvirring, naar Man 


betager diffe to fan forſtjellige Inſtituter deres eien⸗ 


dommelige Benævnelfer.! ON 
Jur. Tibsftrift, 16 Bd8, 2 6. 95 
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og opipfende i Henſeende til flige Pantfættelfer, fom 


forlade Een endog ganffe, naar Tingen er gaaet gjens 


. nem en Mellemperfone Hænder. Adſktillige fremmede 
"… Love, fom og tilſtede Hypothek i rorligt Gods, men 


ſom iffe have optaget den omfattende Vindicationsret, 
vore Love hjemle, men derimod hylde den gamfe ger; 
maniffe Grundſetning: Hand mug Hand wehren', 
have og, i Overeensſtemmelſe med denne Grundfæt 
ning i dennes i ældre Tid, antagne Betydning >), 
hægtet Hypothekhaveren i rorligt Gods Ret til at holde 
fig til ſamme, naar det med retsgyldig Adkomſt er kom⸗ 


en faadan Panthaver til en Fortrinusret til at nyde 
Betaling af det pantfatte Gods, faglænge det findes i 
Debitors Beſiddelſe, eller naar det ulovligen 


maatte være erhvervet af den ſeyere Beſidder. Denne 


Indffrænfning, faa conſeqvent og ve grunder jeg end 
for Reſten finder den, ophæver imidlertid ikke det 
Betankelige, ſom Tilladelſen fil at give Underpant i 


fit rorlige Gode, medfører for den perſonlige Credit. 
Ogſaa maa det erkjendes, at denne Tilladelfe giver . 


Anledning til'flet Huusholdning, og at det omhand⸗ 
lede Slags Pant dog i Grunden er lidet betryggende 


ry Cfr. Arkiv for Reiheddenlaben og dens Anvendelſe 
AB. 6. 509 fh. 


⸗ 


hvorvidt Sælgeren maatte have pantſat famme. Men | 
derhos kunne Panteregifterne aldrig være faa filtre 


i Henſeende til Pantſœtningen af faſte Eiendomme; de 


met i en troſkyldig Beſidders Værge, indſtrenkende 
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for Panthaveren ſom deels maa vige for en Mængde 
privilegerede Fordringer (fee Hos os Placat 23 Julii 


1819'"”)), deels, uagtet det jus reale, ber maatte til⸗ 
lægges ham, Dog ofte ikke virkeligen vil være i Stand 


til at ſoge Pantet tilbage, naar det er kommet ud af 


Dansfætterené Varge. Men, uagtet diſſe mange og 


2 


Jevnfor Collegial· Tidenden før ſamme Aar, Side 
5117518, Det funde ſynes, at det Fortrin, oben⸗ 
næunte Placat giver haandfaaet Pant fremfor 
Underpant, kunde berettige til den Slutning, 
at dette ophæevedes ved hiint; og dette maatte, 
naar Syſtemet ef ſtulde forvikles i en grov In⸗ 
confeqvents, after medføte, at den hypothekariſte 
Net ikke kunde præjudicere denn, der ſenere tilfor⸗ 


… handlede fig det pantfatte Gods, forudfat naturs 


ligviis af denne var in hona fide. Men Man bar dog 


neppe tilſtrokkelig Grund til af Placaten at udlede . 


faadanne- Reſultater, hoilke ligge udenfor dens 
Ord og Henſigt. Et gyl digt haandfaaet Pant 
gider vel Creditor ſtorre Ret, endehan kunde erholde 


ved at rorligt Gods blev ham hypotheceret; men, 


ligeſom han ingen Panteret erhverver, hvis Pants 
fætteten maͤnglede Eiendomsret, ſaaledes maa det 


Samme og gielde, naar han, ifølge et ældre ting» 
, Tæft Pantebrev, var uberettiget fil at pantſatte. 


Ut et-almindeligt Underpant eller et Underpant i 
en -universitas rerum ikke udetinget hindrer Debi⸗ 
for i at file fig ned enfelte til Pantet hørende 


Stykker, ev en anden Gag, fom grunder fig paa 


i, Det, Parterne fornuftigviis mage have vedtaget ved 


at flifte det Slags Pant; paa Pant i Ipecificeret 
roore er ikte det Samme anvendeligt. 
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Hvorvidt Sælgeren maatte have pantfat famme. Men 
derhos kunne Panteregiſterne aldrig være faa ſikkre 
og opfyfende i Henſeende til flige"Pantfættelfer, ſom 
-å Henſeende tilPantfærningen af faſte Eiendomme; de | 
forlade Een endog ganſte, naar Tingen er gaaet gjens 
h nem en Mellemperfoné Hænder. Adſkillige fremmede 
"… Love, fom og tilſtede Hypothek i rorligt Gods, men 
ſom ikke have optaget den omfattende Vindicationsret, 
vore Love hjemle, men derimod hylde den gamfe ger; 
maniffe Grundſetning: ”Hand mug Hand, Webren”, 
have og, i Overeensſtemmelſe med denne Grundfør 
"ning i dennes i ældre Tid, antagne Vetydning +), 
hægtet Hypothekhaveren i rorligt Gode Ret til at holde , 
fig til ſamme, naar det med retsgyldig Adkormſt er kom⸗ 
. met en troffyldig Beſidders Værge, indſtrankende 
en ſaadan Panthaver til en Fortriusret til at nyde 
Betaling af det pantſatte Gode, faalænge det finde i 
Debitors Beſi iddelfe, eller naar det ulovligen 
” maatte være erhvervet af den fenere Beſidder. Denne | 
Indſercenkning, faa confeqvent og velgrundet jeg end 
for Reſten finder den, ophæver rf idfertid itte det | 
Betankelige, ſom Tilladelfen fl at give Underpant i 
ſit rorlige Gode, medforer for den perſonlige Credit. 
Ogſaa maa det. erkjendes, at denne Tilladelſe giver 
Anledning til ſlet Huusholdning, og at det omhand⸗ 
lede Slags Pant dog i Grunden er lidet betryggende 


Ckfr. Arkiv for Retsoidenſtaben og dens Anvendehe 
AB. 6. 509 ff. . 
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for Panthaveren, ſom deels maa vige for en Mængde 


privilegerede Fordringer (fee hos os Plaecat 23 Julie 


1819'")), deels, uagtet det jus reale, ber maatte til 


"lægges ham, dog ofte ikke virkeligen vil være i Stand 
til at ſoge Pantet tilbage, naar det er kommet ud af 
Pantfætterené Varge. Men, uagtet diſſe mange og 


” Jevnfor Collegial⸗Tidenden for ſamme Aar, Side 
5110518, Det kunde ſynes, at det Fortrin, oben⸗ 
næunte Placat giver haandfaagaet Pant fremfor 
Underpant, kunde berettige til den Slutning, 
at dette ophævedes ved hiint; og dette maatte, 
naar Syſtemet ef ſtulde forvifles i en grov In⸗ 
confegvents, after medføte, af den hypotbefariffe 
Ret ikke kunde præjudicere den, der ſenere tilfor⸗ 
handlede fig det pantfatte Gods, forudfat naturs 

ligvpiis af denne var in hona fide. Men Man bar dog 
neppe tilſtrokkelig Grund til af Placaten at udlede . 
ſaadanne Reſultater, hvilfe ligge udenfor dens 
Ord og Henſigt. CX gyldigt. haandfaaet Pant 
giver vel Creditor ſtorre Ret, end' han kunde erholde 
ved at førligt Gods blev ham hypotheceret; men, 
ligeſom han ingen Panteret erhverver, hvis Pant⸗ 
" fætteten manglede Eiendomsret, ſaaledes maa det 
Samme og gjelde, naar han, ifolge et ældre tings 
leſt Pantebrev, var uberettiget fil at pantfæfte. 


- I 


At et almindel igt Underpan? eler et Underpant i ” 


en universitas rerum Dikke ubetinget hindrer Debi⸗ 
fox i at file fig ned enkelte til Pantet hørende 
Sthykker, er en anden Gag, fom grunder fig paa 
- Det, Parterne foruuftigviis maae have vedtaget ved 
at ſtifte det Slags Pant; paa Pant i ſpecificeret 
retore er ikte det Samme anvendeligt. 
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maaſtkee overveiende Betenkeligheder mod Hypothek i 
rorligt Gods — hvilken Art af Hypothek og er aldeles 


forkaſtet i den preusſiſte, franſke, oſterrigſte og baier⸗ 


ſke Hypothek⸗Lovgivning — fan det dog itke nægtes, 


ig 


at ſammes Affkaffelſe i adſtillige Tilfælde vilde efters 


lade ct ſtadeligt Savn. For den. Handlende, Fabris 
fanten o. ſ. v. fan det ofte være vigtigt, at erholde et 


Laan, ſom han ikke fan vente, uden imod Gitferhed 


i fit Varelager, fit FabrikeInventarium og Materiale 
og Mangel paa Tilladelfe til at hypethecere diffe Gjen⸗ 
ſtande fan medføre en for ham og det Almindelige . 
ſtadelig Lamhed i hans Virkſomhed. Hvad. Stile 
angaaer, da paffer det, hele Hypothekſyſtem aldeles | 
ikke paa dem, men Søfovene' maae dog indeholde 
en -færegen Hjemmel til at give Sikkerhed i ſamme, 
ſaaledes fom-Handelens og Sofartens Tarv fordrer. 
S. 6. | 
Man ſynes nu at være kommen temmelig tilhage 
fra den ovennævnte ugunftige Dom over Hypothek 
veſenet, ſom fra flere andre yverllede Domme, hvilfe 


Man i hiin Overgangs-Periode fældede over Det, der 


ſtrev ſig fra den nærmeft føregaaende Tid. Man har 
fenere indført det offentlige Hypothet i fin ſtrengeſte 
Stittelfe i Lande, ſom tilfern manglede denne Ind⸗ 
retning, og i andre Lande er Man i Begreb med af 
gjøre "det Samme) Herved ev det hele Syſtem for 


offentlige Hypotheker blevet mere udarbeidet og gien⸗ 
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nemtæntt. Jovrigt var det offentlige Hypothekveſen 
i de preusfiffe Stater og det oſterrigſte Monarkies 
tydffe Lande allerede langt tilbage i Tiden bragt 
til en hoi Grad af Fuldkommenhed ved de udgivne 


Hypothek⸗Anordninger, og endvidere hævdet ved de 


Lovbager, diffe Lande, ſom bétjendt, have faaet. Og, 
uagtet de allevcde berørte Ufuldkommenheder, ſom 
findes ved der Syſtem, den napoleonſtke Lovgiv⸗ 


ning antog, fag ev Gjenſtanden dog deri behandlet 


med færdeles Omhue og Udførlighed. Men den 
noiagtigſte Hypotheklov er den, ſom Kongeriget 


Baiern erholdt den 1fte Junii 1822. Da Udkaſtet til 


denne Lov i Aaret 1819 forſte Gang blev forelagt 
j Stænderne, mødte det betydelig Modftand. Men, 
da det i 1822 paa ny kom frem, fun lidet forandret, 
"Blev det, med nogle faa yderligere Modificationer, 
antaget uden fynderlig Modſtand, og under oven⸗ 
nævnte 1fte Junii 1822 fundgjort ſoni Låv. Foruden 
” den egentlige Hypotheklov udkom, ſamtidig med denne, 
en Prioritets Ordning og en færegen transitoriſt Ane 
ordning om den nye Lovs Yndførelfe. Den egentlige 
Hyyotheklov er i Aaret 1823 udgivet af dens Hoved⸗ 
" forfatter Goͤnner, forfynet med. en meget udførlig 
, Commentar i tvende Bind, hvoraf det ene indeholder, 


foruden Fortafen, 584, og det andet 331 Sider. Efter 


Planen fulde Commentaren ogſaa indbefattede tvende 


andre Love. Men i den 2den Deel, der; efter For⸗ 


fatterens Formodning, ſtuͤlde have ſlutiet Arbeidet, 
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ev fan fun bleven færdig med felve Hypothetloden; 


og, ſaavidt vides, er ingen Fortfættelfe deraf udkam⸗ 
men. Ved den haierffe Hypotheklovs Udarbeidelſe 


" re andre Staters Love om denne Gjenſtand benyttede. 


Fornemmelig ere de preusſiſte og oſterrigſke lagte til 


Grund, men jevnligen er der og taget Henſyn til den 
franſke, dog ſom ofteſt fun for at lægge ſammes 
” Mangler for Dagen. Denne nye Baierſte Hypo⸗ 


theklov vil uden Tvivl blive det vigtigfte Grundlag 
for de Hypothek-Anordninger, ſom Man er berænft 
"faa at indføre i fleve Lande, der hidtil intet fyldejtgjes 


" rende Hypothekſyſtem have havt. Saaledes ſpores den 


overalt idet Udkaſt, ſom det Genfer Statsraãd i 1827 


gaaende Hypothekvaſenet, beſtaaende af 439 Paras 
grapher. *) 


"Har forelagt Der repræfentative Raad til en Lovan 


Naar Man med hine ſaa udførlige Love fammens | 
Holder dem, hvorpaa vort Hypothekvceſen hviler, og 
hvoraf, , ved Siden af nogle faa Artikler i Chriftion | 


aa . 


*) Dette udkaft er trykt under Titel: Projet pre- 


senté par le conseil d'état au conseil représen= 


tatif dans sa session de décembre 1827, fadr 
velſom og den Foreſtilling, hvorved Udkaſtet er 
blevet forelagt, under. Titel: rapport fait au Dom 

du conseil d'état au conseil représentatif dans så 
"séance du Å decbr/4827, par M. le Syndic Girod. 
Diſſe Skrifter ere ikke i Boghandelen, men ved 
Or. Prof. Pueraris Godhed har jeg været faa heldig 

at komme i Beſiddelſe af ſamme. 
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den Femtes Lovboger, Frd. 7 Febr. 1738, beftanende' 
af 141 ikke lange Paragrapher, er det væfentligfte, maatte 
Stan .fet troe, at dette "maatte ftaae uendeligt meget 
tilbage. Dette ſynes og at vinde Gandfynlighed ved 
at ſammenligne den Tid, Hvorfra vort Hypothekveſen 
ſtriver fig, med den, hvori fremmede Lovgivninget 
have faa alvorlige og omhyggeligt befattet fig med 
ſamme. Imidlertid vil Man, efterat have anſtillet 
en nøie Sammenligning, finde det betænfeligt, at 
ombytte vort paa faa ſimple Love byggede Hypothek⸗ 

» væfen med det, fom hine udarbeidede og omftændelige 

" Bove have indført eller befeſtet andre Stater. Vel" 
er der eet og andet Hul i vort Anpothetføftem; vel 

ere der ikke uvigtige Puncter, ſom ere Gjenſtande for 

deelte Meninger mellem de Retslærde; vel er Maaden, 

hvorpaa vore Panteregiſtere fores, og ſom for ſtorſte 
Delen er overladt til” vedkommende Embedemends 
egen Stjonſomhed, ikke overalt den redeſte og meeſt 
veiledende. Men med alt det bliver dog det offentlige 
Hypothekvceſens Øiemecd, at enhver Vedkommende 
kan faae Kundſtab om, Hvorvidt en Eiendom tilhører 
en given Perſon, og hvilfe Indffrænfninger eller 
Beheftelfer- Ser Hvile paa hans Eiendomsret, i det 
Hele faa fuldftændigen opnaaet, at Man fun har yderſt 
fan Exempler paa at Nogen, formedelf Mangler ved . 
Panteveſenets Indretning, kommer tilkort. Hvad 
der ideune Materie ev Gjenſtand for Meningsulihhed 
lader ſig dog, naar Man med Confegqvents forfølger - 


* 
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Lovgivningens erklærede Grundfætninger, afgjore med 
" gemmelig Sikkerhed. Og i mange Dele har vor Ind— 
retning endog meget betydelige Fortrin for den, ſom 
. mu er bleven indført i fremmede Stater, Blandt diſſe 
Fortrin er den ſtorre Simplicitet, der fritager for en. 
Mængde i fig, unedvendige Former, ſom endog let 
kunne give Anledning til Forurettelſer eller dog. ubilligt 
Retstab, foranlediget ved let tilgivelige Forſommelſer. 
Et andet og meget betydeligt Fortrin er, at vor Lov, i 
Forbindelſe med Hypothekernes Sikkerhed, ſarger med 
lige Omhue og ved-famme Foranſtaltning for Eiendoms⸗ 
Erhvervelſerne, der faavel i den franffe ſom baierſke 
Lovgivning ere blevne udenfor Hypothekſyſtemet, for⸗ 
faavidt Ciendoms s Adfomfterne ei virke paa felve 
Hypothekerne. Men diffe Fortrin ere dog ingenlunde 
de. enefte, der. fordeelagtigen udmærke vort Hypo⸗ 
thetvæfen. 

Det vilde fede til en trættende Vidtloftighed, om 
jeg vilde gjennemgaae alle hine fremmede Hypothek⸗ 
ſyſtemer, for at udvifle deres Fordele eler Mangler i 
Sammenligning med vort. Jeg ſtal derfor for det Meſte 
blot holde mig til den ovennævnte baierffe Anordniug, 
der er den nyeſte, vel og i det Hele den noiagtigſte og 
. gonfeqventefte, ” Den udførlige og halv authentiſtke 
Commentar, hvoraf denne Lov er ledſaget, gjer det 
og faa meget dettere, aldeles at fætte fig ind i ſammes 
&Grundfætninger. Denne Commentar er viſtnok det 
grundigſte og indholdsrigeſte Værk, der haves over 


t 
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Hypothekveſenet. Vel maa Man beklage den eenſi⸗ 
, Dige Forfjærlighed for egne Meninger, ſom betager 
Forfatteren al Sands for de ofte ikke uvigtige Grunde, 
der funde anbefale en anden Indretning end den, han 
anſeer for den abfolut vigtige. - Vel trættes Man ved 
den tit overflødige Vidtloftighed, hvormed Meget uds 
vikles, der for Enhver, fom ev inde i Materien, følger , 
af fig felv, og ſtodes ved den characteriſtiſte Selvtils 
fredſshed, hvormed Forf. ideligen udhæver fit eget 
Arbeides Fortjeneſter ſaavel i det Hele, ſom idet Ens " 
kelte, og ved den hverken billige eller paſſende Maade, 
hvorpaa enhver af Stænderne gjort Fotandring 
i hans Udkaſt, criticeres. Men med alt det kan det 
itke nægtes, at Hovedgrundſotningerne for et ordnet 
Hopothekvceſen ere opfattede med Klarhed og Streng⸗ 
hed og forfulgte med Confeqvents og Overblik, og at 
Værftet viftnof flutter fig til den nu afdøde Forfatters 
eldre og bedre Arbeider, hvis Værd jeg altid velvilli⸗ 
gen har erkjendt, medens jeg fandt mig opfordret til 

. en ſtreng Dom over en vis Deel af Hans literajre, 
Virkſomhed. Findes det nu, at vort Syypothefvæfen 
ikke falder igjennem, naar det ſammenlignes med det 
fremmede, der fan anſees ſom det fortrinligſte, faa er 
det at vente, at det og fan taale Sammenligning med 
de øvrige. Diſſe ffal jeg, heller ikkte undlade at berøre, 
hvor de i enkelte Puncter frembyde Noget, ſom for: | 
tjener færdeles Opmærtfomhed. Ved faaledes at gjens 
nemgaae den baierſte Hypothek⸗Lovgivning ved Siden 
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af vor, vil jeg lovrigt tillige fane Leilighed ti at 
mig fåavel over den rigtige Afgjorelſt af 
: f denne Green af vort Retsſyſtem omtviſtede 
fom og over de enkelte Mangler, vort Hypoth 
uagtet dets Ypperlighed i det ele, maatte have. 


9. 6. 

Tre Principer udhæver den tisnævnte Fo 
ſom Grundvolden for et tilforladeligt Hypothe! 
Hyyothekernes Realitet, Publicitet og Speciali 
Det forſte beftaaer deri, at Hypotheket indffrænt 
til fafte Eiendomme med diſſes Tilbehør, eller di 
ſaadanne indbringende Realrettigheder, der fættes lig 
med fafte Eiendomme. Denne Egenſkab, der tot 
fom et ſtort Fortrin ved det sfterrigffe, preusſifke, 
fvanfie og baierſte Pantevæfen, findes ikke ved vort 
Ad det Mindſte ikke ſaaledes fom det i Praxis og 
under, indirecte Sanction af de ſenere Love har udviklet 
fig. Jeg Har allerede oven Side 112—116 havt Lei 
lighed til at fremfætte den betænkelige Side ved at 
tilſtede Hypothek i rorligt Gods, men jeg har tillige 
nevnt de Grunde, der fra en anden Synspunkt tale 
til Fordeel for at ſaadant Pant rilſtedes. Det er 
aabenbart, at den ovennævnte Forfatter ikke vedbor⸗ 
ligen far overveiet denne anden Side, hvorfra Sagen 
tan fees, ligefom Hen Heller ikke, hved den forfe 
angaaer, har truffet det Nette. Han gaaer ud fra at 
Pantecontracten, efter fin oprindelige Natur; er en 


søteal/Eoutract, Der ikke er Bragt i Stand førend ved 
f Tingens Overleverelſe, og mener, at der med Henſyn i 
vitil rørlige Ting aldeles ikke er nogen Grund for Lov⸗ 
jægivningen til at gjøre Forandring i Contractens Natur 
mr. nog oprindelige Skikkelſe. Han bemærker, at, dadige " 
Ting kunne odelegges, ſtjules, ved at bringes i tredie 
Mands Hænder unddrages CreditorsForfølgning o. ſ.v., 

gi fan give de ikke Creditor den attraaede Sikkerhed, 
— "uden ved at ˖ overleveres ham eller i alt Fald gives en 
⸗ tredie Wand, ſom træder i "hans Sted, i Haende. 
s: Endvidere mener han, at der heller aldrig fan være 
oget i-Veien før en ſaadan Overleverelſe, hverken 
med Henſyn til Debitor, der uden Forandring i ſin 
Huuslige Tilftand fan undvære Befiddelfen af faa 

+ meget af ſit, rorlige Gods, ſom ſtaaer i Forhold til 
„Gielden, eller med Henſyn til Creditor, der, uden at 
„bebyrdes med Arbeide eller Beſthrelſe, fan overtage 
ſig Pantegodſets Forvaring. Han vil end ikke, at 
Hypothek og haandfaaet Pant mage bære et fælleds. 
Navn, men paaftaaer, at Hypothet er et fra Pant 
ganſtke forføjeltigt Inſtitut, og ikke maa betragtes fom . 
gt species af famme. De — kunne 
for Reſten, efter det af ham opſtifede og i Cowen af 
afte Junii 1822 fulgte Syſtem, ligeſaa vel være Gjens 
ſtande før Pant ſom for Hypothek. Men def egent⸗ 
lige Pant i urorlige Ting, det, ſom vore Love falde 
brugeligt Pant (antichresis), maa, naar det ikke ev 
forbundet med Hypothek og ſom ſaadant paa behorig 
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Maade er protocolleret, ſtage tilbage for ethvert lov⸗ 
ligt Hypothek, kun at det, hvor ingen ſaadan Colli⸗ 
ſion finder Sted, beſkyttes i det Omfang, ForfErivnins 


gen hjemler +). . , | 
J Det er kun en meget eenſidig Betragtning, der 
ligger til Grund for de Bemærkninger, ſom ſtkulle 


godtgjsre, at Hypothet i rorlige Ting aldeles ikke fan 


. tjene til. nogen fornuftig Henſigts Opnaaelfe. Det 


er ofte, at Man, for at erholde fornodne Forſtraæk⸗ 


, ninger, fan behave at give Sikkerhed i en Mobilar⸗ 


Formue, ved hvis Beſiddelſe Debitor ingenlunde fan 
ftille fig uden væfentligt Savn i fin: huuslige Stilling 


"og i fin Næringevei. Ikke fjeldent vilde Creditor og 


r 


væve ilde tjent med at ſtulle opbevåre den Maſſe af 


rorlige Ting; hvori Sikkerhed gives ham. Saaledes 
maa unægteligen en Lov, ved at indſtrænke Hypothe⸗ 
ker til urørligt Gods, betage Mangen en Leilighed til 


Goͤnners Commentar uͤber das Hypothekengeſetz 
. fir das Koͤnigreich Bayern iſter Th. S. 6—7, 
78, 814 109 — 112, 116, 156 —- 163. Gide 126 findes 
" felve Lovens &, 3, der hjemler Hypotheks Yndfrænfs 
ning til —* Ting. Side 138 læfer Man 
Lovens F. 10, der blandt Andet indeholder, at der 
ikke erhverves noget Hypothek derved, at Eiendom⸗ 
mens Befiddelfe og Benyttelſe indrømmes Creditor 
til Sikkerhed for fin Fordring; og Side 160 anfør 
tes Prioritets⸗ Ordningens 8. 21, hvorefter ſligt 
Dverleveret, men ikke protocoleret, Pant i fafte 
Eiendomme giver Fortrin næffefter Hypotheker. 
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AM 


at flaffe fi fig Credit, ſom han, under Hypothekers 


Udvidelſe til rorligt Gods, kunde erholde. Erfaring 


viſer ogfaa, at den Hjemmel, pote ſaavelſom andre 


Love give til at hypothecere rorlige Ting, temmelig 


- 


hyppigt benyttes), hvilket ikke kunde være Tilfældet, 
derfom hiin Forfatter havde Ret i fin Paaftand, at 
haandfaaet Pant altid uden Ubeqvemmelighed for 
Parterne ag til bedre Sikkerhed for Creditor kunde 
anvendes. Det er faaledes klart, at han feiler i at 
antage, at der ingen Grund er, ſom taler 


for at tilſtede Hypothek i rorligt Gods. En anden 
Sag er, om der ikke maaffee kunde være overs 
veiende Grunde, fom talte mod famme. Dette 


kunde jeg, i Henhold til hvad jeg herom Har udvitler, 
være. temmelig: tilbsielig til af antage. Men Hvad 


, Gånner far anført, er ogfag.i denne Henſeende 


lidet tilgrælfeligt. At Underpant i rorligt Gods 


itke yder al den Betryggelſe, ſom haandfaaet Pant, 


er ingen tilſtrakkelig Grund til at forfafte ſamme, 


ſaaſnart det erkjendes, at dette ſidſte Slags Pant ved 


mange Leiligheder deels er aldeles uanvendeligt, deels 


medforer ſaadanne Ubegvemmeligheder, at Parterne 


idet Mindſte finde fig bedre tjente med fun at benytte 
Hypothecering. Det maatte da i ethvert Tilfælde 


. være Creditors egen Sag at afgjøre, hvorvidt han, i 
Betragtning af at anden. Sifferhed ikke er at fage, 
eller af de Ubeqvemmeligheder, fom i alt. Fald ville 


være forbundne med haandfaaet Pant, vil lade fi g 
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noie med en hypothecariſt Forſtrivning i Debitors | 
rorlige Gods; og Man kan være ſikker paa, at Par⸗ 


- terne i ethvert: givet Tilfælde ville benytte det Middel, 


£ 
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ſom bedſt kommer gvereeng med deres folleds Intereſſe. 
Det er og aldeles urigtigt, naar Forfatteren mener, 


at Hypothetſyſtemet fordærves derved, ab Hypothek 


ogſaa tilſtedes i rorligt Gobs. Den Ufuldkommenhed, 


ſom dette ſidſte Slags Hypothet, ifølge fin Natur, 


mn 


fører med fig, faaer aldeles ingen Indflydelſe paa de 
Hypotheker, ſom gives i faſte Eiendomme. Med 
Henſyn til diſſe kan Man give Hypothekſyſtemet al 
den Fuldkommenhed, ſom det kan modtage, uagtet 
Man, ved: Siden Deraf, erkjender Hypothek i rorligt 


Gods, forbundet med de Modificationer, ſom Naturen 


af diffe, Slags Ting gjør fornodne. Den eneſte ſtjel⸗ 


lige Grund, ſom en Lovgiver kunde Have til af forkaſte 


dette Slags Hypothek, er ſaaledes den ovenudviklede 
Skade, ſom Hypotheks udſtrækning til rorligt Gods 
kan medfore for Pantfætterens øvrige Creditorer; og, 
ved Siden af denne Hovedgrund, kunde vel bet Ufuld⸗ 
komne i den Sikkerhed, fligt Hypothek giver, komme 
med i Betragtning ved Overveielſen af bet Spørger 
maal, om fligt Hypotheks Tilftedelfe eler dets Afſavn 
medforer ſtorſt Skade. Men at dette Spørgsmaal 
ingenlunde er faa ganffe let at afgjøre, fremgaaer af 
min hele Udvikling af dets pro og” contra. J alt 
Fag er det viſt at det hoerken er en aabenbar, ei 
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NE ÆNDER 
Heller en i det ovrige Hypothekſyſtem indgribende Feil, 
at vor Lovgivning hjemler Underpant i retligt Gods. 


Ved denne Leilighed fan jeg ikke fade uanmærs 


fet, at jeg finder Get pderſt tviplſomt, om det virkeligen 
ſtemmer med Lovens opvindelige Mening, 


at Hypothek ogfan funde gives i rørligt Gods. Det 


er i det Mindſte en aldeles urigtig Forudfætning, 
naar de Lovkyndige anføre, at Lovens 5—7—7, ved 


at have nævnt Huus, Jord, Grund eller Skib, har 


udtømt alle mulige Ting, der kunne henføres til de 
urerlige, og at den altfaa, naar den tilføjer : ”eller 
andet, ſom ikke i Hænde leveres, men bliver i Skyld⸗ 
merens Værge”, netop derved maa figte til de rorlige 
Ting. Der gives adftillige Gjenſtande, der, foruden 


" Quus, Jord og Grund, maae betragtes ſom urarlige, - 


og $rd. 7de Febr. 1738 $. 2 nævner ſelv udtrykkeligen 


flere af diſſe, nemlig Skove, Moller, Kirke⸗ og Kon⸗ 
getiender. Det maa mærkes, af, da den overnævnte 


Artikel ſtiller Jord og Grund fra hinanden, faa maa 
Ordet ”Jord” være taget i den ſtrengeſte Forſtand, 
ligeſom Levey og ideligen ſtjelner Skov og Jord fra 
hinanden. See 1—2—45 N. £ 4127 1—17 N. £. 
16, 2—22—12 0. fl. St. Snavere funde Man paa⸗ 
beraabe fig, at Lovgiveren allerede, ved at nævne Skib 
fom en mulig Gjenſtand for Underpant, har givet ct 
Exempel paa at rorlige Ting kunne hppotheceres; thi 
det ev uden Grund, naar de Lovkyndige have paaftaact, 
at Skibe i Almindelighed behandles i Loven ſom uror⸗ 
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"ulige Ting. ") Men det kunde dog vel med Foie paa⸗ 
ſtaaes, at Skibe, i Betragthing af "deres Vigtighed og 
ben Trang, hvori Skibsrhedere ofte kanne befinde 
ſig til at give Sikkerhed i ſamme for optagne For⸗ 
ſtrækninger, i denne enkelte Henſeende vare ſatte ved 


Siden af urorlige Ting, ſaaledes ſom dette i nogle 


andre enkelte Henſeender er Tilſteldet. Vigtigere er 
det, at Ordene dog, ſtjondt ingenlunde udel ukkende 
beſtemte til at betegne de rørlige Ting, dog ogfaa 
indbefatte dife. Men herimod kunde dog frems 
føres den Indvending, at Ordene maaſkee fnarere-ere 
ſekrevne, for at betegne de Ting, hvis Natur it fe 
tilfteder Overleverelſe, end for at ſtjeine 
mellem, om Overleverelſe in facto har fundet Sted 
eller ikke. J det Mindſte vil Man ingenlunde forklare 
Artiklen ſaaledes, at den virkelige Overleverelſe i Hen⸗ 
ſeende til alle ſammeſteds nævnte Gjenſtande fulde 
gjøre det tinglyſte Pant overflodigt, og 'at. følgelig 
fafte Eiendomme kunde gives til brugeligt Pant uden 
. åt noget tinglyft Pantebrev dertil behøvedes. Det er 
ogſaa vift, at den Sikkerhed, fom Lovens Beſtemmel⸗ 


fer om Skjoders og Pantebreves Tinglæsning have 


villet give enhver Erhvervelfe af Rettigheder over fafte 
Eiendomme, der ev ffeet bona fide og under Jagts 
tagelfe af behørig Forfigtighed, vilde lide et hoiſt 
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betydeligt Afbrak, ſaafremt Panterettighed kunde 
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erhverves ved Eiendommens Overleverelſe uden Pan⸗ 
tebrevs Kundgjørelfe, ligeſom dette og vilde ſtride 
imod Analogien af Budene om Eiendomsrettens Er⸗ 
hvervelſe, i hvilken Henfeende Overleverelſe ingen⸗ 
lunde fan erſtatte Skjodningen, Lovens 5—7—5 og 
6, jevnførte med den 1fte Artikel, vife og tydeligt, at 
fafte Eiendomme, pantſatte til Brugelighed, hverken ' 
Navn eller i Virkning betragtes ſom haandfaaet Pant. 
IVrd. 4de Decbr. 1795 taler ligeledes imod den Mes 
ning, at Pant til Brugelighed "uden Tinglysning 
kunde erhverves i fafte Ciendomme. Naar Man 
iovrigt, for ikke at anvende den Betingelfe, der Kal 
indeholdes i Ordene: : ”fom ikke i Hænde leveres o. ſ.v.“ 
paa Huus, Jord m. v. vil conſtruere Artiklen faales 
des, at diſſe Udtryk blot Mulle henføres til det Ord 
”andet”, og ikke til de foran udtrykkeligen nævnte 
Gjenftande, faæer dette en meget vilkaarlig Conftrucs 
tion. Men hvad der i Sardeleshed kunde fynes at 
viſe, at Artiklen end ikke fan have indbefattet de 7 
rorlige Ting under fit Bud, er Henviisningen til 
Det, fom ”tilforn er fagt om Stjøder”"; thi de derom 
givne Bud angaae de fafte Eiendomme, og kunne 
fun paa en uegentlig Maade anvendes paa det rorlige 
BGods. Det ſtemmer heller ikke med Lovens Anglo⸗ 
gie, hvorefter rarligt Gods ci har forum, rei sitæ, 
omen henhører under det perfonlige Værneting, at 
Pantebreve paa vørligt Gods Fulde fæfeg der, hvor 
ſamme tilfeldigviis befinder ſi ſig. Ei heller kan dette, 
Jur. Tidseſtrift, 16 Bde, 2 6. KEE J 


et 


are 


' „ J 430 " J B ⸗ 

| med Henſyn til diſſe Tinge Elyttelighed, tjene til 
wogen fand. Betryggelfe for Andre, fom ville indlede 
fig "med Pantfætteren *). De paafolgende Beftems 
*) Denne Betryggelſe opnaaes ei beller derved, at 

Man endvidere antager, at, ved Godſets Forftytning 
tik en anden Jurisdietion⸗ Pautebrevet, for at bes 

WE holde fin Virkſomhed, maa atter finglæfes. ſamme⸗ 
tteds; og det vilde være ſynderligt, om Lovgivnin⸗ 
EK! gen fulde udfætte den Net, fom, efter Forudſet⸗ 
ningen, var lovligt erhvervet, for den Fare at til⸗ 
intetgjøred ved den vilkaarlige Flytning, ſom uden 
den Rethavendes Bidende foregaaer, medens Læss 
"ningen i den Jurisdietion, hoor Godfet findes, doge 
” fom vi have bemærket dven, ingenlunde fætter den, 


KÆRE | ſom der vil tilforhandle fig Godfet, i Stand til at 
TE vide, om det indbefattes under det ſammeſteds læfte 
147, Pantebrev eller ikke. Lovens 4—5—9 afgiver alder 


leg intet Argument for. hiin Mening; thi, om 
"Denne Artikel end virkeligen indeholdt, at den & 
Skibet erhvervede Panterettighed tabtes ved dets 
Uffetfing, uagtet det: fun omtales fom en Rettig⸗ 
bed for Panthaveren, at hindre Afſeilingen indtil 
Skibet er blevet frigjort for Gielden, ſaa vilde et 
ſaadant Gud meget vel kunne forklares af de i 
.Soefartens Tarv grundede færegne og i den hands 
[ende Verden almindeligt antagne Grundſetnin⸗ 
ger om Skibes Pantfættelfe medens de ere i Fars 
ten. Naar diffe medføre, at den Ret, Pantebrevets 
W Tinglæsning giver, ikke kan vere den ſamme, ſom 
i naar ellers rorligt Gods pantfættes i Overeensſten-· 
melſe med 5—7—7, faa er det ikke, fordi Tingles- 
ningens Virkning er indſtrænket til at Pantet bliver 
i Jurisdietionen, men fordi Skibe og kunne pants 
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melſer i -5—7 ſynes heller ikke at tæenke fig anden 
Gjenſtand for Underpant end urerlige Ting. Men 
hvad der endnu mere kunde opvæffe Tvivl imod Gyl⸗ 
digheden af Underpant i rorligt Gods, er at ged. 7 
Febr. 1738, der juft er ſtreven for at give Pantevæfenet 
den behorige og for Crediten betryggende Indretning, 
itke indeholder minde Spoer til at rorlige Ting 
kunne være. Gjenftande for Hypothek, men fra forſt til 


ſidſt befatter ſig udelukkende med de urorlige. aar 


til alt dette lægges De legislative Grunde, der gjøre 
Tilraadeligheden af det omhandlede Slags Hypothek 
tvivlſom, ſaa turde det, hvis ikke en beſtemt Praxis 
og derhos ſenere Love, iblandt hvilke jeg blot ſtkal 
nævne Placat 23de Julii 1849, allerede havde gjort 
Udſlag til Fordeel for ſamme, være meget uvig, om 
Man burde erkjende fligt Pant eller ikke. 

Naar den baierſke Hypotheklov åntager, at der 


bsſaa i ursrlige Eiendomme kan erhverves et Slags — 


haandfaaet Pant, der, Øjendt vigende for Hypothek, 
bog i andre Henſeender har Pants Virkning, faa er 


dette Noget, ſom vore Love, i Henhold sil de ovens 


anførte "Grunde og efter hvad der er almindeligen 
antaget, ingenlunde indrømme. Det er og indlyſende, 


at en Eiendoms virkelige Beſiddelſe ikke med Henſyn 


… fættes uden Tinglæsning. End ſynderligere ev det, 
naar Man fil Hiemmel for hiin Mening paabes 
raaber fig PI. 7de Aug. 1776, ſom alene fordrer 

… fæfning ved Varnetinget; efr. Pl. 18 Jan. 1788, 
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til tredie Wand: fan erſtatte Tinglæsningen, da det 
ikke fan vides, med hvilken Art af Adkomſt den befide 
deg. Det er jøvrigt, efter den-baierſke Lovgivning, 
ikke blot de, uprioriterte Creditorer, ſom kunne lide 
under det Pant, der ved Overleverelſe uden Pub lici⸗ 


tet er tilſtaaet en enkelt Creditor i en faſt Eiendom. 


Ogſaa tredie Mand, der maatte tilforhandle ſig Eien⸗ 


dommen, maa, ſaavidt ſtjonnes, taale, at den ſaale⸗ 
des ſtiftede Panterettighed hvilex paa hans Eiendom, 
uagtet der ved Afhændelfen Intet derom var hem 
meddeelt. Hiin Lov ſorger nemlig blot for Hypothe⸗ 


tkers Betryggelſe, men ikke for Eiendomsrettens. 


Denne erhverves uden af Publicitet; og naar Hyopo⸗ 


Ahekloven ogſaa hjemler Elendoms⸗Erhvervelfers Ans 


tegning i Hypothekbogen, faa: ev dette blot med Henſyn 


til at ftifte Ret for. Erhververen til at hypothecere 08, 
betage Formanden Leilighed til at bebyrde Eiendom⸗ 
men med yderligere Hypothek. Dog, om denne heiſt 


betydelige Mangel'i de Midler, den baierſte Lov frems 
byder til reelle Rettigheders Betryggelſe, hvilken favs 
rigt, ſaavel adffillige tydſte Landes Love ſom den 


franſte Ret deler med ſamme, ſtal der blive handlet 


nærmere i det: Folgende. 
Det er en Gærhed, naar Man ikke vil ortjende 


Hypothek for et Species af Pant. Ligeſom dette 


ſtrider mod al hidtil gjeldende Sprogbrug, baade den 
juridiſte og den daglige, ſaaledes er det og viſt, at 
Hypothek ikke blot i Henſeende til Formaalet, men 
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røg i Henſeende til Beſtaffenheden af: den Ret; der 
grhverves, er ligeartet med haandfaaet Pant (pignus 
stricte sic dictum, Fauſtpfand), og at de derfor 
… meget feqvemmeligen funne henfores under et fælleds 
genus. i 
§. 7. 

Det andet Hovedprincip, der udgjør bet Charac⸗ 
teriſtiſte ved det baierſke Hypothekſyſtem, ſom og ved 
det preusſiſte og oſterrigſte, og ligeledes er opſtil⸗ 
s det i den franſke Ret, men fom i denne fidfte af 
lidet antagelige Grunde hat fqaet Undtagelſer, der 
undergrave Reglen, (confr. oven Side 95—96) er 
Hypothekets Publicitet. Dette Princip er og i vor 
Lovgivning itke blot antaget fom Regel, men, ogs . 
faa ufravigeligen vedligeholde, faa at vort Hypothek⸗ 


ſyſtem ikke deri faaer tilbage for noget andet. I - 
ven vis Henſeende fan Man endog fige, at der herſter 


en anden og ſtorre Publicitet i "vort Hypothekveſen 
end i andre. Pantebrevene blive nemlig hos os ikke 
blot indførte i en Bog, hvoraf enhver Vedkommende 
fan fane fornøden Oplysning desangaaende, men de 
Blive tillige læfte ved Tinget, der holdes for 
aabne Døre, medens Man efter den baierfØe, fom efter 
de øvrige omtalte Hypotheklove, fun melder fig ved et 
Bureau, hvor Hypothekbevareren modtager de Docu⸗ 
menter, fom. ſtulle hjemle Panterettigheden, indfegs 


ner derom det gornadne i fin Protocol og meddeler 


V 
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fi Atteſt desangaaende. Bel er det fandt, åt ſelve 
Tinglæsningen i be nyere Tider, hvor Foltket ikke ſoger 


Einget, og dette heller ikke fan rumme uden et meget 


Åndftrænfet Antal Perſoner, itfe virkeligen giver 


Erhvervelferne ben Publicitet, Hvorom det er at ” 


gjøre, men at det egentligen er Indtegningen i den 
offentlige Bog og den enhver Vedkommende tillagte 
Adgang til deraf at erholde fornøden Oplysning, hvor⸗ 
paa Erhvervelſernes Sikkerhed hviler. Jeg vil der⸗ 
for ingenlunde nægte, at det veeſentlige Giemeed med 
Hypothekers Publiditet ligeſaa vel opnaaes ved den 
Indretning, hine fremmede Love hjemle, ſom ved 
den, der finder Sted hos os. Imidlertid ſtal jeg dog i 
det Zolgende faae Leilighed til at viſe, at denne ſidſte 
"piver en ſtorre Garantie mod Misligheder end hiin, 

og at den har gjort adſtillige bebyrdende Former overfla⸗ 
dige, ſom de oftmeldte fremmede Love have foreſtrevet. 
Hertil kommer endnu, at, uagtet Oiemedet med Pub li⸗ 
citeten af de Handlinger, der ſtifte Rettigheder i faſte 
Eiendomme, fun fader fig fuldkomment opnaae med 
Henſyn til Dem, der ville erhverve lignende Rettig⸗ 
heder, faa er det dog. for Dem, der ellers ville ind⸗ 
"fade fig i at give en Mand Credit, ikke unyttidt at 
have Kundſkab om de Foretagender, hvorved han 
. afhænder eller' behæfter fine faſte Eiendomme. Dos 
cumenternes Tinglæsning ev nu er, ſtjendt ikke aldes 
leg fuldkomment, Middel til at denne Kundſkab kom⸗ 
mer i Publicum; i det Mindfte fan en Eiendoms⸗ 


el 
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beſtoders Stilling i fan Henſeende da ikke indhylles é 
en ſaadan Hemmelighed, ſom naar Alt, hvad der ved⸗ 
kommer Ciendomss og Panterettigheds Erhvervelſe, 


fſteer inden lufte Døre. Hün Virkning af Tinglesz-⸗ 


ningen kunde for Reſten forſteerkes ved trykte Efter⸗ 


rd 


⸗ 


retninger om de tinglyſte Documenter, Hvilfe og for⸗ 
hen "have været periodiſt meddeelte, i Sardeleshed 
fra Hofs og Stads⸗-Retten og nogle af de davæs 
rende Landsting. De Klager, ſom bleve førte over. 
den Stade, fom denne Publicitet frembragte for Ens. 
telte, bleve ikke paaagtede af Regjeringen, og ct Can⸗ ' 
cellierBrev af 4de Mai 41793 indeholder en omſten⸗ 
delig og aldeles tilfredsſtillende Udvikling afde Grunde, — 
der gſorde det utilraadeligt at forbyde flige Bekjendt⸗ 
gjarelfer. Det paaberaabes i denne Henſeende, at 
Loven, ifte blot Har. befalet Adkomſtdocumenternes 
Protocollation, men og deres offentlige Læsning i 
Retten, og det viſes idvrigt, at Fordelen af flige trykte N 
Befjendtgjørelfer langt overveier deres ſtadelige Ind⸗ 
flydelſe. 

Jovrigt forkaſter vor Lov ogſaa aft ſtiltiende 


Pant, forſaavidt det fan faae faſte Eiendomme til 


Gienſtand, i ſamme Betydning og Omfang, hvori 

det fan ſiges at være forkaſtet i den oſterrigſke, preus⸗ 

fife eller baierſte Lovgivning. Det er. langtfra at 

diffe Love intet andet Underpant fulde fjende end i 
det, der ftiftes ved en. udtrykkelig Villieserklering fra - 
Dené Side, hvis Elendom pantfættes. Den baierſte 


d 
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Kammerrets⸗Ordning af 18 Marts 1720 Cap. 2 $. 15 
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Hoyothetlov 55. 9 og 40 +) ſtjelner rettelig imellem 
Abtomſten til den hypothecariſke Rettighed og dennes 


virkelige Erhvervelſe. *)Den forſte tan enten. bes. 


ſtaae i et Lovbud eller å den Paagjeldendes ertlærede 
" Billie, og for fadvidt kan Pant være enten conventios 


nelt eller legalt, under hvilket ſi ſidſte og det ſaakaldt⸗ 


judicielle henhorer. Men hvilken Oprindelſe en Pan⸗ 
terettighed end har, ſaa kan den dog ikke erhverves 
anderledeg end ved Fordringens Indlemmelſe eller 
Indtegning i Hypothekbogen. Dette er ogfan Regel 
- Hog os. Den Panterettighed, ſom tilkommer den 
Kongelige Kaſſe og viſſe offentlige Stiftelſer i Oppe⸗ 
borſelsbetjentenes eller diſſes Forloveres Boer, og 
I eledes de Umyndige og Andre, hvis Gods eller 


” Caͤpitaler, paa Grund af Loven ag Anordningerne, 


ſoettes under de af Kongen beſtikkede Borighedsperſo⸗ 
ners eller Retsperſoners Beſtyrelſe og Varetægt, i 


diſſe Embedsmends Boer (efr. Frd. 19 Dec. 1821 $:3) 


fuldendes førft ved Beſtallingernes Tinglæsning; ſee 


og Cap: 3 $.14, Fred. 30 Jan. 1793 $.34, På. 10 April 


1. 1795 6. 6 og På. 13 Sept. 1821 $.1. Denne ſidſte 
Anordning ev i Særdeleshed vigtig, forſaavidt den 


udtrytteligen foreſtriver, nt Oppeborſelsbetjentens Dea 


Fy. Gee 1. c. Side 138. 
Denne ſamme Forſkyel er iovrigt allerede giort i 
den preusſiſte og vſterrigſke Lov; den findes og be— 
mærket i juridiſt Arkiv Ro. 20 (1809) G. 1573. 


SEE ÆRE 


falling itke blot Cal læfes ved det Værneting, hvor⸗ 
under den Daagjeldende i civile Sager maatte hens ' 
høre, men ogſaa ved den eller de Jurisdictioner, 
ander hyvilke han enten ved ſit Embedes Tiltrædelfe 
maatte have eller i Tiden erholde urørlige Gods —en 
Beſtemmelſe, der, ſom hidledet af almindelige Grunde 
og i Sardeleshed hjemlet i det Øiemeed med Pantes 
bøgernes Indretning, ſom Frd. 7de Febr. 1738 fore 
klarer, maa tjene til Regel med Henfyn til alle oven⸗ 
nævnte Embedsmænd. Hermed vil jeg dog ikke have 
paaſtaaet, at Pantebreve eller Overdragelfess Docus 
menter, fom uden behørig Tilladelfe udſtedes af for⸗ 


nævnte Embedsmænd, ſtulle under alle Omſtendig⸗ 


heder beholde deres Kraft, fordi Beſtallingen ikke var 
læft ved den Jurisdiction, hvorunder Eiendommen er 
beliggende. Derſom det enten af ſelve Documentet 
eller af. andre Data indlyſer, at den Udſtederens 
Embedsſtilling, der gior, at hans Eiendomme ere 
forhæftede, har været Modtageren befjendt, faa fan 
denne ikke undſtylde ſig med at Pantebogen ingen uͤn⸗ 
derretning derom Har givet ham. Videre frætter fig 
heller ikke i Særdeleshed den baierſte Lovs Fordring 
til ſlige legale Hypothekers Publicitet. Efter den 
meget adlegqvate Forſkrift, ſom indeholdes i ſam⸗ 
mes 6.25”), er det fun alle i god Troe foretagne. 
ved Hypothekbogens Indhold hiemlede Handlinger, 


— 
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*) Gel. c. Side 273. 
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fom, i Rcaft af Hopothekbogen, beholde deres Gyl⸗ 
digfeb uden Henſyn til hvad der, uden at Hypothek⸗ 


bøgen derom indeholder Vidnesbyrd, maatte være fores 
gaaet med Udſtederen. Men Der, der vidſte, at 
Udftederen befandt fig i en Srilling, der betog fam 
Raadigheden over fit Gods; kan ikke ſiges at være i 
god Troe. Sjeldent vil Den, Der umiddelbart hands 
lev med, en Embedsmand af det foranførte Slags, 
kunne indffyde fg under Uvidenhed om hans Embeds⸗ 
filling; thi ogſaa Tilſideſettelſe af ſimple og natur⸗ 
lige Forſigtighedsregler udelukker bona fides i juris 
diſt Forſtand. Men, Hvis et Skjode eller en Pante⸗ 
obfigatioh, ſom en flig Embedsmand har udſtedt, paa 
Grund af hans Embedsſtillings Fortielſe og Mangel 
af hans Beſtallings Tinglæsning ved den Jurisdics 
tion, hvorunder Ciendommen ligger, er blevet antaget 
uden Paaanke fra vedkommende Pantebogs Beſtyrer, 
og Kjoberen derpaa igjen fælger Eiendommen eller 
behæfter den, eller og Panthaverén cederer fin Pantes 
obligation eler giver den i haandfaaet Pant, faa fan 
vedfommende tredie Mand intet lide under den 
Ulovlighed, fom er begaact ved det af hiin Embeds⸗ 
mand udftedte Skjede eller Pantebrem, Goͤnner 
bemærfer i det ovennævnte Skrift, 1fter TH. S. 289, 
meget vigtigt, at Mangel paa bona fides ikke med: 
forer nogen Ugyldighed, ſom vedhanger ſelve Er⸗ 
hvervelſen, ſaaledes at den ſtulde gaae over paa 


enhver Eftermand, men af famme fun fan have en | 


l 
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verſonlig galge for den Paagjeldende og dennes. sug- 
cessores universales, uden at komme en Eftermand 


es titulo singulari, der har befundet fig i god Troe, 


' til Stade. ' 
Vor' Lovgivning kjender iovrigt kun meget faa 


legale Hypotheker. Diſſe indfkrænte fig faa godt ſom 


alene til de ovennævnte, naar Man ikke derunder vil 
indbefatte en Claſſe af Forrettigheder, der finde Sted 


| og maae finde Sted i alle Stater, men fom efter. 


deres Natur iffe kunne gjeres afhængige af Indtegs 
ning i Pantebøgerne, og hvilke derfor hine fremmede 


Love, og in specie den baierſte, have udelukket fra 


Begrebet om Hypotheker, uden derfor at have ſtilt 
ſig ved Sagen ſelv. Om denne Claſſe af Forrettig⸗ 
heder, ſom iovrigt virkeligen fortjene Navn af ſtil⸗ 
tiende Hypothek, vil der isvrigt blive handlet nærmere 
i det Folgende. Af andre legale" Hypotheker har 


enhver mig bekjendt fremmed Lovgivning et ſtorre 


Antal end vor, Saaledes findes i 5. 12 af den baier⸗ 
ſte Hypotheklov +) under 12 forſkjellige Nummere 


opregnet en Mængde ved ſelve Loven ftiftede Rettig⸗ . 


heder til at erholde en Fordring indregnet i Hypothek⸗ 
bogen, af hvilke fun den ringeſte Deel er fjende hos 


os; og Udkaſtet indeholde endnu en Mængde andre 
Rettigheder af det Slags, der fom Følge af Stæn: | 


dernes Forhandlinger udgik. - Vore Love erkjende end 


— 


5 Gee I. e. Side 180—181. - 
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itte det ellers, ſaavidt vides, Almindeligt antagne 

Nlegale Pant, fom-en Myndling Fulde have i i Værgens 
7 

Boe, hverfen ſom en egentlig ſtiltiende Panterce, der 

i blev fat i Virkſomhed uden al Publication, ſaaledes 


ſom, efter hvad vi oven Side 95—96 have bemærket, j 


endnu ev Tilfældet efter den fvanffe Lov, eller med 
den oſterrigſke, preusſiſte og baierſte Lov ſom en blot 
Adkomſt/ der maa fættes i Kraft bed Indtegning i 
. Pantebogen. Det ev uden Tvivl og en Fordring, 
der grændfer til-Uretfærdighed, at en Mand, fom, 


”enten han vil eller ikke, ſtal paatage fig. den perſon⸗ 


lige Byrde af et Vargemaal, derved tillige ſtal give 
den Umyndige en Panteret i fi it Gods, der fan betage 
| ham Midlerne til et for hans Subfiftents og Vedlis 
geholdelſen af. hans borgerlige Virkſomhed aldeles 


nodvendigt Laan. Den Betryggelſe, ſom denne. Ind⸗ 


retning ſtulde give de Umyndige, er i Gierningen 
heller ikke ſaa ſtor, ſom den kunde ſynes at være. 
Det er dog umuligt, til ethvert Vergemaal at erholde 
Perſoner, ſom beſidde uforhæftede Eiendomme nok til 
deri at give Myndlingen fuldſtæendig Panteſi kkerhed 
for den mulige Skade, Værgen kunde tilfoie ham. 


Det fan derfor ikke formenes Den Øvrighed, fom ans 


tager eller befræfter Vergen, ogſaa at udnævne Audre, 
i hvis moralſke Egenſtaber ben finder fornsoden Be— 
tryggelſe for den Umyndige (efr. D. £. 3—17 N. £. 
. 19=7)… Det er endog naturligt, at den Omfænbigs 
i hed » at Vargens Gods ffal være hypotheceret til 


N 


. delbare Varetægt; dog er der faavel overladt Bærs 
gerne en Medvirfning ved denne Formues Forvalts 


U 
be 
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gondiiugen, bringer mangen formuende Mand til at 


tvætte'fig tilbage fra Værgemaals s Forretninger, og 


Tilfælde være at finde. Paa hine Ovrigheders ſam⸗ 


vittighedsfulde Omhue for hvad der er deres Vare⸗ 


tægt betroet, ſaavelſom paa deres Anfvartighed, maa 
det dog derfor omſider beroe, hvorvidt de umyndige 


kunne være ſikkre eller ikke. 


Vore Love have derfor,” i Steder for at fode” 
Myndlingernes Vetryggelfe komme an pda en Pante⸗ 
rettighed, hvormed: Værgernes Eiendele fulde bebyr⸗ 
des, fornemmelig henvendt deres Opmærkſomhed paa 
de Overformyndere, der ethvert Sted ere beftittede 
til at varetage Myndlingens Tarv, og paa hvilte 
faavel Vergens Udnævnelfe ſom Tilfynet med ham 
beroer. Diſſe Overformyndere have ſelv den vigtigfte 
Deel af Myndlingernes Formue under deres umid⸗ 


ning, ſom og i Sardeleshed ſorget for ct virkſomt 


Tilſyn fra de overordnede Øvrigheders Side. Overs 


formyndernes Formue er derhos,” ifølge den 


ovenriævnte Frd. 19de Decbr. 1821, for 'en ſtor Deel 
Net legalt Pant til Myndlingerne. Men Herfra har 


dog-Foroedningeng 6. 3 gjort Undtagelfe med Henfyn . 


til de Overfſbrmyndere, der ikke i Kraft af,et Embede, , 


fom de paa Anføgning erholde, men enten fom et bor⸗ 
gerligt Ombud eller ifølge ct Jordegod, fom de 
⸗ v 


Undſkyldninger, ſom maae antages, ville i mange 


i 


— 
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beſidde, foreſtaae Overformynders Beſtilling. Hdade 
deſn forſte af diſſe Claſſer angaaer, vilde det og have 
været en kjendelig Ubillighed, om diſſe derved, at ' 
Man paadrog dem en byrdefuld og anfvarfuld Be⸗ 
ſtilling, tillige Fulde ſtille dem ved en Dispofitionsret | 
over deres Cicndomme, bet for dem, ſom næringsdris 
gende Boͤrgere, kunde være aldeles uundværlig for 
deres Velfærd. Større Grund havde der været til at | 
de Godsbeſiddere, der i denne Egenſtab ere Overfors 
y myndere, flulde give Sikkerhed i Godſet for de Mids 
fer, de. i denne Egenſtab modtage. Denne funde, 
for ikke at betage dem den Credit, de ellers kunde 
behove i deres Eiendomme, været indffræntet til em 
vis beſtemt QAvotadeel af Eiendommens Vardie. 
Imidlertid var det, Da Loven oprindeligviis ikke havde 
giort en, ſaadan Fordring, yderſt vanffeligt at gjere 
den gjeldende; thi en ny Lov kunde ikke retfærdigen 
nedfætte nogen allerede erhvervet Prioritet til Fordeel 
for den Panteret, den maatte forunde vedkommende 
Umyndige iGodfet; og felv at tillægge diffe den Prio⸗ "| 
"vitet, ſom fandtes paffende til deres eventuelle For 
dringers Dakning, efterhaanden fom de allerede exiſte⸗ 
rende Hypotheker bleve indloſte, vilde, med Henſyn 
«til Cierens Trang at befætte diffe Prioriteter med 
nye Laan, havt fine Betankeligheder. Foranſtaltnin⸗ 
gen vilde og have havt Det imod fig, at den Intet 
havde udrettet der, hver den tfær kunde behoves, 
nemlig hvor Godſerne vare meget forgjeldede. For⸗ 
i [ « 
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erdningen indftramkede ſig derfor til at bekrafte de 


Umyndige i. den Fortvinsret efter £. 5—14—37, fom 


forhen var Gjenſtand for Meningsulighed. mellem For⸗ 


tolkerne. Efter den Control, ſom nu og det. jorde 
drotlige Overformyndertevæfen, efter Frd. 25de Juli 
. 4817, ér blevet undergivet, og da dette Overformyn⸗ 
derig ved ſamme Forordning er blevet indffrænfet til 


complette Sadegaardes Eiere, ſamt da endelig, efter Pl. 
23de Juli 1819, ingen Hypothecering af rorligt Gods 
fan fvætfe hiin Fortrinsret, turde der heller ikke nu 


i Gjerningen.være nogen Fare for de under de: jorde 


brotlige Overformynderier faaende Midler). 
Jovrigt viſer Hypotheklovens $. 20, at den 


baierſte Lovgivning iffe mindre end vor føger at fætte 
. Bærgerne ud af Stand til at have Myndlingernes 


væfentlige Formue i Henderne, og at denne derimod 


ſikkres ved Effecternes Depofition. i Retten n. uden 
hyvis Samtykke der ci heller, fan disponeres over de 
urorlige Ting ”"), Saa henſigtsmasſige diſſe Be⸗ 


ſtemmelſer end ere, faa underligt er der, at Manda 


ikke finder Myndlingernes Fordringer paa Overfor⸗ 


J Er. min Haandbog 2B. 6. 410—418, 
*) See Gånner.l. ec. affer Tb. 6. 247—252. Den 


ovennævnte $. vifer iøvrigt, at . 123 No. 5, ſtjondt 
den, fun Taler om. de ved et ført Værgemaal 

| begrundede Fordringer, dog har til Henſigt, at 
Sikkerheden ſtal øves 1 ved Bærgemaalets Til⸗ 
trædelfe. - 
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mynderne blandt dem, der, efter. $. 12, Have. en lovs : 
"grundet Hjemmel til ped Indtegning i Hoppothekbogen 


at erhverve Hypothek. 
Blandt de i den nævnte 12tc Paragrapb opregnede 


Fordringer finder Man derimod adftillige, med Hen 


fyn til hvilke det viſtnok burde beroe pan Vedkom⸗ 
mende ſelv at betinge ſig Hypothek, naar de maatte 
anfze faadant fornødent, uden at der tillagdes dem. 





| 
| 
| 


! 


nogen Ret til, uafhængigt af ſaadan Betingelſe, at 


lade deres Fordringer indtegne ſom Hypotheker paa 


Debliors Ejendom. Saaledes er i Na. 9 en ſaadan 
Rettighed tilfaaet Bygmeſtere, Bygnings-⸗Entrepre⸗ 


neurer og andre Arbeidere for de Fordringer, ſom 
opſtaae af Bygningers, Canalers og, åndre Værker 


Opforelſe,  Iftandfættelfe og Udbedring, faavelfom 
Dem, der have leveret Materialier til ſaadanne Byg: 
ninger celler Værter. Dog er dette Hypothek ind 


ſttcenket til de Bygninger eller Værter, ſom faales 


. des ere opførte eller iſtandſatte. Det er viſtnok na⸗ 
turligere at overlade det til Den, ſom paatager ſig 
lige Arbeider eller Leverancer, at betinge fig hvad 


Sitferhed han, efter Omftændighederne, finder fors 


yoden; og ovdentligviis vil han meget vel funne 


ſikkre ſig paa anden Maade. Vel kommer det Hypo⸗ 
thek, ſom Hypothekloven berettiger ham til, uden 


nogen derom oprettet Forening, at forſtaffe fig -ved 


Indtegning i Hypothekbogen, fun til at gjelde fra 


Indtegningsdagen, og bliver altſaa ingen ældre 


— 


| 
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Hyipothekhaver til Skade. Men Eieren ſelv fan 


… Have megen Hinder af at han ved de Fordringer, ſom 


maaſkee endog et ſtort Antal Perſoner finder for gode 
at indtegne i Pantebogen, fættes ud af Stand til at . 


optage Laan eller afhænde fin Eiendom, faalænge indtil 


diffe Fordringers Gyldighed og Storrelſe, hvorom 
Der fan være faa megen Tviſt, ved endelig Dom er 


| paakjendt. Ogſaa vil megen. Forvikling kunne opſtaae 


bderaf, at Bygningerne eller Varkerne ofte tun ere . 
Dele af en ſamlet Eiendom, der forud er hypothece⸗ 


ret, og ikke kunne være Gjenftand for færlig Reali⸗ 
ſation. Fremdeles tillægger 6. 10 Eierne eller Fot⸗ 
pagterne af Ølbryggerier en lige Ret med Henſyn til 
deres” Fordringer paa Vertshuusholderne for feveret 
Ol og Breendeviin. Vel paaberaabes det, ar Ølbrygs 
gerierne i Baiern ere en af de vigtigſte Naringer, 


. der bør. underſtottes ved: Sikkerhed for den Credit, 
ſom det for Affætningens Skyld er nødvendigt at 


sive. Men. det fyneg, at flig til daglig Handel og. 


| Særing horende Credit, efter ſin Natur, bor kunne 


———— —— 


faaes paa blot perſonlig Tillid, og at det i de enkelte 


Tilfælde, hvor det maatte være: fornødent, kunde overs ” 


lades til Vedkommende felv at' betinge ſig ſarſtilt 


. Sitkerhed. Ar den Paagjeldende fan lide meget ved 


at en maaſter urigtig eller overdreven Fordring inde 

tegnes fom Hypothek paa hans Eiendomme, er klart 

åf det Foregaaende… p 
Jur. Tidsfrift, 16 93,29. 0 KK 
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En Mængde andre Fordringer vare i Udkaſtet 
henforte til dem, ſom Fordringshaverne, ifølge felve 
Loven, ſtulde funne indtegne ſom hypothecerte. 
Blandt diſſe vare. Fabrifanters og. Groſſereres Fors 
dringer fil Kjisbmend eller Kræmmere for leverede 
Fabrikata eller Varer, og Vexelcreditorers for forfaldne 
Berler *). Det. var viſtnok med god. Grund, at 
Stænderne udſtroge diffe Fordringer; og naar Udka⸗ 
ſtets Forfatter mener, at Virkningen fun vik være, 
at Vedkommende ved Forening ville betinge fig den 
Sikkerhed, Loven ikke felv har tiltaget dem, fas 
ſtrider dette imod den daglige Erfaring, der vifer, at 
Oypothek yderſt fjeldene betinges for deslige Fordrins 


ger, hypilke og, efter deres Natur, høre til dem, der 


allermeeſt hvile paa blot perſonlig Credit. For fors 
faldne Fordringer af det omhandlede Slags maa det 
iavrigt i alle Tilfælde ſtaae Creditor frit for at ſikkre 
ſig, ligeſaavel i Debitors urorlige, fom i hons rsrlige 
Gods; men da maa han bruge den Fremgangsmaade 
og ftaae det Anſvar, ſom Lovene foreſkrive, naat 
Arreſt ſtal gjøres. - Hvad Vexler angaaer, give alle 
Love desuden Creditor en færdeles Adgang til at lægge 
Arreſt ogſaa paa Debitors Perſon, og Lovene Have 
altſaa paa ganſte anden Maade, end ved Hyporhet i 


hans faſte Eiendomme, føgt at ſikkre Verelcrediten, der 


netop betragtes fam Spidſen af den perſonlige Credit. 


"). Gee 1. c. Side 185—187. 


— — 
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Bi fagde oven Side 135, at vor Lov forkaſter alt 
ſtiltiende Pant, forſaavidt det fan faae faſte Eien⸗ 
domme til Gjenftand, i ſamme Betydning og Om⸗ 


fang, hvori det fan figes at være forfaftet i den oſter⸗ 


rigſke, preusſiſte og baierſte Lovgivning. Served 
Have vi tåget Henſyn til, at der gives en betydelig 


Claſſe af umiddelbart ved Sagens Natur og Loven 


begrundede og ingen Indtegning i Pantebogen beho⸗ 


vende, abſolut fortrinsberettigede Fordpinger i faſte 


Eiendomme, Skatter og Afgifter nemlig, ſom ſvares 
af Eiendomme, hvad enten de nu tilfalde Staten eller 
Communen eller, ſom Tiende og Tiendevederlag, en 


Stiftelſe, Geneficiarins eller privat Perſon, til hvem i 
en ſaadan oprindeligviis ved Lov ftiftet Rettighed, er 


bleven overdraget. Den abſolute Fortrinsret, ſom 
tilkommer deslige Fordringer, er grundet i Sagens 
eget nødvendige Væfen. Hvad en Eiendom har at 
pde til Staten, Communen 0. f.v., maa, uafhængige 


… af Befidderens forgjeldede eller uforgjeldede Tilgand, 


udredes af Eiendommen felv, ſom Noget, der forſt 
tilfommer det Offentlige, inden Han felv faaer Dis— 
pofition derover. Det er onſteligt, at denne For⸗ 
tringret begrendſes tif en faa fort Tid ſom muligt, 


hvorved dog Henſyn maa tages til at det Offentlige 


— — — 
' 


faaer Leilighed nof til. at inddrive de ſamme tilkom⸗ 

mende Indtægter. Men for en vig Tid maae Afgifs 

terne have en Fortrinsret i Eiendommen, hvorfor al 
kK2 
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frivillig Pantfættelfe maa vige: og denne Rettighed 
hav Naturen af ct Hypothek. Hvad i Serdeleshed 
den baierſte Hypotheklov angaaer, faa har den vel 


undgaaet Benævnelfen og maatte nodvendigviis und⸗ 


gaac ſamme, fordi Indforelſe i Hypothekbogen i Lovens 
F. 4 er gjort til en Beſtanddeel af Definitionen paa 
Hypothek +), Ogſaa ere Statens Fordringer for til⸗ 
bageſtaaende ordentlige eller overordentlige Stats⸗ 
afgifter (Communer og Andre, ſom Afgifter af Eien⸗ 
domme funne tilfalde, øre her forbigagede) nævnte i 
S. 12.0. 1 ſom Fordringer, der vel have cen lovbe⸗ 
ſtemt Adkomſt til Hypothek, men dog førft ved Ind: 
tegning t Syporhethogen erholde en ſaadan. Men 
Commentaren vifer, at Loven dog) ingenlunde vil 


hlemle den” Urimelighed, at ingen flig Afgift unde 


nyde Fortrinsret i den afgiftspligtige. Eiendom uden 
i Kraft af Indtegning i Hypothekbogen, altſaa og 
ført med Prioritet neſtefter alle forhen indtegnede. 
Priäoritets-Oodningen har nemlig tillagt Afgifterne 
for et pift Tidsrum Fortrin for alle Hypothek— 
havere, hvilfe fun nyde Fortrin ianden Claſſe (cfr. 
Hypothekloven 6. 68, Oide 549); og derfor maa hiin 
Beſtemmelſe i Hypotheklovens $. 12 No. 1 fun for: 
ſtaads om de Reſtancer, der paa Grund af deres Alder 
itte længere nyde godt af hiint ſtorre Fortrin. Enhver 
anden Fortolkning vilde — hedder det — bringe 


7) Gee J. c. Side 98 og Side rov fi. F 


AN 


[ 
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begge Love i uoploſelig Modſigelſe med hinanden. 
5. 12 No. 1 er givet til Fordeel for de deri oms. 


" Handfede Fordringer og altſaa fun for. de Tilfalde, 
- hvor de beheve ſamme, men ingenlunde for at bersve 


dem den ſtorre Forret, fom en anden Lov hjemler. 


Det tilfoies, at denne Bemarkning, der og finder 
Anvendelſe paa flere af de i Paragraphen omhandlede 
Fordringer, i Sardeleshed er vigtig for at fpare 
Hypothekbogen for at ovet fyldes med ufornodne Ind⸗ 


tegninger *). Dette Sidſte er imidlertid dog ikke 


Hovedintereſſen ved Sagen. Som allerede paapeget, 


vilde ber finde en anden og langt betydeligere Folge af 


at binde de offentlige Afgifter til Betingelſen af Ind—⸗ 
forelſe i Panteprotocollen, den nemlig, at de maatte 
ſtaae tilbage for alle ældre Protocollationer, Hvilfet i. 
ftærft forgjeldede Eiendomme vilde være det Samme, 
ſom at maatte bortfalde; hooraf atter vilde. flyde, at 
ingen nye ordinaire eller extraordinaire Afgifter kunde 
med Ørben og Ligelighed, ſamt uden at gives til Priis 
for Ælmfioner., paalægges Landets Ciendomme. Da 
Hynothekloven derhos” (F. 19 ØL 241) udfræver, at 


cenhver &ordring, der ſtal indtegnes i Hypothekbozen, 


ſtal i Henſeende til fin Storrelſe være beftemt, faa - 


vilde bet og, med. Henſyn til de mange Commune— 
… Afgifter, ſom blive at ligne med et hoiſt foranderlige 


i 


Belob efter hver Tids Fornodenheder, "være umuligt 


2) ·See l c. Gide 187—188. 


2 
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at ſiktre Communen fin Panteret. Hiin Fortrinsret 
for offentlige Afgifter er i hoieſte Grad naturlig; 
thi Statens Ret til Afgifter af Eiendommene (veere 
"fig at diſſe fvares til hele Staten eller til be entelte 
Communer, Hvortil Eiendommene høre) er æfdre end 
wvogen Pantſeettelſe, idet Den hviler paa. Retsſamfun⸗ 


1 dets nødvendige Vaſen, og "de ſpecielle Skattelove 


eher Skatteligninger, ſom ordne Afgifternes Storrelſe, 
ere blotte Anvendelſer af hiin ældre Ret, fom ingen 
hypothecariſk Forſktrivning fan forkreenke. Jovrigt 


kunde vel Fortolkningen udbringe et andet Reſultat af 


Prioritetsordningen, ſammenholdt med Hypothek⸗An⸗ 
ordningen, end det, Commentaren har villet vedgaae; 
thi, da den fidinævnte Lovs $. 12 No. 1 uden nærmere 


Beſtemmelſe næbner orbentlige eller overordentlige 


Statsafgifter, fan kunde det ſynes, at diffes Fortrins⸗ 
ret altid var Betingelfen af Indſtrivelſe i Hypothek⸗ 


bogen undergiven, og at Prioritetss Ordningen. fun 


var at forſtaae om de Skattereſtancer, hvis Fortrins 
ret ſaaledes paa anordnet Maade var begrundet. 
Imidlertid maa endog en ellers tvungen Fortolkning 
antages for at undgane et Refultat, der faa aldeles 
vilde modfige Fornuften og agens Natur. 

. Med offentlige Afgifter maa og Brandcontingen⸗ 
tet af de forſikkrede Bygninger fættes ved Siden. 


Forſaavidt Brandaſſurance er fovbefaler, bliver fligt 


Contingent endog ligefrem at henføre til de offentlige 


Afgifter. Men ſelv udenfor derte Tilfælde maa 
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denne Afaift, der har Panthaverenẽ egen Siterhed 
til Formaal, gaae fornd for Prioriteterne; thi uden 
ſaadan Fortrinsret funde Aſſurance⸗Indretningen ikke 
beſtaae, og den Sikkerhed, ſamme ſtal forſtaffe Hypo⸗ 
thekhaverne, ikke opnaaes. Slige Afgifters Fortrins⸗ 
ret fan, naar famme indffrænfes til cn paffende Tid, 
heler ikke gjøre Hypothekhaverne noget fynderligt 
Afbræk, da deres Storrelſe altid maa ſtaae i Forhold 
til Pantets Verdie, og ci let kan udgjøre nogen 
meget betydelig Qvotient af ſamme. Paa lige Maade: 
maa Hypothekhaveren finde fig i, at de Omkoſtninger, 
fom ere. fornodne til Rvalifationen af hans Pant, 
eller ſom, medens dette év under retlig Behandling, 
anvendes paa dets Vedligeholdelſe eller. paa Tilveie⸗ 
bvingelfen af de Frugter, ſom komme ham tilgode, 
tages forlods ud af Pantete Provenue, made der gi 
for deslige Betoſtninger fan faaes anden Dakning i 
Debitors Gods *). Derimod fvælfes den hypothe⸗ 
carifte Sikkerhed, naar nogenſomhelſt Eiendommen 
felv uvedkommende Fordring, uden at være protocol⸗ 
leret, fan komme til at gane forud for Hypothekha⸗ 
verne; thi paa ſaadanne Fordringers Støvrrelfe fan > 
ingen Regning gjeres, og de funne derfor, i Særdes 
leshed naar det fun ev en ubetydelig Eiendom, endog 
opfluge d dens hele 3 Verdie. Imidlertid Have de fefte 
) Gee Coll. Tid. for 1816, G. 180183; og for 
i 3819, S. 9115. n 
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Lovpglvninger under viſſe forſkjellige nærmere Des 
ſtemmelſer, tillagt Tjeneſtefolks Lon for. en. vig 
Tid, Medicament⸗Regninger og Legelsn ſamt andte 
Cuuromfoſtninger med flere Fordringer et fligt For 
"trin *). Bor Lovgivning har derimod vifelig fadet Pant 
i faſte Eiendomme -gane forud for flige belligende 
Bordringer, J 
$. 9. 
Som en tredie Hovedegenſtab ved et velordnet 
Hypothekvceſen nævnes Hypothekernes Specialitet, 


hvortil Man regner ikke blot at de have eet eller flere 


Immobilier til Gjenſtand, men ogſaa at Fordringen 
med Henſyn til ſin Storrelſe er beſtemt. Under de 


Forhandlinger, ſom den napoleonſte Lov foranledigede, 


blev der handlet meget om dette Specialitets-Princip. 
Jovrigt vare der blande de Mend, fom dette ſtore Lov⸗ 
arbeide var overdraget, flere bigtige Talsmend for 
de generede Panter ++). J den baierſke Lov $. 11,7) 
der har til OverØrife:; ”Specialitet der Aypotheten”, 
finder Man følgende Beſtemmelſe: ”Forfaavidt- Rets 
tigheden til ved Fordringens Indtegning at erhverve 
et Hypothek ikke ved Lov eller Forening ev indſkranket 
til beſtemte Immobilier, ſtrætker ſamme ſig til Debi⸗ 
2) Gee det i Coll. Tidenden for 2 1819 S. 514—515 
. Anforte. 


xk) Gee det oven Side 95 Note + eiterte Sted af 
Maleville. 


kæk) Gee det det titnævnte Gånnerfte Vært fler gh 


E 7 , 


i tors hele urørlige Formue; dog ſtulle, paa Eierens 
Begſering, de paa en lovbeſtemt Retstitel beroende 
- Sypothefer indſtræenkes til en faadan fri &Gsdsværdie, 
ſom, efter Fradrag af de foranſtaagende Pofter, overs 
ſtiger Fordringens Belsb med 1. Men Indtegningen 
i Hypothekbogen fan aldrig ſkee anderledes end for en 
beftemt Sum og for beftemte Immobilier. Ethvert 
virkeligt erhvervet Hypothek maa altſaa være et ſpe⸗ 
cielt Hypothek. Den 19de $. +) indeholder endvidere 


É 


følgende. Beſtemmelſe: Enhver Fordring fan tun ' 


indtegnes for en beftemt Sum? følgelig ſtulle alle 


Rettigheder og Fordringer, hvjs Belob ile i fig felv. 


” gt nøte beftemt, efter deres omtrentlige Belob faftfæts 


" teg til en beſtemt Sum enten ved Overeenstomf | 


mellem Creditor og Debitor eller; i Mangel deraf, 
ved Rettens Dom. Dog forbeholdes Debitor Ret 


til, hvis Omftændighederne fiden forandres, at fordre 


Summen nedfat, figefom og Creditor for Der, der 
manglet | hans Sikkerhed, kan forlange Indtegnelſen 


af ct nyt Hypothek, dog med Jagttagelfe af Forſkrif⸗ 
terne i H. 11.  Sce fremdeles Lovens 6. 7152 *). 


Y fin Commentar vifer Goͤnner udforligen, hvor⸗ 


ledes Specialitets⸗Principet ikke fordrer en Specifica⸗ 


tion af den hypothecerte Eiendoms Beſtanddele eller 
Appertinentier, ei betler hindrer, at een og ſamme 


9 Gee]. c. G. 241. 
"y Gee f. Skriot ater Tb. G. 275. 
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Fordring med udeelt Sum kan hvile paa flere afſen⸗ 
drede Immobilier, end ikke at flere afſondrede Im—⸗ 
mobilier, ſom tiſhhore ſamme Eier, indføres paa ſamme 


Folinm i Hypothekbogen, faalænge begge fun ere bes . 


hæftede med famme Hypotheker. Det indrammes 


vel, at der kunne flyde adſtillige Forviklinger deraf, at 


| ſamme Fordring indtegnes i Hypothekbogen paa flere 


affondrede Immobilier, og at det derfor kunde ſynes 
raadeligt, at Fordringen blev deelt mellem de fors 
ſtjellige Immobilier, ſom derfor ſtulle gives til Hypo⸗ 
thek. Men det viſes, at denne Tvang ikke ev grundet 


i Hypothek⸗ Inſtitutets Henſigt eller Specialitets⸗ 


Principet, og at det ofte vilde være til Hinder for de 
Vedkommende, naar Creditor ved en ſaadan paabuden 


— — — — — — — 


Deling ſtkulde nodes til at give Slip paa den Fordel, | 


af det ene Hypothek muligen funde give et Overffud, 
der erſtattede Det, ſom der andet ved Realiſationen 
funde gaae under den Sum, hvorpaa Regning var 
gjort. Hvad den Forſkrift angaaer, at Fordringen 
ſtal væve beſtemt, da mener han, at den med Nod— 
vendighed er grundet i Hypothek⸗ Inſtitutets Vaſen, 


da Ingen fan bedomme den Sikkerhed / Pantet endnu | 


kunde frembyde, naar def forud hæftede for en ube 
ftemt Sum. Jovrigt fan Fordringen gjerne vare 
eventuel eller betinget, fun. at dens Belsb er noiagtigt 
beſtemt; ei heller ev det nodvendigt, af Fordringen, 


hvis den gaaer ud paa viſſe aarlige Ydelfer, beſtemmes 
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' gif Capital, eller engang at maealghile anſoete 
i Penge >”). ” 


Loven antager, fom vi have ſeet, det endog four 


Regel, åt. Den, der har erhvervet Ret til Hypothek, 
er bef—siet til at indtegne fin Fordring paa ſamtlige 
Debitors Immobilia. Dette er viſtnok, indenfor den 
i Loven tüſgtede, fejende uheldigt nder yete Grendſe a+), 


) 


Gel. c. vifter $5. 6. 77, 168—169, 172—179, 
241-246 og 497 famt oftere Th. S. 167, 238—239 


og 251. Gee og Goͤnners Vortraͤge uͤber Gefegs 
"gebungs-Gegenfånde an die zweite Kammer der. 


erſten Staͤnde verſammlung im Koͤnigreiche Baiern, 
Muͤnchen 18204 G. 114—117. 


Fy yet falder i Hinene, ligefom det og i Comments 


— 


— 
* 
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ren G.214—217 omfjændeligen er udviklet, at den 
ifaa Henſeende givne Beſtemmelſe, der er en Til⸗ 


, foining af Gtænderne, udtrykker noget Andet end 


der var tilſigtet, idet ſamme, i Stedet for at 
beſtemme ef. vif Quotum, ſom Eiendommens fulde 
Vardie Fulde overſtige ſamtlige derpaa hvilende 
Sæftelfer, med Indbegreb af den, hvorved Sporga⸗ 
maalet opftager, fun fordrer, at den Værdie, ſom 


bliver tilbage efter de ældre Hæftelfers Fradrag, 


ſtal give. et viſt Overffud over den Sum, der nu 
Kal ſikkres; og det er fuldkommen rigtigt, at kob⸗ 
beſtemmelſen, efter ſit bogftavelige Indhold, ikke 


vilde væretil Hinder for, at en fil 3600 Gylden 


vurderet, men allerede med en hypotheeariſt Gield 
af 4400 Gylden befværet Eiendom endnu kunde 
gielde ſom Sikkerhed for 800 Gylden (endog for 


"noget Mere). Men Gånner har felv i den Res 


; 4567, 


"meget velgrundet med Henſyn til de Hypotheker, 


ſom ere ftiftede ved Loben. Men, hvad. DE ved. fri⸗ 
villig Overeenskomſt filftede Hypotheker angaaer, 


da er det upaatvivleligen det Matüurligſte, at diſſe 
indſkroenkes til de. i Forſtrivningen udtrykkeligt bes 


tingede Hypotheker. Efter Henſigten med ben hy⸗ 


pothecariſte Credit, bør denne hvile. paa Værdien 
af beftemte Etendomme, ſom Debitor befidder, og 


daction, han foreſiaaer, endnu ikke truffet det rette 
Udtryk. Han vil nemlig, at det fEalde hedde, 

at de Eiendommes Bærdie, hvorpaa Fordringen 

ſtal indtegnes, i det Hele bør udgjøre faa Mo 

get, at ſamme overſtiger ſamtlige derpad ind 
tegnede Fordringer med Indbegreb af den, der 
1 mu ifølge en lovbeſtemt Retstitel er indſtreven 
eller ſtal indſtrives, med I. Dette vilde aaben⸗ 
bart ikke,/ ſom han omtaler, give det Reſultat, at 


betryggende hypothecariſt Sikkerbed (efr. S. 365 og 
3596)3 this dertil fordres, at J ikke af ſamtline 
hypothecerede Fordringers, men af felve 
Eiendommens Vardie bliver tilovers. Efter 
den af ham foreflaaede Norm funde hiin Eiendom 
af 3600 Gyldens Vordie yde Sikkerhed indtil for 


2700, i Stedet for indtil 2400. Er aldeles ſim⸗ 


pelt og noiagtigt Udtryk for, Det, ſom ſaavel de 
baterfe Gtænder ſom hiin beromte Retslaetde 
have været faa uheldige i at udtrykke, finded i 
"Ørd. ante Geptbr. 1806 SS, 2 og 3 og. 7de Junii 
aba7 8. 3. 


Fordringen faldt inden 3: af Eiendommens Vardie, 
hvilket han med Rette anſeer for det Hoieſte, hvorſor 
en Eiendom i Almindelighed fan antages at yde 


| 
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diſſes ſperielle Opgivelſe i horlerivnlngen kan aldrig 


have nogen Vanſkelighed Nligeſom ſamme i enhver 


Henſeende er det meeſt Betryggende. Det er altſaa 


kun for de Eiendommes Skyld, Debitor i Fremtiden , 


kunde erhverve, at Hypotheket ſtulde udſtrekkes uden⸗ 


for de adtrykkeligt opgivne Eiendomme. Men denne 


Mulighed af tilkommende Eiendommes Erhvervelſe 
er en for løg Grund til at den Sikkerhed, der er Ans - 
pathetvæfenets Oiemeed, derpaa kan hvile. En ſaa⸗ 


” dan Udftræfning af den hypothecariſke Rettighed er 
og meget befværende. for ;Debitor, ſom juft derved 


—X 


hindres i at erhverve nye Eiendomme. Stjondt jeg 
derfor ingenlunde vil antage, at Loven bor forbyde 


hiin Udſtrakning af en hypothecariſt Forſtrivning, A 


der, under Jagttagelſe af bemeldte Lové meget. vigtige 


Forſtrift om at Hypothekretten døg med Henſyn til 
hver Eiendom ifær forſt erhverves ved Fordringens 


Indtegning paa ſammes Folium, ikke kommer i nogen 


Strid med de Grundſceininger, hvorpaa Hypothek⸗ 


væfenet hviler, faa er det dog lidet paſſende, at bes 
tragte Det ſom en hypothecariſt Forſkrivnings fæds 
vanlige Folge, der, efter Sagens Natur og 
Hopothek⸗ Inſtitutets HGiemeed, bor være et -fjeldene 
Tilfælde og fræve en udtrykkelig Vedtagelſe. J Sar⸗ 
deleshed ſynes det, at' en ſaadan Affatning af Loven 
i et Land, hvor Claufulen ”sub hypotheca univer- 


sali” hidtil. har været fædvaplig i. Gjeldeforftrivnine. 


gerne, let fan have til Følge, at de fleſte hypotheca⸗ 


- 


ig 
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vifte Forférivniuger i det Mindfie endnu en Tidlang 
vedblive at have en ſaadan Udſtrakning. 
Neppe vil det engang være uden Skade, at Los 


" vens Afferning giver fad megen Anfedning til flere 


beſtemte Eiendommes Hypothecering for ſamme 


udeelte Fordring. Efter de af Goͤnner an 


forte Grunde troer jeg ingenlunde, at Loven bar for⸗ 
byde ſamme; men med Henſyn cil de flere Forviklin⸗ 
ger, fam deraf fiyde, naar Debitor vil fælge en enkelt 
Eiendom eller det give Pant +), er viſtnok denne 
Maade at hypothecere paa i Almindelighed iffe den 


(4 


") Fotviflingerne ville blive faa meget værre, ſom 
Hypothekloven tillader Eieren at fælge Hypotheket 
uden Hypothekhaverens Zorevidende og Gamtylfe, 
naturligviis ſaaledes at dennes jus reale blivet 
uforfræntet, ſaavelſom hans jus personale mod den 
forrige Cier (efr. $8. 54 og 56, 1; c. Gide 442, ſee 
og Gide 444). Paa Grund af Hypothekernes Cor: 
realitet maa nu Kioberen af det ene Hypothek, 
forſaavidt Hypotheket fan tilſtrokke, uden noget 
Beneficium divisionis, betale den hele Hopothek⸗ 
gield eller faa for Deel deraf, ſom affordres ham, 
og han maa, hvis han vil undvige dette, overgive 
den, hele Eiendom; men han har da, foruden fin 
Regres mod Salgeren, ogſaa Ret tig. pro rata de- 
biti af fordre Godtgjørelfe hos de ovrige medforpæfs 
tede Panters Eiere. Denne Fordeling fan, ſom 
der viſes l.c. S. 472 -474, ei ſtee uden i Forhold 
til de forſtjellige Panters indbyrdes Verdie; Mer 


……” faa rigtigt dette end er, faa er det dog aabenbartt, 
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henſigtemas ſigſte, og Loven burde derfor Heller betegne 
famme fom noget Ufædvanlige,'; end ſom Det; der 
ardentligviis finder Sted. J et Land, hvor Man er 


vant tif ſpecielle Hypotheker, og diffe ordentligviis ere 
indſkreenkede til en vis beſtemt Eiendom (hvorunder 


naturligviis og indbefattes den ſamlede Eiendom, der 
beſtaaer af flere forſtjellige mundre Eiendomme), vilde 
Man viſtuok, om endog en Lov af farauforte Indhold 
blev given, vedblive dette. Syſtem, der fan aldefes 
kommer overeens med Vedfommendes Intereffe, og 
det vil aldrig feile, at Forſtrivningen ſaaledes betegner 


Pantet, at den Formodning, hiin Lov udtrykker, vilde 


0 
. 


blive uden Virkning. Men, ligefom den netop der 


vilde have et half unaturlige Udſeende, ſaaledes kan 


den i et Land, hvor Man er vant. til General⸗Hypo⸗ 
theker, have en ſtadelig Indfiydelſe. Det er derfor 
fynderligt, at Gånner, der dog med faa megen, 
Iver taler for Hypothekernes Specialitet har bragt 
en Redaction i Forſlag, der, ſtjondt ikke ligefrem for⸗ 
nægtende Opecialitets⸗Principet, dog let fan give 
Praxis en Retning, hvorved den fjerner fig fra den 


lm) 


fuldkomue Specialitet ved Hypotheceringen af faſte 


Eiendomme, der for Real⸗Crediten og Eiendommenes 
Omſetniger er den gavnligſte. 

at denne Maaleſtotk forer til megen Vidtloftighed 
og Vilkaarlighed. F. 147 (2tet Th. S. 263—268) 
fan og her markes. 


N 


— 


Det er derimod uden Tvivl en aldeles ugrundet 
ag det rette Begreb om Panternes Specialitet uvede⸗ 


kommende Betingelſe, ét Fordringens Stortelſe ffal 
være beſtemt. Hyvad viſſe lovbeſtemte Hypotheker 
angaaer, da er det viſtuok meget henſigtsmesſigt, at 


t. Er. ſtal være pligtig at betrygge Myndlingen ved 
Hypothek i ſine faſte Eiendomme, ſaa er Jutet billi⸗ 


gere, end at dette Hypothek indſkrenkes til et ſaadant 


Belob, ſom virkeligen fan behoves til Myndlingené 
Betryggelſe. Mindre Grund er der til en ſagdan 
Beſtemmelſe i en Lov, ſom ikke kſender andre legale 


Hypotheker end dem, der hos os ſinde Sted, Diſſe 


ere nemlig ſtorſtedeels dog i deres ſidſte Grund at 
anſee ſom conventionelle. Paa faa Undtagelſer nær 
er det frivilligt, Nogen overtager fig de Regnſtabsbe⸗ 


i .tjeninger, der medføre Panterettighed i Eens Eien⸗ 


dele. Det bliver da i alt Fald en Sag mellem fam 


og Regjeringen eller den Autoritet, hvorunder han é 


- fin Embedsſtilling ftaaer, at moderere hiin Hæftelfe 
paa hans Eiendomme til en paffende Sum, og i dor⸗ 


hold til Hypothek⸗Beſtyrelſen fan, derfor Pantet afde 
les anſees fom beroende paa en Forening mellem Ems 


bedsmanden og Regjeringen eller anden vedkommende 
Autoritet. Derſom Embedsmanden virkeligen havde 


.X 


diſſe faftfættes tif en vis Sum; i Serdeleshed er 
dette vigtigt under en ſaadan Udvidelſe af dette Slagt | 
Hypotheker, ſom den baierſte Low, i Lighed med de 
fleſte andre Landes Love, hjemler. Naar en Varge 


e 


| 


i 
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fåa betydelige Eiendomme, at en Deel deraf var til⸗ 


ſtreektelig til at ſikkre det mulige Anſvar, han i ſin 


Embedsttifing kunde paadrage fig, faa vilde det heller 
itke havẽ nogen Vanſtelighed for ham at fane Hæfs 
telſen indffrænfet til denne Deel af hans Ciendomme. 


Men ellers fan han og fiden, naar hans Tarv fræver 


det, i vedkommende Collegium ſoge om Tilladelſe til 


desuagtet at fælge eller pantfætte een eller anden Eien⸗ 
dem, og naar han hidtil har aflage god Rigtighed 
og hang Cautioniſt, ſaafremt han har en ſaadan, 
ſamtykker, vil flig Tilladelfé funne ventes. Det 


- 
. 


eneſte Tilfælde, hvor den legale Panterettighed hos 


og ikke paa forommeldte Maade fan hidledes fra felve 
Debitors Samtykke, er, ſaavidt vides, det, hvori 


Vargerne for de Kirker, der ſortere under Stifts⸗ 
øvrigheden, befinde ſig; thi efter Pl. 10de April: 1795 


&. 6 maa deres Boe være behæftet til Kirken for det 
mulige Anfvar, de i deres Beſtilling kunde paadrage 
ſig, og det uagtet deres Beſtilling er. et Ombud, hvor⸗ 


for De, fom de Vedkommende dertil udnævne, ei 


kunne unddaae fig (fee 2—22—9). 

Men forfaavidt den baierſte Lov gjør det til en 
Nodvendighed, at den Fordring, hvorfor Hypotheket 
erhverves, ſtal i Henſeende tif- fin Storrelſe være 
beſtemt, ſynes denne Forferife at mangle en til 


ſtrokkelig Retsgrund, og den fan flet ſtade mere end 
gavne. Ordentligviis vil ethvert Pantebrev, hvad , 
enten Loven fordrer det eller ikke, lyde paa en beſtemt 


ur. Tidsſcrift, 16 Bos. 2 52. e 


- 


æ . 
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, Gums thi, ligeſom i 
ſtrivninger udftedes i Anledning af Pengelaan, der 


GERNER 
ide allerfleſte Tilfælde Pantefor⸗ 


FN Fed 


⸗ 


danne beſtemte Zordringer, ſaaledes vil heller ikke 
nogen Eiendomsbeſidder befvære fin Eiendom med et 


Pant af ubeſtemt Storrelſe, der gjør nye Laan paa 


famme Eiendom vanſkelige. Men i enkelte Tilfælde 
fan dog Vedkommendes Tarv fordre, at Panterettig⸗ 
hed ſtiftes for Fordringer, der ikke kunne ſiges at 


have den i hiin Lov fordrede Beſtemthed. Man fan 


ſtundom finde fig foranlediget til. at gibe Want for en 
"Credit, ſom fuccesfiv ſtal gives Cen, eller for et even⸗ 


tuelt Anfvar, hvis Storrelſe, ligeſaavel ſom dets 
Exiſtents, er uvis. Vel faner det da i Vedkommen⸗ 


des Magt at forene fig om et Maximum, ſom hlint 


X 


Anſvar ikke maa overſtige. J be flefte Stater vil 
Lovgivningen om bet ſtemplede Papiir ordentligviis 
"gjøre det fornødent, af faftfætteret ſaadant; og iøvrigt 
vil den Paagjeldende, faavidtOmftændighederne tillade 
det, ſelv førge for at fane Anſvarſummernes Maris 
mum ſaaledes beſtemt, at det ei ganſte udelukker ham 
fra Laan paa hans Eiendomme. Men Hypothekloven 
funde gjerne være ubekymret herfor. Med Henſyn 
til den tredie Mand, der fiden vil faane paa Eien⸗ 


. Dommen eller tilforhandle fig ſamme, er det nok, at 


han af Pantebogen fan faae fuldftændig Kundſkab om 
den Hæftelfe, Cieren har Tagt paa ſamme. Det er 
ganffe hang egen Sag at overveie alle Forholdene og 


derefter bedomme, hvorvidt den fan antages at angribe 


Eiendommens Vardie, og hvorvidt denne derefter endnu 


Uj 
Fe 3… 


mM 


frembyder tilftræktelig Sitkethed eller ikke. 8 deune 
Bedbomimneſſe vil fan og efter Omſtæendighederne indlade 
fig, uagtet det Marimum, der, paa Grund af hiint 


Lovpbud eller af andre Grande, maatte" faftfættes for 


* 


den pagdragne eventuelle Forpligtelſe; thi Laangive⸗ 
ren vil ikke blot tage Henſyn til dette beſtemte Maris 


mum, men ogſaa til den Sandfynlighed, der er for 


effer imod, at Anfvaret virkeligen vil indtræde og at 


det i alt Fald vil fynne flige til et faa ſtort Belsb. 


Forſtriften om Beſtemmelſen af et Maximum bidras 
ger ſaaledes i ale Fald intet Væfentligt enten til Lets 


telfe for Pantfætteren. eller til Betryggelſe for tredie 


Mand. Det ſynes derfor, at den allexyede med Hen⸗ 


ſyn dertil Indeholder en upaſſende Indblanding i eg 


reent conventionelt Forhold, og iſer ſynes det lidet 
paſſende, at Retten, hvor. Parterne ikke have iagtta⸗ 
taget det i faa Henſeende Fornedne, ſtulle ſupplere 
deres Contract ved at tilføie en Beſtemmelſe, hvorfor 


"Den ofte aldeleg ingen ſikker Maaleſtok fan have. 


Men i adffillige andre Forhold, hvorpaa den for⸗ 


» anførte Beſtemmelſe ſynes at maatte anvendes, maa 
hen endog forvolde pofitiv Stade. Vel har Goͤnner, 
fom vi have feet, antaget, at den hverfen gjør en 


Omfættelfe af aarlige Ydelfer til Capital, eller en 
Beregning af Maturalier i-Penge nodvendig. Men 


det vil være vanſkeligt at ene denne Mening med De 
eiterte Paragraphers Indhold. I Særdeleshjed ſynes 


6. 19, der vil, at de Fordringer, Hvis Beløb ikke 
…, 2 


i 
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allerebe i fig ig er noiagtigt beſtemt, ſtulle efter deres 
omttentlige Belob, anfættes til en Beftemt 


Sum, netop, at gade ud paa' Tilfælde af det nys , 


"anførte Slags, og Udtrykkene paſſe fig lange mindre 
paa de yvenberorte Tilfælde, "hvor Hypotheket har 
Henſyn til at betrygge Nogen for Arbeider eller 
Varer, fom han fremtidigen ſtal foretage eller levere, 
for Anſvar, ſom Hypothekſtilleren eller en tredie 
Mand maatte paadrage ſig ved en Forvaltning, eller 
andre Maader. Seer Man hen til Commentaren 


Aſte Deel S. 574, faa findes det og der af Gånner 


ſelv erkjendt, at Forpligtelſer af det foranforte Slags 
maae anfættes til Capital, for af beſtemme de forſtjel⸗ 
- lige hypothecarifte Creditorers Rettigheder. Der 
handles nemlig om de Tilfælde, hvor den hypothecerte 
Eiendom fælges, og Belabet ſtal deles efter den lovs 
mæsfige Orden mellem de forftjellige Panthavere; 98 


Forfatteren bemærfer i faa Henfecnde, at Livrente 


da bør anfættes til en Capital, hvis Rente, efter den 
ſcedvanlige Rentefod, er lig hiin aarlige Indtagt, 
og at denne Capital maa blive ſtaaende i Ciendommes 
efter fin Prioritetsorden, og naar Livrenten ophører, 
maa komme de Creditorer, fom Havde Hypothek efter 
ſamme, tilgode efter deres indbyrdes Orden. Han 
bemarker, at Sagen vel kunde ſimplificeres derved at 
Kjsberen af den pantſatte Eiendom ligefrem overtog 
fig Livrenten og derefter lempede Kjebefummen, men 
at de vedkommende Creditorer derved kunde lide megen 


— 


tural⸗Ndelſer af flige Eiendommes Beſiddere mindre 


R 
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Seede, da de, naar hele hiin Capital blev afdraget i" 
| Klobeſummen, tabte den Adgang, de havde til deri 


at ſoge Fyldeſtgjorelſe, naar Livrenten ophørte. 
Maar Man nu, til Exempel, tænter fig det meget 
hyppige Tilfælde, at der paa en Bondeeiendom hæfs 
ter for en foregaaende Eiers og dennes Huſtrues Leve⸗ 
tid en aarlig Aftægt, beftaaende ganſte elfer tildeels 


af Naturalier, faa vil Man let finde, at Anfættelfen 
… til Capitalværdie i Forhold til Rentefoden af diſſe 


Vdelfer, hvis: Pengebelsb er afhængigt af Priferne, 
og hvis Varighed beroer paa cen eller ſtundom to 


ordentligviis gamle Perſoners Liv, i ingen Henſeende 


fan fvare til Anpothefvæfenets Formaal, men fun 
fifter Forvirring, og i den Anvendelfe, Goͤnner 
deraf har gjort paa den Fremgangsmaade, der ſtal 
iagttages, naar Eiendommen, efter at være behæftet 
med ſenere Prioritet, realiſeres, maa fore til aaben⸗ 
bar Forurettelſe. Den temporaire Byrde af ſaadanne 


Hdelſer er af mangefold mindre Betydenhed end den 
Capital, der vilde udkomme, naar forſt Naturalierne 


ſtulde anſettes i Penge, og det, Hvad Henſigten for⸗ 


brede, efter de hoieſte Priſer, der funde ventes, og. 
af dette aarlige Pengebelob atter. en Capital: dannes, 


beregnet: efter gangbar Rente Da hine hoieſte Pris 
ſer ikke ere de ſandſynligſte, og de i alt Fald, hvis de 
indtraadte, i Almindelighed i et lige Forhold vilde for⸗ 
øge de Resſourcer, Eiendommen gav; da desuden Mas 


iz 


” 
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allerebe i ſig ig er noiagtigt beſteint, tulle; efter deres 
omttentlige Belob, anſattes til en Beftemt 
Sum, netop, at gane ud paa Tilfælde af det nys 


" anførte Slags, og Udtrykkene paſſe fig lange mindre 


paa de yvenberorte Tilfælde, "hvor Hypotheket har 
Henſyn til at detrygge Nogen for Arbeider eller 
"Varer, fom han fremtidigen ſtal foretage eller levere, 
for Anſvar, ſom Hypothekſtilleren eller en tredie 
Mand maatte paadrage ſig ved en Forvaltning, eller 
q andre Maader. Seer Man hen til Commentarens 
Aſte Deel &. 571, faa findes det og der af Gånner 
ſelv erkjendt, at Forpligtelfer af der foranforte Slags 
maae anſattes til Capital, for at beſtemme de forſtjel⸗ 


lige hypothecariſte Creditorers Rettigheder. Der 


handles nemlig om de Tilfalde, hvor den hypothecerte 


Eiendom ſalges, og Belobet ſtal deles efter den lovs 


moeesſige Orden mellem de forſkjellige Panthavere; og 
Forfatteren bemærker i faa Henfeende, at Livrentet 


da bør anfættes til en Capital, hvis Rente, efter den 

. fædvanlige Rentefod, er lig hiin aarlige Indtegt, 
» og at denne Capital maa blive ſtaaende i Eiendommen 
efter fin Prioritetsorden, og naar Livrenten ophøret, 


maa komme de Creditorer, fom havde Hypothek efter 
ſamme, tilgode efter deres. indbyrdes Orden. Han 
bemarker, at Sagen vel kunde ſimpliſiceres derved af 
Kjoberen af den pantſatte Eiendom ligefrem overtog 


* 


ſig Livrenten og derefter lempede Kjobeſummen, men 


at de vedkommende Creditorer derved kunde lide megen 


— 
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Skade, da de, naar hele hün Capital bler afdraget & 


i Kliobeſummen, tabte den Adgang, de havde til deri 


at ſoge Fyldeftgjørelfe, naar Livrenten ophørte. 
Naar Man nu, til Exempel, tænker fig det meget 


hyppige Tilfælde, at der paa en Bondeeiendom hæfs . 


ter for en foregaaende Eiers og dennes Huſtrues Leve⸗ 
tid en aarlig Aftægt, beftaaende ganſte eller tildeels 


af Naturalier, faa vil Man let finde, at Anfættelfen 
… til Capitalværdie i Forhold til Rentefoden af diſſe 


Ydelfer, hvis Pengebelsb er afhængigt af Priferne, 
og hvis Varighed beroer paa cen eller ſtundom fo 


ordentligviis gamle Perſoners Liv, i ingen Henſeende 


fan fvare til Hypothekveeſenets Formaal, men fun 
ftifter Forvirring, og i den Anvendelfe, Goͤnner 


deraf har gjort Paa den Fremgangsmaade, ber ſtal 


iagttages, naar Eiendommen, efter at være behæftet 
med ſenere Prioritet, vealiferes, maa. føre til aaben⸗ 
bar Forurettelſe. Den temporaire Byrde af ſaadanne 


Hdelſer ev af mangefold mindre Betydenhed end den 
Capital, der vilde udkomme, naar forſt Naturalierne 


fulde anfætteg i Penge, og det, hvad Henſigten fors 


drede, efter de hoieſte Prifer, der kunde ventes, og. 
af dette aarlige Pengebelob atter. en Capital: dannes, 


beregnet efter gangbar Rente. Da hine hoieſte Pris 


fer ikke ere de ſandſynligſte, og de i alt Fald, hvis de 


indtraadte, i Almindelighed i i et lige Forhold vilde for⸗ 


" uge de Resſourcer, Eiendommen gav; da desuden Sas 
turalsYdelfer af flige Eiendommes Befiddere mindre 


y ' . 
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andſes end rede Penge; da ſremdelet Byrden kun 
vedvarer en ſandſynligviis fort Tid, og da den kun 


ſuccesſive ſtal udredes, faa er det af alle diſſe Grunde 
"Hart, at ſlig Byrde er meget langt fra at fvare til den 
Capital, hvortil den paa foranførte' Maade beregnes. 
Denne fidfte fan let naae Eiendommens fulde Vardie, 
uden at dette dog vil være Eieren i Veien for at 


erholde Laan efter Aftægten, eller at fælge Eiendommen 


ſaaledes, at Kjøberen, foruden Aftægten, udreder en 


ikke ubetydelig- Kjobeſum, maaſkee ikke meget ringere, 


end om ingen Aftægt var lagt paa Eiendommen. En 
ingenlunde overdreven Aftægt af en Bondegaard vilde 
Jet, efter hlint Syſtem, kunne anſcettes til 100 Rbd. 


Rbd. Dette kunde, efter Egnens og Sagrdens Be— 
ſtaffenhed, maaſtee endog ,overftige Gaardens fulde 
WVardie, og dog vilde den, behæfter med hiin Aftagt, 
kunne fælges til en meget antagelig Kjobeſum; thi 
" Kjøberen vilde muligen, efter alle Forhold, neppe 
anſee den Byrde lige med en Capital af 400 Rbd., 


” aarlig, og denne Sum igjen til en Capital af-2500 


' 


der ſaaledes, efter. Syſtemet, var anſat til 2500R60. . 


"Denne Anfættelfe vilde iovrigt maaſkee ikte i og for 


fig være til noget ſynderligt Hinder enten for at fælge 
Eiendommen eller for deri i at erholde Laan, da Vedkom⸗ 


mende vel vilde vide at vurdere Byrden efter alle de 


virkelige Forhold, uden af agte paa den dertil lidet fvas 


„rende legale Maaleſtok. Imidlertid blev det Hoieſte, 
der kunde ſiges til dennes Fordeel, at den ikke blev 
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vildledendes. veiledende blev den bog ikte. Men, 
hvis den ved Hypothekets Realiſation ſtal have den 
ovenanførte Virkning, faa bliver den i hot Grad fas 
delig for de yngre Panthavere, og ſom Følge deraf 
ogfaa hinderlig for, Eieren, ſom kunde behøve Laan 
aa fin Eiendom, eller ſom vilde fælge famme. Naar 
ver tilſtedes, at Eiendommen fælges ſaaledes, at Kjo⸗ 
beren, neſtefter af tilføare hvad der, efter Lovehe, 
gaaer foran Aftægten, overtager fig denne, og derpaa 


udreder hvad der endvidere fan udkomme for Eien- 
. Dømmen enten til. de. fenere Hypothekhavere eller il 
Eieren, om noget Mere bliver tilovers, faa er Alting ” 
i fin fuldkomne retlige Orden. Derſom Ingen fan 


være tjent med, foruden at udrede de bedre priorite⸗ 
rede Fordringer, at overtage fig Aftægten, faa gaaer 
den. tabt, ganſte eller for en Deel. Har Eiendom⸗ 
- men derimod en Vardie, der overftiger ſaavel Aftægs 
ten, ſaaledes ſom denne af vedkommende Concurren⸗ 
ter beregnes, i Forbindelſe med de mere prioviterte 
Fordringer, faa fane de'avrige Creditorer, efter deres 
Orden, deraf Betaling, og Enhver kommer fnaledes 
til at nyde den Adgang tif Fyldeſtgjsrelſe af Pantet, 
fom, efter hans Contracts Indhold, tilkommer ham. 
Det er i Sardeleshed iffe at befrygte, at Aftegts⸗ 
byrden vil blive regnet for høit af de Lyſthavende; den 


vil tvertimod, efter Landalmuens Tænfemaade øg 
. bens Tarv, blive regnet lavt. Skulde det Modfatte 


imibdlertid være Tilfældet, faa er dog deri. ingen For⸗ 
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urettelſez thi ved et Pants Realifation er det kjobe⸗ 
lyſtne Publicums Dom over Eiendommens ſande 
Vardie den eneſte gjeldende, og enhver Hypothekhaver 
har en fuldgyldig Ret til, enten nu hans Fordring er 
Capital eller Indtægt, enten den beftaaer i Penge 


"eller Naturalier, at jfane ben ud af Pantet, inden 


nogen efterfølgende Panthaver deraf fan erholde 


Noget. Denne har det desuden i fin Magt, ved felv 


at byde paa Eiendommen eller ved andre Midler, at 
ſorge for, at den ci gaaer bort under fin rette Verdie. 
aar derimod en Capital af foranforte Storrelſe ſtal 
afgaae for Aftægten, førend de ſenere Prioritetsha⸗ 
vere kunne erholde Noget, fan ville de for Hieblikket 
ofte Jutet' faae. Vel er det faa, af den affatte Capis 
talt Tiden, naar Aftægten bortfalder, vil komme dem 
tilgode. Men det ér dem. ingenlunde ligegyldigt, at 
maatte oppebie en Rakke af Aar, uden at faae det 
Mindſte enten af Capital eller Rente. Hertil kom⸗ 
mer endnu den mærkelige Omftændighed, at den 
ſenere Panthaver for ſaavidt heller ikke har den For⸗ 
deel, ſom Kjaberen vilde have, naar han overtog fig 
Aftægten, at han ligeſaavel funde vinde ved Aftegts⸗ 


' folfenes uventet tidlige Dad, ſom tabe ved at de levede 


ualmindeligt længes thi i førfte Fald kunde Priori⸗ 
tetshaveren dog fan af den afſatte Capital erholde fin 
fulde Fordring med Rente og Rentes Rente betalt, 
Medens han i det ſidſte Tilfælde var udfat for at hiin 
Capital, formedelſt de mange Aars Rente og Rentes 
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Rente, der maatte tiffoles fans gordring, blev utii⸗ 


ſtrækkelig til dens Dakning. Han vilde derhos let, 
fordi han iffe funde taale paa en ubeſtemt og muligen 
fang Tid at undvære Renter af fin Capital, blive nødt 


til af fælge den med betydeligt Tab. Folgelig vilde 


mangen Hypothekhaver tabe Det, fom uden minde 


Vanſkelighedikunde været vedligeholdt for ham, naar . 


Tingen maatte gaae den naturlige, med Alles Ret og 


Alles Tarv overeensſtemmende Gang. Men ogſaa 


Aftægtshaveren ev i hej Grad udſat for at lide Uret 
derved, at hiin Fremgangsmaade ſtal bruges. Det 
fan nemlig, ſom vi allerede have viift, let hænde, at 
Eiendommen, ſtjondt det ingen Vaͤnſkelighed vilde 
have havt at finde en Kiober til famme, fom vilde 


have overtaget fig den fulde Aftægtsbyrde og derhos 


… endog betalt en ikke ubetydelig Sum over ſamme, dog 
ingenlunde fan udbringe til en Capital, hvis Rente 
deekker den aarlige Aftægt. Aftæœgtsnyderen maa da 
fade fig noie med en mindre aarlig Indtægt end dén, 
der tilkom ham, og ſom let funde have været vedliges 
Holdt, Vil Man end antage, at han ei ſtal være ind⸗ 
ſtreenket til den ſimple Rente, men være berettiget tif 
hvert Aar at optage faa Meget af den afſatte Capis 
tal, ſom behoves til Aftægtens fulde Udredelſe (hvil⸗ 
ket vilde være ganſte conſequent, da de Prioritetsha⸗ 
vere, ſom ere efter ham, ingen grundet Indſigelſe 


kunne have mod Capitalens Anvendelſe til hans fulde . 
ftændige. Tilfredsſtillelſe), ſaa bliver han dog udſat 
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for ben Fare, at Capitalen opbruges inden han beer, 
i Stedet for at hans Underholdning havde vceret ham 
- Betrygget, hvad enten hen levede fort eller. længe, | 
naar Aftægten ligefrem var bleven overtaget af je 
beren. Jovrigt vilde vel ide flefe Tilfælde Sagen 
kunne berigtiges ved en Overeenstolmft mellem ale 
Vedkommende, ſom Hypothekloven ikke forbyder, om | 


at gjore Aftægtens Opertagelſe til Vilkaar ved Ciens 


dommens Salg.” Men det er ikke Lovens Fertjenefr, 
at Parterne ved en med fælleds Tarv vvereensſtem⸗ 
mende Forening kunne undgaae den i Loven hjemlede 
uhenſigtsmæesſige Fremgangsmaade. Desuden vil en 
ſaaban Overeenskomſt ikke altid være at bevirke; tål, | 
foruden at Uforftand eller Egenſindighed kunde lagge 
Hindringer i Veien derfor, faa kan og Tilfældet let 
, være af den Beſtkaffenhed, at Parternes Intereſſe i 
foranforte Henſeende bliver ganſke forſtjellig, og den 
Ene Tan da misbruge Loven. til fin Fordeel og den 
"Andens Forurettelſe. Saaledes fan den Prioritets⸗ 
haver, ſom ikke kunde vente at komme til Betaling, 
om endog Eiendommen blev, folgt under Vilkaar af 
Aftagtens Overtagelfe, finde fin Regning i at, mod⸗ | 
fætte fig en Forandring i den lovhjemlede Fremgang, " 


.… maade, for derved af tvinge Den, der ved en faadan 


Forandring kunde beholde hvad ham tilkom, ti til at 
"gjøre nogen Opoffrelſetil hans Fordeel. ' 

Der behøves iøvrigt aldeles ingen Indblanding 
fra Lovgiverens Side for at ordne Alt i Tilfælde, ſom 
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,… … f " . sd t 
de omføurgte, paa en naturlig og med Alles Tatv fulde 
komment ftemmende Maade. Hos os har dette aldrig 


været Gjenftand for nogen Lovbeſtemmelſe; end. ikke 


Vv 


har nogen Retsfærer fundet Anledning til derover at 


bu 


give nogen Belaring; et Heller Hav der nogenſinde, 


ſaavidt vides, derom været nogen Tvift at føfe af 


Domſtolene. Alt er, i de mangfoldige Tilfælde. af 


det Slags, ſom ideligen mode (Hvortil endog de, Hvor 
der paa en Eiendom hviler en varig Penge—⸗ eller 
Kornafgift, kunne henfsres), gaaet af fig felv, og det 
er afdrig faldet Nogen ind, at ber funde være Tale 
om Andet end at flig Forpligtelfe, lig enhver anden, 


ſom var hypotheceret i Eiendommen, ſtulde, aldeles 
ſaaledes ſom den var: ſtiftet, og i den Orden, Hvori 
Prioritet for ſamme var erhvervet, opfyldes afvVen 
nye Erhverver. Hvor de eventuelle, maaſtee i Hen⸗ 


ſeende til Begyndelſe og Ophor mindre beſtemte, For⸗ 


pligtelſer, ſom ere lagte paa en Eiendom, ere fære 


Deles betydelige i Forhold til Eiendommens 


J Værdie, kunne der vel opftane ſtorre Vanſteligheder/ 


ved deres Overtagelfe ved Eiendommens Realifation. 
Men flige betydelige eventuelle Forpligtelfer vogter 


. Man fig og for at lægge paa en Eiendom; og i alt Fald 
"maa. dog Retten blive den ſamme. Baade Cieren og . 


Den, der ſenere laaner paa flig Eiendom, maa tilffrive 
fig felv, om den, formedelſt Riſicoen af flig Overtagelſe, 


ei fan fælges til en antagelig Priis; ved paſſende Trans⸗ 


actioner ville de maaſkee vide at give den Berettigede 
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— ett anden fuldkommen Sikterhed for dennes Annuum 
ved Hjælp af en mindre Sum end den, Afgangen vilde . 


bevirke, naar Eiendommen ſtulde ſelges med hiin Heef⸗ 
telſe; men, kan dette ikke udrettes, ſaa er dog Ingen 


forucemet, naar Loven lader Enhver beholde den Ret, 


han har betinget fig, og lader det af Omſteendighederne 
flydende Tab blive ber, hvor det, eſter de erhvervede 
Nettigheders Natur, maa falde. — - 

Et Erempel paa dem Forvikling og den Foruret⸗ 
telſe, ſom fan flyde af at den baierſte Hypotheklov 
vilfaarligen foreffriver en fra Tingenes naturlige 
Ovden afvigende Fremgangsmaade, indeholdes i dec 


SER Tilfælde, fom i det oftnævnte Varks 1fte Deel S. 499 
—2501 fortælles at have fundet Sted i Frankrig og der - 
anlediget en Netstrætte. En Huſtrue havde ved Egte⸗ 


pagt betinget ſig et aarligt Enkegehalt af 5000 Francs, 
hvorfor hun, efter den franſte Ret, havde Hypothek 
i Mandens Eiendomme. Diſſe kom til Concurs og, 


efter de foran prioriterte Fordringers Dækning, blev 


fun en Sum af 16000 Francs tilbage. Da Manden 
"endnu levede, og hiint Enkegehalt altſaa ikke endnu 
tilfom hende; faa forlangte hun, at de til Dækning 
af famme utilftræftelige 16000 Franes ſtulde foroges 
ved Tillæg af Renter ſaalenge indtil Summen, efter den 
i Frankrig gangbare 5pC. Rentefod, havde naaet den 
fornedne Storrelſe. Baade Underretten og Appella⸗ 
tionsretten forkaſtede imidlertid denne hendes Paa⸗ 
ſtand, paa Grund af at en Huſtrue, felv efter at være 
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flile.fra Wanden, fan. længe denne fever, irigen Sogs⸗ 


miaalsret har met Henſyn til Det, der. er, hende bes 


Å 


tinget ſom Enke, og at; hun var aldeles uberettiget til 
at hindre Manden i at dppebære den hende hypothe⸗ 


certe Formues Indtægter, hvorfor heller ikke Noget 


kunde være i Veien for, at hans Creditorer oppebare 
ſamme i hans Sted, og det ſaa meget mindre, ſom 
hendes Enkegehalt kun var en tilkommende Ret, hvorom 
det var uviſt, om den nogenſinde vilde indtræde, liger 
fom Bet og var uvift, om iffe Manden førend ſin 
Dod kunde paa anden Maade erhverve den til Enke⸗ 
gehaltets Daekning fornødne Formue. Denne Afgjo⸗ 
relfe finder Goͤnner aldeles uretferdig, og de ders 
for anførte Grunde uden Værd, Konen havde” 
— faa raiſonnerer han — Yen allerede nærværende . 
Net til af de hypothecerte Eiendomme at erholde 
Sitkerhed for ſit tilkommende Enkegehalt; og, 


ifolge hendes Fortrinsret for de ſenere Panthavere, 


maatte ogſaa Pantets Frugter anvendes til hendes 


Betryggelſe, inden de efterfølgende Hypothekhavere 


kunde paͤaſtaae Noget. Diſſe beholde iovrigt deres 
Ret til den afſatte Capital, hvis enten Tilfældet, hvori J 
hun ſtulde nyde Enkegehaltet, aldeles bortfaldt eller 
naar det i fin Tid ophørte.” Men denne Forfatter 
har neppe rigtigen opfattet de Grunde, hvorpaa 
hine franſte Tribunaler have bygget. Diffe beroe paa, 
at Manden, hvis han var bleven i Befiddelfe af fin 


Eiendom, vilde, Konens Hypothek uagtet, havt fuld 
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Dispoſition over alle Indtægterne, ligefom og hane 
Creditorer maatte kunne have Holdet fig til dige. 3 
Eiendommens - Sted traadte nu den Capital, ſom, 
"efter mere berettigede Panthaveres Fyldeſtgjorelſe, 
blev tilbage (pretium succedit in locum rei), og 

paa dennes Venter fynes hun derfor ligeſaa lidet at 


kunne gjøce nogen Paaſtand, fom forhen paa Eien⸗ 


dommens Indtægter. Derſom ingen. paafelgende 
Panthaver havde-været,. maatte Manden felv vedblive 
at nyde diffe Indtægter, og nu maatte de, i Stedet 
derfor, tilkomme vedkommende Pantecreditorer. Den 
⸗almindelige Retsregel om Panthaverens Net til den 
pantſatte Tings Frugter, navnligen ſaaledes ſom den 
findes udtrykt i ſelve den bayerſte Hypotheklov $. 33+), 
var derfor her uanvendelig til Konens Fordeel; thi 


ro 


1 


den gjelder fun om de ikke endnu oppebaarne Frugter; - 


og, de Konen Her ingen Net havde til at omme i 
Beſiddelſe af Panter, faalænge Manden levede, faa 
havde hun ikke heller nogen Hjemmel til at tilegne 
fig Frugterne af Pantet eler nu af den derfor ſuc⸗ 
rogerte Sum. Derſom Pantets Salg var blevet 
udſat til Mandens Død, fad kunde hun ikke beklaget 
fig over, at de. inden Mandens Død faldne Frugter 
vare Tid efter ' anden blevne anvendte til at betale 
Wonden⸗ Gjeld. At Pantet tidligere blev ſolgt, 
") Gee 1, c. Gide 348. Hermed femmer og ganfte 
hvad jeg har foredraget i min Haandbog over den 
danſt⸗norſte foviyndigbed, 3 &. 6..483—486. ” 
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”funde ikke være hende til Stade, uden forſaavidt bet 
muligen kunde blevet udbragt fordgelagtigere, hvis 
Salget var blevet udfar til hiin Tid. Men dette er 
noget Tilfældigt, og et modſat Forhold kunde ligeſaa 
vel have fundet Sted. Overalt maa Salget være 
bevirket af Creditorer, hvis Hypothek gif foran Kos 
nens, og det tilfældige Tab, fom denne lovlige Rets 
Udovelſe forte med' fig, maatté Konen ligefaa- vel, 


ſom be yngre Hypothekhavere, bære efter det Fors 


hold, hvori deres. indbyrdes Rettigheder isvrigt fode. 


Heraf: fulgte, at Konen vel havde Fortrin tik Sub⸗ 


fantfen, men at fun, faalænge Manden levede, 
maatte ſtaae tilbage i Henſeende til Indtegten. Saa⸗ 
ledes troer jeg, at de franſte Tribunalers Dom var 
aldeles velgrundet, og for ſaavidt kommer Sagen ikke 
i Forbindelſe med den Punct, vi her omhandle. 
Men, derſom det omtviſtede Annuum og det derfor 
” givne Pant ei havde havt den af Gonner overfete 
. ” færvdeles Natur, der har anlediget den Afgjørelfe, 
Sagen fandt, faa vilde Maaden, hvorpaa Eiendom⸗ 
men var ſolgt, efter hvad vi oven have udviklet, have 
gjort det umuligt, vedborligen at afveie Parternes 
Set imod hinanden; hvorimod vi have feet, hvorledes 
det i et Tilfælde, fom dette, abſtraheret fra den her 
"omhandlede aarlige Ydelſes færegne af Goͤnner ei paa⸗ 
agtede Natur, kunde fadet fig udføre. Jet Tilfælde, 
ſom det foran nævnte, kunde det for Reften, efter hvad 
vi oven S. 171—4172 have bemærket, havt fin Vanſke⸗ 


— 
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Dispofition over alle Indtægterne, figejom og hang 
Creditorer maatte kunne have Holdt fig til dige. IS 
Eiendommens Sted traadte nu den Capital, ſom, 
"efter mere berettigede Panthaveres Fyſdeſtgjorelſe, 
Blev tilbage (pretium stccedit in locum rei), og 
paa dennes Renter fynes hun derfor ligeſaa lidet at 


kunne gjøce nogen Paaſtand, fom forhen paa Eien⸗ 


dommens Indtægter. Derſom ingen. paafølgende 
Panthaver havde-været,. maatte Manden felv vedblive 
at nyde diffe Indtægter, og nu maatte de, i Stedet 
derfor, tilkomme vedkommende Pantecreditorer. Den 
s almindelige Retsregel om Panthaverens Ret til den 
pantſatte Tings Frugter, navnligen ſaaledes ſom den 
findes udtrykt ifelve den bayerſte Hypotheklov $. 33%), 
var berfor her uanvendelig til Konens Fordeel; thi 


l 


den gjelder fun om de ikke endnu oppebaarne Frugter: - 


og, da Konen Her ingen Net havde til af fomme i 
Beſiddelſe af Panter, faajænge Manden levede, ſaa 
havde hun ikke Heller nogen Hjemmel til at tilegne 

" fig Frugterne af Pantet eler nu af den derfor ſuc⸗ 
52rogerte Sum. Derſom Pantets Salg var blevet 
1 udfat til Mandens Dod, fad kunde hun ikke beklaget 
fig over, at de inden Mandens Ded faldne Frugter 
vare Tid efter "anden blevne anvendte til at betale 
Mandens Gjeld. At Påntet tidligere blev folgt, 
") Gee 1, c. Gide 348. Hermed femmer og ganfte 
hvad feg bar foredraget i min Haandbog over der 

" danfesnorfte Lovkyndighed, 3 3. S. 483 - 486. 
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enmnde ikke være hende til Skade, uden forfaavidt bet 
muligen kunde blevet udbragt fordeelagtigere, hvis 
„Salget vår blevet udſat til hiin Tid. Men dette er 
noget Tilfældigt, og et modſat Forhold kunde ligeſaa 
vel have fundet Sted. Overalt maa Salget være 
bevirket af Creditorer, hvis Hypothek gik foran Kos 
nens, og det tilfældige Tab, fom denne lovlige Nets 
Udevelſe førte med fig, maatté Konen ligefaa- vel, 


ſom de yngre Hypothekhavere, bære efter det For⸗ " 


hold, hvori deres indbyrdes Rettigheder fsvrigt fode, 
Heraf: fulgte, at Konen vel Havde Fortrin til Sub⸗ 
flantfen, men at fun, faalænge Manden levede," 
maatte ſtaae tilbage i Henſeende til Yndtægten, Saa⸗ 
ledes troer jeg, at de franſte Tribunalers Dom var 
aldeles velgrundet, og for ſaavidt kommer Sagen ikke 
i Forbindelſe med den Punct, vi her omhandle. 
Men, derſom det omtviſtede Annuum og det derfor 
gipne Pant ei havde havt den af Goͤnner overſete 
. ” færdeles Natur, der har anlediget den Afgiorelſe, 
- Sagen fandt, faa vilde Maaden, hvorpaa Eiendom⸗ 
men var ſolgt, efter hvad vi oven have udviklet, have 
gjort Det umuligt, vedborligen af afveie Parternes 
Ret imod hinanden; hvorimod vi have feet, hvorledes 
det i et Tilfælde, fom dette, abſtraheret fra den, her 
omhandlede aarlige Ydelfes færegne af Goͤnner ei paa⸗ 
agtede Natur, kunde ladet fig udføre. Jet Tilfælde, 
. ” fom det foran nævnte, funde det for Reften, efter hvad 
vi oven S. 171—172 have bemarket, havt ſin Vanſke⸗ 
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Dispofition over alle Indtæegterne, ligeſom og hans 
Creditorer maatte funne have heldet fig til dige. J 
SEiendommens Sted traadte nu den Capital, ſom, 
"efter mere berettigede Panthaveres Fylbeftgjerelfe, 
blev tilbage (pretium succedit in locum rei), og 
paa dennes Venter fynes hun derfor ligefan lidet at 
kunne gjace nogen Paaſtand, fom forhen paa Eien⸗ 
dommens Indtægter: Derſom ingen. paafølgende 
Panthaver havde-været,. maatte Manden felv vedblive 
at nyde diffe Indtægter, og nu maatte de, i Stedet 


derfor, tilfomme vedkommende Pantecreditorer. Den 
s almindelige Retsregel om Panthaverens Ret til den 

pantſatte Tings Frugter, navnligen ſaaledes ſom den 
findes udtrykt i ſelve den bayerſte Hypotheklov $.33?), 


var derfor her uanvendelig til Konens Fordeel; thi 


1 


den gjelder fun om de ikke endnu oppebaarne Frugter: - 


og, da Konen Her ingen Net havde til at fomme i 
Beſiddelſe af Panter, fanlænge Manden levede, fas 
havde hun ikke Heller nogen Hjemmel til at tifegne 
fig Frugterne af Pantet eler nu af den derfor ſuc⸗ 
rogerte Sum. Derſom Pantets Salg var blevet 
udſat til Mandens Død, fan kunde hun ikke beklaget 


fig over, at de inden Mandens Dad faldne Frugter" 
» vare Tid efter ' anden blevne anvendte til at betale 


Mandens Gjeld. At Pantet tidligere blev folgt, 


-) Gee L e. Gide 348. Hermed femmer og ganſte 
hvad feg har foredraget i min Haandbog over den 
danſt⸗norſte Lovkyudigbed, 3 &. S. 483—486. ” 
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kunde ikke være hende til Stade, uden forfaavidt bet 
muligen kunde blevet udbragt fordeelagtigere, hvis 
Salget vår blevet udfat til hiin Tid. Men dette er 
noget Tilfældigt,. og et modfat Forhold funde ligeſaa 
vel have fundet Sted. Overalt maa Salget være 
bevirket af Creditorer, hvis Hypothek gif foran Kos 
nens, og det tilfældige Tab, fom denne lovlige Nets 
Udavelfe førte med ſig, maatté Konen ligefaa- vel, 
ſom de yngre Hypothekhavere, bære efter det Fors ” 
hold, hvori deres. indbyrdes Rettigheder javrigt fode. 
Heraf: fulgte, at Konen vel Havde Fortrin til Sub⸗ 
flantfen, men at hun, faalænge Manden levede, 
maatte ftaae tilbage i Henſeende til Indtægten, Saa⸗ 
ledes troer jeg, at de franſte Tribunalers Dom var 
aldeles velgrundet, og for ſaavidt kommer Sagen ikke 

i Forbindelfe med den Punct, vi her omhandle. 
Men, derſom det omtviſtede Annuum og det derfor 
givne Pant ei havde havt den af Goͤuner overfete 

— ”færdele Natur, der har anlediget den Afgjarelfe, | 
- Sagen fandt, faa vilde Maaden, hvorpaa Eiendom⸗ 
men var ſolgt, efter hvad vi oven have udviklet, have 
gjort det umuligt, vedbsrligen af afveie Parternes 
Wet imod hinanden; hvorimod vi have feet, hvorledes 
det i et Tilfælde, fom dette, abſtraheret fra den her 
"omhandlede aarlige Ydelfes færegne af Goͤnner ei paa⸗ 
agtede Natur, kunde ladet fig udføre. Jet Tilfælde, 
ſom Det foran nævnte, kunde det for Reſten, efter hvad 
vi oven 6. 171—4172 have bemærket, havt fin Vanſke⸗ 
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lighed fordeelagtigen at-fælge Eiendommen, naar den 
der angivne Fremgangsmaade umiddelbart ſtulde 
benyttes. Imidlertid vilde dog Principet meget vel 
kunne været anvendt, idet Man kunde have udtaget 
faa Meget af den beholdne Sum, ſom behovedes for i 
en offentlig gaͤranteret Enkekaſſe at forſikkre Konen 
den hende rilkommende Enkepenſion. Denne Udvei 
var vel, paa: Grund af Summens forholdsmæsfi ige 
" Tiden Storrelſe, ikke ſynderligt anvendelig i dette 
| enkelte Tilfælde. Men det er og her fun at gisre 
om de Regler, Hvorefter Tilfælde af lignende Beſkaf⸗ 
fenhed ſtulle behandles; hiint individuelle Tilfælde fan 

" være 08. ligegyldigt. 
En anden ſtadelig Folge af Hyvotheklovenẽ Be⸗ 
ſtemmelſe om at Fordringen, hvorfor Hypothek teg⸗ 
neg, ſtal være af en beſtemt Stsrrelſe, ev den, at 
famme iffe maa omfatte de Omfoftninger, fom funne 
flyde af Fordringens Paatale og Inddrivelſe; fee $. 12 
Mo. 14 (Side 181) ſamt 99. 42 og 43 (Side 
382). Det forftnævnte Lovfted hjemler vel Creditor 
Ret til i fin Tid, naur ſaadanne Omkoſtninger ere | 
paagaaede, at lade dem indtegne font et legalt Hypo⸗ 
thek; men herved opnaaes pad ingen Maade det 
Samme, fom om Omfoftningerne vare indbefattede 
under det oprindelige Hypothek, thi hiin ſenere Ind⸗ 
"tegning maa ftaae tilbage for alle mellemkommende 
HGypotheker, der muligen kunne opfluge Eiendom⸗ 
mens hele Vardie. Det paaberaabes i Commen⸗ 


i 
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faren +), at enhver ny Beſibder eller Hypothekhae 
ver, naar Omkoſtningerne ſtulde nyde lige Prioritet 


med Hovedſtoelen, vilde ſtaae Fare fot at tabe fin 


Capital formedelſt denne ubeſtemte Tilvært til den 
foranſtaaende Prioritet. Saa viſt ſom det imidlertid 


er, at den £ den baierffg Hvypothetlov valgte Beſtem⸗ 


melſe beſtytter den ſenere Hypothekhaver mod en 
Fare, ſom han ellers vilde været undergiven, faa viſt 
er det, at den paa den anden Side flige Grad betager 
felve den forſte Prioritet en Deel af den Betryggelſe, 
ſamme fulde nyde, Henſigten med Hypothek er 'en 
fuldkommen Betryggelſe for Kadesles Betaling, pg 
den Hypothekhaver, form ikke fan forud beregne, hvad 
Sikkerhed han fan erholde for de Omkoſtninger, der 
kunne blive fornodne til Inddrivelſe af hans Fordt ing, 


Tan iffe ſiges at udlaane fine Penge ſikkert. J Sar⸗ 
deleshed vil den ſaaledes med ethvert Hypothek for ⸗ 


bundne Uſikkerhed gjøre det betæntelige, at udlaane 


Noget i mindre Eiendomme, med Henfyn til hvile 
Omkoſtningerne kunne ſtaae Tet ikke ubetydeligt For: 
hold til den udlaante Capital. Saaledes fan det let 
hænde, at Lovgivningens Omhue for at Kaffe Debitor 
Leilighed til at gjøre yderligere Laan paa fin Eiendom 
foraarſager, at han Har ondt ved at faae det førfte 
Laan. Lovgivningen handler viſtnok langt klogere i 


at fætte en Eiendomsbeſidder i Stand til at give en 


”) fer TH. 6. 385. - 
Fur; Tideſtrift, 16 Bds. 28. M 
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| afdeleg tilforladelig GSikkerhed for en vis Deel af 


Eiendommens Vardie, end ved at-gjøre al Oikkerhed 
manglende, for at udvide Det Omfang, , hvori en 
Eiendom ſkal yde Sikkerhed. At en ſceundair Pante⸗ 
rettighed, indenfor ſamme Grendſe af Ciendommens 


Vardie, er mindre betryggende end den forſde Prioritet, 


er og almindeligen erkjendt, og ſaavel de Love, hvor⸗ 
ved Regler faftfættes for Udlaan af de Midler, der 
ſtaae under offentligt Tilſyn 1),, fom og private Cas 
pitaliſter, vide meget godt at-gjøre denne Forfkjel. 
Jovrigt vil Man maaffee funne værge fig. mod den 


" Ufttterhed i enhver Prioritet, ſom hiin Deftemmelfe 


pil medføre, ved at Betinge fig et færffilt Hypothek 


for de eventuelle Omkoſtninger, anſtaaede til et vig 
Maximum; thi, da det i Almindelighed er tillade at 

ſtifte Hypothek for eventuelle Fordringer, naar der 

kun for diſſes Belsb faftfættes et Maximum, faa turde 
Beſtemmelſen i $. 43 neppe være tilſtrakkelig til at 
nægte en ſaadan med Lovens almindelige Forſkrifter 
ter overeensſtemmende Hypothecering Retsgyldighed. 
Imidlertid er Sagen ikke aldeles klar, og i ale Fald 
bliver Loven ikke mindre feilagtig, fordi Man ved 

” færlige Former og Bekoſtninget fan tilintetgjøre dene 
ftadelige, mod Tingenes nanlige Forhold ftridende 
Beſtemmelſer. 0 


"Sy Gee Nefer. 7de Febr. 1794 $. 5; gf, Yode Ypril 


ks 5 &: 3 og Zorordningen 7de Junii 1827.$. 3. 
fr. Co 


Megtaltidenden for Adfimneldte Aar, Side 
478 - 486. 
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fammenholdt med $. 42, vifer dog, at ſaadan Sik⸗ 
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Synderligt er det i Sardeleehed at der ved ben 
pvennævnte Udelukkelſe af Omkoſtningerne fra der". 


Hypothek, der erhverves for ſelve Fordringen, tillige 
er taget Henſyn til tredie Mand, ſom vil tilforhandle 
fig Eiendommen. Foruden at den baierſke Hypothek⸗ 
fov i det Sele ikke førger for Eiendoms⸗Erhvervelſer⸗ 


nes, men fun for Hypothekernes Sikterhed, er det | 


klart, at en Kjober altid fan underrette fig om, hvor⸗ 


— vidtOmfoftningevr ſaavelſom Renter ere tilføiede ſelve 
de Fordringer, fom Hvile paa Eiendommen, og i det 
Mindſte tage'fig iagt for ilke til Sælgeren at udbetale 
Mete, end hvad der bliver tilbage efter ſamtlige 


hypothecariſte Fordringers fuldtændige Dakning, 


hvilken Forſigtighed ogſaa bliver at anvende med 
Henſyn til Reſtancer af Skatter og offentlige Afgifter,” 


ſom maatte hvile paa Eiendommen. 


Efter den ovennævnte $. 12 No. 11 ſtulde Man 


troe, at heller ikke Renter kunne ſikkres i Forbindelſe 
med Hovedfordringen. Men $. 22 Io: 8 (6.257), 


kerhed Lan betinges for det løbende og det umiddel⸗ 


bart foregaaende Aars Renter. Imidlertid fader det 
ſig dog neppe retfærdiggjøre, at hiin Sikkerhed ikke 
fan udvides til de flere Renter, ſom under Fordrin⸗ 
gens lovlige Paatale kunne paalebe; ligeſom det er . 


wmerrkeligt, at fornævnte $.12 No. 11 end ikke tillader 


Ovpothefhaveren "ved en ny Indtegning at ſtaffe fi ſig 


Sitrerhed efter de da udeſtaaende Fordringer for de - 


M2. 
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Rentereſtancer, der ere over :2 Aar gamle, en Ind⸗ J 
ſtræœnkning, ſom hidrsrer fra en af Stænderne gjort 


Boranbeing i Mdraftet +), 


6. 10. 


Bi have nu udførligen viiſt, åt den ene Veſtand 


deel af, Det, den baierſte Hypotheklov henfører til 
det ſaakaldte Specialitets⸗Princip, ingenlunde har fit 
Grund i Hypothekveſenets Natur og HGiemeed, og at 
det endog hemmer og flader Crediten. Hvad den 


anden herhen horende Fordring angaaer, faa et den 


viſtnok meget væfentlig, og det maa anſees ſom en 


ſand Velgjerning for Landet, at Loven afſtaffede det 


Uvæfen, fom de i Kongeriget Baiern, ligeſom paa alle 


andre Steder i TydØland, der i fan Henſeende følge. 


jus commune, gjængfe General⸗Hypotheker føre med 
fig. Jeg fan heller ikke Andet end i det Væfentlige 
bifalde Maaden, hvorpaa dette ev udført, forſaavidt 


.— Loven tilfteder, ogſaa at forpligte fig til at hypothe⸗ 


cere fine tiltommende Immobilier, men dog ſaaledes 


at Hypotheket ikke træder i Virkſomhed med Henſyn 


fil noget Immobile, førend det paa ſamme er blevet 


indtegnet, fjende der, fom oven &..156—159 viiſt, er 


en Deel / at udfætte paa Redactionen. Jovrigt bliver 


der i Grunden intet Andet tilbage af Specialitets⸗ 


Principet, end hvad der et en nødvendig Folge af 


") Gee Commentaren iſter Th. G. 205. 
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Publicitets⸗Principeꝛẽt. Det er og egentligen dette 
Prineips fuldkonme Erkjendelſe og eonſequente Ved⸗ 
ligeholdelſe, hvdrpaa Hypothekvcſenets Btetd beroer. 
SY Stedet for den megen Tale, Goͤnnet har ført om 
de tre ſtore Principer for Hypothekvaſenet, Realitets⸗ 
Publiciteta⸗ og, Spectalitets/ Principet,. kunde Han: 

gjerne have indffrænfet fig til det mallemſte, hvoraß 
Det, der. ide ovrige har Noget at betyde, letteligen 
lader fig hidſede. 

Vori Lov fjender aldeles gutet. Fr den Befand« 
deel af ten baierſke Lovs Specialitecs Princip, ſam 
vi i det Foregaaende hove fundet. os befoiede til ag 
misbillige. Om Den; derinod. har hyldet den anden 
og bifalssvætdige. Deel af ſamme, har været. ulige 
Meninger underkaſtet mellem Lonfortolferne, ; … 

Den ældre Mening blandt vore Lovfyndige kan 
varet imod: Generdl⸗Hypotheker. Dons har i fine 
academiffe Forelæsninger: over. den danſte og norſte 
Lov, 2den Deel S. 342-343, vel erklæret fig til Far· 
deel for dette Slags Pant, men tilfsier dog, at det. 
ev alle Progmaticorum og de fornemſte Jurifters als 
mindelige Mening og Sats. hos 08, at, omendſtjondt 
Cen fan have førft faaet et generelt, og en Anden 
fiden et ſpecielt Pant i ſamme Eiendom, faa bor dog 
dette gaae for hiint; ligeſom han og anfører, at fligt 
Pant. iffe omtales i vore Love, men er indføre hos 
os fra de fremmede, og nu faaledes kommet i Brug. 
Kongslew hav ikke alene felv erklæret fig. ivrigt 


p 


484 | | 
"førhen Har fremfat mod bette Slags Pantſcettelſe, 
ere vel af liden Værd, og: andre: Have ved et mindre 
heldigt Udtryk tabt den Styorke, ſom de ellers kunde 
modtage. Det er ſaaledes ikke vauſteligt at gjendrive 
den Indvending, at flig Pantſcettelſe, ſom Påntfæts 
telfe af Det, der ikke endnu er til, efter Reglen: ”non 
"entis nullæ sunt affectiones”, og fom-en Handling, 
der gaaer ud paa at ſtiſte en Ret i Tingen med. Hen⸗ 
fyn til en Gjenſtand, ſom ev aldeles ubeſtemt, inder 
holder en Modſigelſe, og endvidere ſom Pantſettelſe 
af hvad der endnu tilfører en Anden, efter >—7—15, 
en Misgjerning.” Da Forſtrivningen blot gaaer ud 
. paa, at Alt, hvad der enten nu ev eler i Tiden bliver 
Debitors Eiendom, eo ipso ogſaa ſtal være Creditors 
Pant, faa er det aabenbart, at Man hverken: vil ftifte 
anti et Intet eller i en Andens Eiendom, og at 
der heffer ikke mangler Gjenfanden den Beſtemthed, 
hvorved den kan ſtjelnes fra alle andre. Men fordi 
diſſe og andre, tildeeis utiltræftelige udviklede, Ind⸗ 
vendinger funne befvares, derfor turde der dog være 
meget betydelige Grunde til at kalde flig Forffrivnings 
Retsghldighed i Tvivl. Følgende Betragtninger ville - 
vife, at de Grunde, hvormed Man har villet flette . 
flig Pantfætnings Gyldighed, ikke ere faa fi itere, ſom 
Man har troet. 

1) Det er fun et fvagt Botfvar for det omhand⸗ 
lede Slags Panterettigheder, naar Man paaberaaber 
fig L. 5—1—2, der viſer, at enhver eſter alminde⸗ 
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lige Retsgrundſatninger gyldig Contract, og i Særdes 


fesfjed en Contract om Pant, har Formodningen om 
borgerlig Retẽgyhlbighed for fig, og altſaa uden nogen 
pofitiv Hjemmel maa kunne gjøres gjeldende ved vorg 
— Domfiole; faafænge ingen udtrykkelig Lov har nægtet 
dén ſaadan Birkning. Her handles ikke om en Cons 


starts Gyldighed til at forbinde Contrahenterne. Det 


kaldes ikke I Tvivl,: at Udſtederen paadrager fig en 
perſonlig Forpligtelße tif ikke at udsve nogen Raadig⸗ 


hed over fit Gods, ſom fan være Documentets Er⸗ 


hyverver til Hinder; hvorimod Sporgsmaalet angaaer 
Forſkrivningens Kraft til at give Erhververen Fortrin 
" for andre Creditorer, og gjøre ſenere iovrigt aldeles 

lovlige Erhvervelſer af Debitors Gods ugyldige. 
Dette Hører nu, efter Sagens Matur ikke til den 
Syhare, der ftaaer under Contrahenternes vilkaarlige 
Raadighed; og Lovens 5—1—3 viſer derhos, at det 


ev blot mellem Contrahenterne indbyrdes, men ei til 


Stade for tredie Mand, at, enhver med Lov og Er⸗ 


barhed ſtemmende Contract, efter den foregaaende 
Artikel, ſtal ftaane ved Magt. De Retskyndige ere 
og nu almindeligt enige om, at den blotte Villieserflæs 
ring ei fan ftifte ſaadant Fortrin for andre Creditorer; 


men at det fun er Tinglasning og Indforelſe i ved⸗ 


kommende Retsprotocol, ſom fan give en Forffrivs 
ning desangaaende Retskraft*?). Denne Tinglæasning 


*2) Derſom der virkeligen gaves et hypotbeca juris 


FA 


N naturalis, ſom maatte sjelde iStaten, fanlænge og - 
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giver heller ikke minde Vink til at Pantſtetning kunde 
habve alt ˖ hvad Debitor eier og eiendes vorder til Gjens 
ſand; ligeſom $rd. Ide Febr. 1738 aldeles ikke bers⸗ 
fer dette Slags Pant, uagtet det, ſaafremt det havde 
været anfeet gyldige, vilde have Gæregenheder, hvor⸗ 
til en Anordning ſom var ſtreven for at ordne Pante⸗ 
bøgerne, vel maatte tage Henſyn. VBiſtnok maa det 
antages, at viffe Rettigheder, ſom kunne fættes ved . 
Siden af Eiendomme, kunne hypotheceres, uagtet det 
ei ligger i bemeldte Lovſtede Ord. Men dette er Noget, 
der, formedelſt diſſe Rettigheders almindeligt erkjendte 
juridiſte Beſtaffenhed, maa anſees hjemlet ved Lov⸗ 
ſtedets Grundſaming, ligeſom det og fan. ſees af 
BZrd. 7de Febr. 4738 $. 2. Hyvad det afmindelige 
Pant derimod angaaer, faa. tan dets Retsgyldighed 
Rligoſaa lidet anſees begrundet ved Lovſtedets Analo⸗ 
gie, ſom det hav Ordene for ſig. 
4) Almindelig Pantfættelfe kan umuligen ſtifte 
den fuldftændige Net i Tingen, ſom characteriſerer 
Panterettighed. Det er nemlig, faavel ifølge Gagens 
Natur, fom efter Lovens 5—3—11 N.L. 26, aldeles 
forbudt at afhænde eller paa anden Maade disponere 
over Subftantfen af Det, Man har pantfat. Men 
derfom Den, der har pantſat Ale, hvad han eier og 
eiendes vorder, ikke fulde funne udøve nogen ſaadan 
Raadighed over Dele af Pantet, faa blev han ved 
flig Pantfætning ikke alene far ud af al borgerlig 
Virkſomhed, men fan kom endog i den Nodvendighed, 


AJ) 


enten at maatte omkomme af Mangel eller paadrage 
ſig Straf ſom Forbryder. Haͤn vilde end ikke kunne 
udgive de rede Penge, han maatte komme i Beſiddelſe 
af, eller forbruge de Ting, ſom vare beſtemte til hmids 
i delbar Forbrug ; thi ogſaa aft Bette var Dele af . 
Pantet. Vel fan det herved ſiges, at Creditor, juſt 
fordi Panterettigheden i al fin Strenghed vilde lede 
til aabenbare Urimeligheder, maa antages ſtiltiende 
at mildne denne Strenghed, ſaavidt det behopes for 
at. undgaae flige Urimcligheder. Men herved maa 
for der Forſte bemærkes, at &Grændfen for hvorvidt 
Pantfætteren funde udeve Raadighed over Panter, 
itfe ved noiagtige almindelige Regler lader fig bes 
fremme. Vilde Man nemlig indſtrenke ham netop 
til de Dispofitioner over fit Gods, der in concreto 
vare aldeles "fornødne til. hans Subſiſtents, faa 
vilde dog enhver Handel med ham være faa farlig, at 
han i Gjerningen vilde være ude af Stand til at 
ernære fig og virke fom felvftændigt Medlem af Sams 
fundet. Man maatte vel derfor antage, at Pantfæts 
teren, fin tinglæfte Panteforſtrivning uagtet, maafte 
i Almindelighed være berettiget til at rande over ens 
telte Dele af fit rørlige Gods, Hvilfet ogſaa ſtem⸗ 
mer øvereens med de Love, ſom angaae den Pante⸗ 
rettighed, der hviler paa viſſe offentlige Regnſtabs⸗ 
betjentes Boer. Men ved alt dette fan der døg med 
Foie bemærkes, at, naar det almindelige Pantebrev J 
ingen ſand Panterettighed fan give i Overeensſtem⸗ 


* 
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E ſaa Henſeenbe, ſaa vilde ingen antagelige Bud fee. - 


En anden Creditor maatte altſaa, for at holde fig til 


Pantſcetterens Boe, enten felv' indloſe hele Fordrin⸗ 


gen, eller forſoge, om en Anden var villig til at kjobe 
det Sele” en masse for en ſaadan Sum, at Noget 


Blev tilovers efter Hypothekets Indfrielſe. Allerede 


et Underpant i Debitors fpecificerede Lasere er faales 
bes ;ofte hinderligt for andre Creditorer i at erholde 
Midlæg; men endnu mere maa et almindeligt Pant 
være det, Saafremt ikke PI. 23de Julii 1819 var, 
vilde end iffe Skatter, Huusleie, Folkelon eller 
nogen anden privilegeret Fordring kunne inddrives ien 
ſaadan Debitors Boe *); og ſaaledes vilde, til Erems 
vel, alle perſonlige Stater, ſom en Mand, der 


At benne Yracat uigelaabel maa biemle de vrivile⸗ 
gerede Creditorer Udlægsret hos Debitor, uagtet 
denne intet andet, end hypotheceret, Gods har, ſom 
Fortrinsret i Concurstilfælde, forekommer mig 
indlyfende. Elers magtte i alt Fald den privile⸗ 
gerede Creditor, for at erholde fit Tilgodehavende, 
ved at gjøre fin Fortrinsret gjeldende, være beret⸗ 
tiget fil at fordre Debitors Boe faget under Cons 
eursbehandling. Den uprivilegerede Creditor fan 
naturligvis iffe benytte denne Udvei, uden at 
” file Sikkerhed for ale Omkoſtninger og alt det 
Tab, Hypothekhaveren kunde lide ved den Realis 

-  fation, fom Concursbehandlingen maatte medføre, 
7 Cgøvrigt er det, baade hvad Udleg angaaer og i 
Concursboer, fun hvor Betaling et anderledes 
fan fanges, at det bypothecerede Løsøre fan angri⸗ 


rd 
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Havde. adſtedt fig Forſerivning/ * paadrager 
ſe gaae tabte. 


G) Den almindelige Vaniſættelſe er derhaes næs 


ſten aldrig et Middel, hvorved en Mand virkeligen far 
reddes og. fættes i Stand til at vedligeholde fine 
Ciendomme eller fortfætte fin Haandtering; men den 
— finder for det Mefte kun Oted for at ſikkre en enkelt 
Creditor, der allerede forud hat giver ham Credit 
og, opmeerkſom paa hans mislige Tilſtand, noder ham 


til at give al den Sikkerhed, der endnu flager i hans 


Magt. Ikke fjeldent bruges den ſom et Proformavært 
til dermed åt befvige andre Creditorer. At Nogen 
virkeligen forſtrakker en Anden med rede Penge imod 

almindeligt Pant, er en for Gjeldenhed, og fan 
egentligen fun tankes, hvor Velvillies:Forhold bringe 

Odogen til at laane uden at fee paa noiagtig Sikkerhed, 
men dog ſaaledes, at han vil have den Sikkerhed, Des 

bitor fan give. Anſaaes ikke almindeligt Pant for 
lovgyldigt, vilde ſnart Creditor lade fig paa anden 

Maade tilfredoſtille, ſnart Debitor tidligere drives 


til Concurs; men ogſaa bette vilde: baade for ham 


og ifær for Hans Creditorer ofteſt vare mindre 


bes til de privilegerede Sordringers Tilſereliteh 


Pantet maa altid, i Overeensftemmelfe med 1— 
24-26 N.£. 22—24, ffaanes, naar ei de priviles 
gerede Creditorers Jortrinsret til Betaling fordrer 

en undtagelſe. 


gar. Zidegtift, 16906. 20 aq 


—⸗ 


1 
r 


add 


—* zud hen afte, —2 wertis Dantfæg 
"Ming giver. 

7 Den under No. 6 anførte Brtragtning vits 
der en færdelesSÅete ved. Ird. 17 Mali 1690 og Pi 
18 Jan. 1788; ja diſſe Anproninger indeholde. næften en 
rem: Lovbeſtemnife imod den almindelige Pantſeet⸗ 
niag/ faa at jeg forundeer mig over, at: vore Lovkym 
dige hidtil, deriblandt dg jeg ſels, have oderſoet dette 
ſaa ſcerdeles vigtige Beviis. Den forſtnœvnte Au⸗ 


" sedning har, med Henſon til den. Virkning, 5—3—18 


U 


Si £. 38 fravelfom :1—24—26 M. 2. 22—98 tillægs 
ge en Namsdom, nemlig at / den Damfældte ei mag 
afheende eller pantfætte- fir Gode, paalagt Domhaberen 
at lade den fuidbyrde inden Aar: og Dags Forlob, da 
ben-ellers: ſtal have tabe fin Keaft forny Dom. Denne 
Povbefemmelfe er, efter Anordninzens udtrytteligt 
Indhold, motiveret deels ved den Fate, hilin Dom 


mens Kraft medforte fer andre den Domes Credit 


rer, deels ved den. for. Debiters Virkſomhed ſtadelige 
Uraadighedse Tilſtand, hvori: Dommen holder ham. 


NE Mu er det vel: ſae, nt Andrdningen tager Henſyn til 


den mulige Uvidenhed om de lang Tid førhen. pas 
ferede Domme, Hvori tredie Mand let fan befinde 
fg. Men, om end: itfe Dommens Tingleesning alles 
rede var forhøden efter 1—22 N. £.20—2, ſammen⸗ 
holdt med de to ovennævnte Artikler, ſom fætte Maning 
ved Siden af Namsdomme og de øvrige, ſammeſtebs 


omtalte Forfolgninger, faa er den dog beſtemt paabuden 


ø 
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ved Placat 18de San. 1788 9 og dog har denne 
Placat i6. 4 beholde Indſkræenkningen af Dommens. 
Kraft til Aar og Dag, fame gjort lige Indfertenkning 
med Henſyn til de svrige i 53—18%. 2.33 nævnte 
Retshandlinger, og fun hjemlet de Undtagelſer herfra, 
ſom vare aldeles fornodne, paa Grund af at Sagens 
videre Forfelgning m specie for Appellations⸗In⸗ 
ſtantſerne fan gjøre det umuligt for Creditor, at fane 
” Erfecuition inden: fornævnte Termin. . Dette fynes 
tydeligen at vidne om, at Lovgiveren erkjender Mislig⸗ 
heden af, at der paa en ellers myndig Borger hvifer 
gt ſaabant Baand, der fætter ham ud af Stand til at 
ubeve nogen Eiendoms /Raadighed over nogen Deel 
af ſit Gods. Lovgiveren har vifeligen betenkt, at det, 
Tinglæsningen uagtet, meget fet fan hæride, at tredie 
Mand, iſer efter en rum Tids Forlsb, fan være i x 
en, factife og aldeles undſkyldelig uvidenhed om den 


— 


* 


) Denne Placat indehelder intet voſttir⸗ Veviis for 
at Tinglæsningen ei forhen var forneden. Dens 
Præmiſſer tale om Tviff og Proceſſer mellem Cre⸗ 
ditorerne, ſom Pantfættelferne hidtil fremtaldte, 

og vilje fun, at Tinglæsgningens Nødvendighed 
forhen var ointviſtelig. Hvad Forordningen af 

17de Mai 1690 indeholder om tredie Mands mus 
lige Uvidenhed, fan heller ikke afgive ct ſaadant 
Beviis; thi Tinglæsningen gior ikke den. factife 
Uvidenhed umulig, og ved Erhvervelſen af Rettig⸗ 

heder over rørligt Gods fan Man et i Almindelige 

7 hed forlange Atteſt af Pantebogen. 


ne 
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. ⸗ 
paſſerede Dom, og vet tillige, at det for Pantebeſty-⸗ 
relſen vilde være misligt, ved Læsningen af Skjeder ag 
Pantebreve paa faſte / Eiendomme at paaagte, Hvorvidt 
nogen ſaadan Udſtederens Perſon, uden Henhold til 
nogen færlig Eiendom, vedkommende Handling ·forhen 
maatte være læft, maaſkee længe tilbage Tiden. Har 
nu Lovgiveren fun for en vig indſtranket Tid, villet 
indremme en Doms. eller Arreſthaver Adgang. til ſaa⸗ 
ledes at binde den -Debitor, ſom de ved lovlige 
Tvangsmidler have forfulgt til at betale fn Sjela+), 
faa ſynes det, at en Debitor endnu mindre ved en 
viltaarlig Forſtrivning maa kunne, uden lige Ind 
ſtrenkning, paalægge fig et ſtigt ikke blot for. ham 
felv ſtadeligt Baand. . For Reften lide -de avrige 
Creditorer ikke næv det ved at en Samsbom, - Arreſt 
b. ſ. v. kunde beholde den omhandlede Retskraft fars 
længe det. ſtulde være, ſom ved at Debitor. udftæder 
en Forſktivning, hvorved han pantfætter Alt hved | 
Han eier og. eiendes vorder; thi: 5—3—418 I. £. 33 
hindrer fun Debitor i ſenere Dispoſitioner over ft 
Gods til Stade for Arreft s Impetranten, Domhave⸗ 


9 Næften alle mig bekjendte fremmede Love lade ens 
delige Domme ſtifte Pant i den Domtes Ciendele; 
dog at de i de Stater, ſom have et offentligt 

. Hvpothefvæfen, maae, for at hefte paa bans fafe 
Eiendomme, indtegnes paa diſſe. See, til Exempel, 
code civil *6. 2123 og 2134, pg den baierſte Hy⸗ 
potheflov 5. 12 Mo. 12 (Goͤnner 1fer Theil 

S. 181 efr. S. 206—208.) 
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v 
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vero. ſ. va, men giver Dog ikke denne Foͤrtrin for 


hans ældre chirographariſte Creditorer, hvorimod 
5—44—38 N. 2. 13—36 ſamt $ed. 28de Octbr. 1702 
F. 2, Pl. i4de Junii 1758, Frd. 30te Septbr. 1778 


og 24 Maii 1793 6:10 udtrykkeligen vife, at hverken | 


Arreſt eller Dom giver Fortrin for anden Gjeld, i 


tet Mindſte ti for den, der er fliftet, inden Debitor | 
ved Dommens eller Arreſtens Tinglasnins tabre Raa⸗ 


digheden over fit Gods *). 


8) Den Indvending imod det, almindetige Pants J 
Retsgyldighed, ſom de ældre Retslcerde hentede af 
KSorbudet i 5—2—84. M. L. 82 imod at pantfætte . 


ventendes Arv, er nok heller ikke faa ubetydelig, ſom 


den af ſenere Retslarere er bleven anſtet for. Diſſe 


lergge Indvendingens Kraft enten i Lovſtedete eget 
umiddelbare Indhold, eller i en ſaadan Udvidelfe af 


ſamme, at enhver Handel eller Pantfærning angaaende | 


tiftommende Ting fulde: være utilladelig. Viſtnok 


fan Man ikke vetfærdiggjere en faa. udſtrakt Anven 
delfe af Artiklen; og, Holder Nan ſig blot til dens . 
… umiddelbare Indhold,” fan ſkeer der famme Fylder 


veb at de Debitor tilkommende Arvemidler anſees und⸗ 
tagne, hvorved dog isvrigt nogen practiſt Vanſkelig⸗ 
hed opftaacr. Wen, uden at give Artiklen hiin util— 


” Det er end iffe aldeles afgjort, at denne Mangel 


af Raadighed og ſtrakker fig til at fifte perfonlig 


Gield. See berom dette Thdoxriſt 15 B. 2 9. 


6. 252—255. 
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X arlige Udvideiſe, maa det dog vel autages, at Lovens 


Beveggrund indeholdes deels t det Skuffelige i Pants 


ſettelſe af en faa aldeles uvis Gjengand ſom vens 


tendes Arv, deels i den Forforelſe til for tidligt et 
optage og forbruge Det, der funde grunde Seks tils 
fommende Vel, fon Tilladelfen af flig Pantfætviog 
funde fore med fi fig. Men fra diſſe Synspuncter har 


Pantfættelfe af Eens hele tilkammende uviſſe Formue, 


fom det ſynes, nok faa Meget imod fig, ſom Pancſert⸗ 
telfe af ventendes Arv; og ba der isvrigt er faa 
Meget, fom i det Mindſte maa bringe os Hil at tvivle 
om, at Lovgiveren har erkjendt dette Slags Pant, turde 
den Indvending, hiint Lovfted frembyder, ved Siden 
af aft der Andet, el være uden Vægt: 

9) Naar Man, ſom poſitive Beviſer for almin⸗ 
deligt Underpants Retsgyldighed, beraaber fig pas 
den. udtrykkelige Hiemmel, Lovene indeholde til at 
pantfætte (under viſſe Indſtrenkninger) Indtægterse 
af et Stamhuus, et Naadensaar og andre faadanne 


tilkommende Ting, ſaa er der en meget fjendelig 


Forſtjel paa at pantfætte fandanne Gjenſtande, ſom de 
nævnte, hvilfe, ſtjondt de forſt i Fremtiden komme 
til Nydelſe, dog allerede ere erhvervede *), og, fom 


") Hoad SGtamhuus-Yndtægterne angaaer, da er det 
vel ikke ganſte viſt, om de ville tilfalde den pants 
fæftende Stamhuusbeſidder felv eller hans Efter⸗ 
mand; men for faavidt er def og garfke uſtridigt 
en færegen ved Forholdets Natur fremkaldt Und⸗ 


V 
1989 ” 
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Desuden ere, om ikke i Henſeende til, deres Suertelſ⸗ 


og Vard ganſke noie beſtemte, dog ingenlunde heilet 
Moget aldeles ubeſtemt, og at pantſatte Gens hele 
mærværende og tilkammende Formue. Men i als Fald 
er det vift, at de Detænfelighrder, denne ſidſt⸗ Pants 
fætteffesmaade frembyder med Henſyn til andre Cre⸗ 
ditorers Tarv, fer fun ere lidet anvendelige; hvortil 


endnu funde lægges, at de paagjeldende Individers 


Seiſling endog indehelder ſardeles Grunde til at. de 
kunne behave Laan, netop paa de nævnte Gjenſtande. 


10) Endnu mindre Værd Har den: Grund, det 


almindelige Hypotheks Forſvarere ſogeni Lovens 5— 
14—9. Fledføringscontracten, ſom for Regen ct fan 
indgaages uden foregaaende Lovbydelfe til den Paas 
gjeldendes aarmeſte Arvinger, medforer, at al den 
Gjeld, Fledforingen hidtil har.gfort, maa betales af 
Den, hen fledfører fig til, og for. Fremtiden gaaer 
Han ind i cn fuldkommen Uraadigheds Tilſtand og 
"erhverver. tillige ſin Forſorgelſe, faa at han ikke læns 
gere behever pogen Credit, ligeſom tredie Mand ei 


heſler let kan blive uvidende som hang Stilling, der ci | 


Uot ved inglæsning gjøres kundbar, men ogſaa ved 
ra 


Ret til, under, sifg.Omgændigheder, at pantfætte 


nogle Aars Yndtægter, En lige Frihed tilfommer 


hverken Grever eller Baroner eler Beſiddere af 
penge⸗gFideicommiſſer. Gee min Haandbog 38. 
G. 173 -174 og 4 B. 6. 53—526 


tagelſe, boerred Stamhausbeadderen har faaet 


J 
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det hele Bar$old, hvori han finner il at leve, giver 


fig tiftjende. i; 

17) Man Hav og til Bedſte for det almindelige 
Underpant paaberaabt fig de Love, ſom hjemle deeis 
Siaten, deels viſſe offentlige Indretninger og Com⸗ 


muner en Rettighed hos deres Oppeborſeisbetjente og. 


tildeels hos deres Cautioniſter, hvorved diſſes hele 
Boe, rorligt og urorligt Gode, fan anſees at være 
pantſat. Men af diffe Anordninger lader ſig ingen⸗ 


lunde udlede nogen. Hjemmel for ved Forſtrivning at 


pantſcette Alt, hvad Man eier og eiendes vorder. Bor: 
uden at de nemlig ere aldeles ſpecielle, faa viſer og 


deres Indhold ſaavelſom den hele Maade, hvorpaa 


hiin Fortrinsret har udviklet ſig, at ſamme ikke er 


"Bygget paa den almindelige Lovgivning om Panteret⸗ 
tigheders Erhvervelſe. Efter Lovens 5—14—37 - 


N. £. 13—35, efr. 3—41—5, var det blot en Fortrins⸗ 
vet eſter lovligt Pant, der i ConcuessTilfælde tilkom 
Kongens Fordringer. hos hans Regnſtabsbetjente, fas 


velſom de øvrige Fordringer, ſom dermed vare ſatte ved 


Siden. Denne Fortrinsret, ſom ikke forhindrede den 


Paagjeldende i at afhænde og pantfætte fit Gods, føre 


ſterkede Fed. Ste Septbr. 1741, forſaavidt de Kongl. 
Regnſkabsbetjente angaaer, ved ar. forbyde dem, efter 
Forordningens lovlige Publication, at paritfætte noget 


af deres Gode, rorligt eller ursrligt, til hvem der end 


maatte være, erflærende ſaadan Pansfættelfe for ugyls 


dig, indtil den Songl. Kaffe blev fyldeftgjort for fin 
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Vordring; ligeſom Forordningen og udvidede bette 
Baand til Cautiontfterne for bemeldte Oppeborſels⸗ 


betjente. Sammervet&Ordningen af 18 Marts 1720 


Cap. 49. 17 befræftede dette Forbud, og tilfsiede, at 


Gave,. Forlehningss eller deslige. Breve ikke burde 


Somme Kongens Fordringer til Prajudits i nogen 


Maade, men Stjøder, ſom af en Oppeborſelsbetjent 
eller hans Forlover vare. udſtedte, Blive i Kraft, faas 
fremt de ikke allene vare giorte, men. endog tinglæge, 
inden der til Betryggelſe for den Kongl. Kaſſes For⸗ 
dring var foretaget nogen Arreſt. Endnu gav Lovgi⸗ 


veren hün Fortrinsret ingenlunde Benævnelfe af 
Panteret, og den. var det iffe heller, da Oppeborſels⸗ 
betjenten og hans Forlover havde fuldkommen Raas . 
dighed tilat afhænde ſaavel deres urørlige ſom rerlige 


Gods,. ſaalcenge ingen Forfølgning var dem overs. 


gaaet, fom betog dem. denne deres Raadighed: Se⸗ 


nere er det og blevet Oppebarfelsbetjentene forbudt, 
maden dertil erhvervet ſardeles Tilladelſe, ar afhænde 
deres fåfte Ciendomme; hvilfer Forbud: dog i Fed. . 


30te Jan. 1793 6. 40 ikke tydeligen er givet uden, 
med. Henfyn. tik viſſe Arter af Regnſkabsbetjente af 


det Slags, der forterede under det Kongelige Renter." 
kammer. Ved Canc. Pi. 13 Septbr. 1821 er. For: + 


£ 


budet udvidet til alle under Landmilitair:Ctaten hen: - 


hørende Regnſtabsforere og Oppebørfelsbetjente; og 


ved Ird. 19de Decbr: 1821 ei blot til alle. de Ems. 
bedsmænd, hvis Pligt det cr at oppebære nogen : 
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20 
Kongelig Yndtægt, men og stil de øerighebøperfener | 
pg Retsbetjente, fom, pan Grund af Loven. og Anord⸗ 
ningerne, have. Umyndiges eller Andres Gods eller 
Capitaler under deres Beſtyrelſe og Varetxgt. Da⸗ 
endvidere Kam. Ord. 18 Marts 1720 Cap. 2 8. 15 ag 
Ird. 30 Jan. 1793 $. 40 ſaavelſom fornævnte tvende 
ſenere Anordninger, cfr. og Canc. Circ. 2 Nop. 1799 
og 16 Nov. 1819, indeholde, år der iffe for. nogen Sjeld 
Lan foretages Exſeeution hosæn Oppeborſelsbetjent, fore 
inden Anmeldelſe er Feet hos vedfommende Collegium, 
der har at paafee, at den Kongelige Fordring forg 
fittreg, faa er ved. ſamtlige diſſe Beſtemmelſer den 
| oprindeligviis fun perſonlige Fortrinsret, forſaavidt 
ſelve Oppeborſelsbetjentene angaaer, bleven næften til 
en Panteret, og ved ſamtlige hine tre nyefte Anordnin⸗ 
ger (1793 og 1821) er og Rettigheden bleven benævnes 
med det allerede tidligere i Syſtemerne brugelige Davy 
filtiende Underpant. Den indeholder dog endnu ikke 
den fulde Net, ſom tilkommer en Panthaver ; thi det er 
dog ikke vedkommende Embedsmand formeent, ag borte 
fælge nøget af fit rorlige Gads. - Men, head der ifær 
her er af Vigtighed, er, at den ſaaledes ſuccesſiv udvik⸗ 


lede Panteret fra forſt af var et blot perſonligt Privile⸗ 


ginm, der efterhaanden er blevet udvidet ved at forbyde 
den Vedkommende Dispoſitioner, hvorved Andre kunde 
erhverve et jus reale. Forſaavidt uu ſaadanne Dis⸗ 
poſitioner ere blevne forbudne (Hvilfee dog, ſom 
bemærket, endnn har fine Indſtrankninger), er den 


Cd 
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Sortvinsret næftefter Panthjavere, ſom Lonen tillagbe 

"be omhandlede Fordringer, bleven i Virkningen lige 
med en Panteret. Det er ſaaledes ikke ved Udſte⸗ 
delſe af en gZorſkrivning, lydende. paa Pant i alle den 
Paagjeldendes nærværende og tilkommende Eiendele, 
at hün Rettighed ſtiſtes; men den er fremtommen 
. sfom Reſultat af det Privilegium, Loven har. tillagt 
hine Fordringer, i Forbindelſe med de ſenere Forbud 
mod de Handlinger, hvorved Andre kunde erhverve 
en endnu bedre Ret. . Det er falgelig paa en. gange 
færegen fra Lovens almindelige Maade at ſtifte Pant 


J paa afvigende Maade, hiin Panteret er opſtaaet, faa 


as Man endog ſuarere i bemeldte Anordninger kunde 
ſoge et Beviis for, at almindeligt Pant ikke paa 

Lovens almindelige Maade kan ſtiftes. Ellers havde 
nemlig det Simpleſte været, at det var blevet paalagt 
de omhandlede Perſoner, at udſtebe en Forſtrivning 
med faadant almindeligt Pant, Vel har. Sommers 
vetsrOrdningen af 18de Warts 1720 Cap. 2 $.15 og 
Cap. 3$. 1, faavelfom Pi. 10de April 1795 6..6.99 
Pl. 13 Sepibr. 1821, ſaavidt tredie Mands Sikker⸗ 


hed uomgjængeligen fordrede det, lempet .fig efter 


Lovgivningen om Underpants Erhvervelfe ved at, fore 
friveBeſtallingernes eller Forloftningssbrevenes Ting⸗ 
fægtiing… Men Herved er hiin Panterettighed bog 
idfe bragt ind under de Former, fom til Panterettig⸗ 
hebs Stiftelſe ere foreſtrevne. Den vedbliver üge⸗ 
fulde, bande i i Henſeende til Oprindelje og Form, at 


Eg 


svære forſtſellig fra dén: fæbdvanlige i Løven hjemlebẽ 
Panterettighed. Ogfaa -i Virkningen er den derfra: 
forſtjellig, og en Forſtrivning med Pant i Ait/ Hvad 


en Debitor eier eller eiendes vorder, vide, da er 


„ſaadan ikke let udſtedes uden af en meget forgjeldet 


Perſon, ikke være ſynderlig betryggende for Creditor, 
ſaafremi Debitor beholdt den Raadighed over ſit rers 
lige Gods, ſom de ovennævnte Anordninger endnu 
have levnet Oppeborſelsbetjenten. Hvad Forloverne 


angaacrr, da har den omhandlede Fortrinsret endnu de 


"dl 


ſamme Indſtrenkninger, ſom Kam. Ord. af 18 Barre 
1720 medforte. Desuden er der ikke i Henſeende til 
dem noget Forbud, fom hindrer andre Creditorer i at 
gſore Erſecution efter lovlige Domme eller Forlig: 
Forſaavidt viſſe enkelte offentlige Indretninger eller 
Communer Have faaet Fortrinsret i deres Oppebor⸗ 
ſelsbetjentes Boe, endog med det Udtryk, at de ſtulle 


nyde famme Præference, fom den Kongelige Kaffe 
nyder hos fine Oppeborſelsbetjente (ſee Fund. for Free 


deriks Hoſpital af 6te Aug. 1756 8. 33, Octr. 21de 
Marts 1792 6. 35 og På. 2den Marts 1809 efr. Pl. 
10de April 1795 6. 6), faa' turde det vere Sporgs⸗ 
maal, om denne Rettighede Grandſer funne gaae 


videre end efter 5—14—37 N. L. 13—35, Fed. Ste - 


Sept. 1711 og Kamm.Ord. 18 Marts 1720 Cap. 4 


$. 17, da hine. Anordninger deels ere udkomne inden ; 


Frd. gZote/ Jan: 1793, og i alt Fald inden dennes 
ſpecielle Bud om viffe af de under der Kongl. Rente" 


' 
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" ammer henhørende vigtigere Embedsmænd ved Frd. 
A9de Decbr. 1821 var blevet udvidet, til alle Kongl. 
Oppeborſelsbetjente *). Det fan endnu til Overſte⸗ 
dighed bemærfes, at bet Baand, ſom ved de nævnte 
Anordninger er blever lagt paa Oppeborſelsbetjente 
og deres Cautioniſter i Henſtende til Raadigheden 
over deres Gods, altid, hvor det fan ſtee uden Skade 
for vedkommende Kaffe, løsnes ved en ſpeciel Tilla⸗ 
delſe tif Salg eller Pantfættelfe, ligeſom der heller 
iffe lægges nogen Creditor Hindring i Veien for at 


faae/ lovlige Domme og Forlig fuldbyrdede, kun at 


der ſorges for vedkommende Kaſſes BDetryggelfe. 
Privat Dane i Alt, hvad Debitor eler og etendes 
vorder, vilde derfor viſtnok være langt mere til Hine 
Dder for fans borgerlige Virkſomhed og til. Foruretteiſe 
for Andre, der indlade fig med Bam, end dette kan 
befrygtes af hiin der Offentlige tillagte Rettighed, ikke 
at tåle om at Oppeberſelsbetjentens Stilling fom ſaa⸗ 
Ban har en ftorre Kundbarhed for Enhver, end den 
et Pantebrevs Tinglæsning fan give, og at derom 
Forloverens Formuestilſtaud netop Haves en mpdfat 
Formodning af den, enPantfætning af Ale hvad Men 
eier og eiendes vorder opvakker. 


*) Gee dog Planen af iſte Julii 1799 8. 199, der 
udtrykkeligt tilfoier, at det Kjøbenhavnfe Fattig⸗ 
vœſens Oppeborſelsbetjente ligeſaa lidet maae fælge 
fom pantfætte deres Eiendomme, uden Directio- 
nens Tilladel fe. 
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4 Saafremt Man nu , Uagtet alle de frak 
. førte Grande, vil indromme Retsgyldigheden af. 


almindelig. Pantſætteſſe, faa bør: denne dog ganfit 
upaatvivleligen med Henſyn til de. urorlige Eien 
domme undetkaſtes ſaadanne Indſkrænkninger, at 

ſamme ikke forſtyrret den Sikkerhed i Erhvervelſen af 
Eiendoms? og Panterettigheder over deslige Eiendom⸗ 
me, ſom Lovgiveren med faa megen Omhue har ſegt 
at tilveiebringe. £. 1—8—4 vil, at Pantebogens 
Beſtyrer ſtal være i Stand til at meddele enhver 
Vedkommende Underretning, ”om det Gods, ſom til 
Pant tilbydes, mageſkiftes, ſtjobdes eller gives, dl 
andre tilforn er pantſat eller afhænder.” — Dette 
Gamme gjentages iged. 7de Febr. 1738 $. 1. Denne 


— Forerdnings $. 8 vil og, at vedkommende Ret: 


Betjente ſtulle, paa Forlangende, meddele noiagtige 
Atteſter om 'enfver Eiendoms Behaftelfe, og 6.9 
- Fætter het Straf for dem, naar nogen Urigtighed 


- 


deſindes i Atteſten. Endvidere. paalægger $. 14 den, 


naar én Pamteobligation fremkommer til Læsnkeg, då 
vat efterfee, "Hvorvidt Pantet ev rigtigt og med ingen 
videre Gjeld behæftet end den, Obligationen ommel⸗ 
der, ſamt, hvis nogen Mangel beſindes, derom at giore 
-Anmærfning paa Panteobligationen, Hvilten Forpligs 


telfe ved de ſenere Sportel⸗Anordninger er udvidet 
til Stjøder. For. at Retsbetjentene kunne være i 
Stand til at opfylde diſſe for den almindelige Sikker⸗ 


Hed hoiſt vigtige Pligter, er det: ikle blot fornodent, 


y J ⸗ 
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Sent ben almindelige Pantſereninge Forſvarere og 
eenſtemmigen indromme, at Pantebrevet læfes ved 
alle de Jurisdictioner, hvorunder Debitor har Eien⸗ 
domme beliggende, fanfedes at det bliver uden: Virk⸗ 
ning med Henſyn til de Eiendomme, har maatte 
have i en Jurisdiction, hvor dette ikke var fagttaget. 
Pantebrevets Tinglæsr.ing vilde, naar den ikke knyt⸗ 
tes til Udſtederens Egenſtab ſom Beſidder af en. 
becſtemt Eiendom, i det Mindſte iffe ubetinget ſatte 
| — Rettens Betjente i Stand til at have Øle med, at. han 
; ikke ſenere fælger: eller pantfætter' ſine Eiendomme. 
Fornden at det, iſcer ien udſtrakt Jurisdiction, dilde 
dere et yderft befværligt, næften uoverkommeligt, 
Arbeide, ved ethvert Skjedes eller Pantrbrevs Læg: ” 
ning at gjennemgage Navneregiſterne til Pantebogen 
for en meget fang Reckke af Aar, .for at erfare, om 
| ste Udſtederen engang Havde udſtedt et Pantebrev af 
feranforte Beſtaffenhed, faa vilde al den Veſvaering⸗ 
Wau ſaaledes paalagbe ham, dog ftttet ſckkert Reſul⸗ 
tat give. Scafremt nemfig det aldre almindelige 
Pantebrev var udſtedt under ct andet Mavn end det, 
fyoorunter famme Perſon fenere udfteder et. Stjede 
eller andet destige Document, fan fan ingen Efterſog⸗ 
ting i Panterepigerne fætte Retebetjenten & Grand 
eil at opdage den Hindring, der i fint aldee Done 
ment fulde være for: Retsghldigheden af det feneres 
Allerede den mindſte Afvigelſe i Navnets Orthogre⸗ 
phie, f, Ex. Peterſen for Pederſen, endnu mere 


dl * 


| 
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mar et Tiſnavn, ſom fandtes i det ene Document, 
var forbiganet i det andet, maatte. tjene til Undſtylb⸗ 
ning for Retsbetjenten, at hån, Hvor han intet Andet 
Havde at gaae efter end det blotte Navn, ei kunde 
gjenkjſende Identiteten, og der vilde da, naar det 
forſt antoges, at den blotte Tinglæsuing. af det almin⸗ 
delige Pantebrev gav Danterettighed i alle de Eien⸗ 
domme, Debitor beſad eller fremtidigen kunde er⸗ 
hverve under. Jurisdictionen, opſtaae det Sporge⸗ 
maal, hvem der ſtulde bære Tabet, der, ſom ſagt, i 
flige Tilfælde ei kunde kaſtes pan Retsbetjenten, 
enten Erhververen af hiint almindelige Pantebrev 
eller Den, fom fenere erhverver Skjode eller Panter 
rev paa en tinder ſamme Pantfætning indbefattet 
Eiendom. Da Begge, under Forudfætningen,. havde 
fagttaget enhver befalet Retsform for at forſtkaffe fig 
ben Ret, der var. tilfigtet; ſaa vilde Conſeqpentſen 
vel fnareft gjøre Udſlag til Bedſte for det ældre almin⸗ 
Belige Pant: "Men det er aabenbart, at Man ſaale⸗ 
Des vilde give de Erhvervelſer, hvorpaa Borgernes 
QBelfærd og Eiendomsſikkerheden faa meget beroe, 99 
Hvorom Lovgivningen med faa megen Kraft har viet 
hegne, til Priis for ct Slags Documenter, hvis 
Betegyldighed i det Mindſte er hoiſt tvivlfom, og ikke 
" mindre deres Gavnlighed for Samfundet. Konge 
lews Sporgémaal: ”flulde den Adkomſt, ſom Lov 
giveren udtrykkeligt ſtiftede, vige for den, ſom Bor⸗ 
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gerne ſelv indførte, naar denne ftrider mod hin” 2»), 


ev derfor viſtnok ganffe paſſende. Fremdeles vilde dér 
paa den anden Side, naar Udſtederen havde Navn 
tilfælledg med mange Andre, opftaae den betydelige 
Uleilighed, at der paa et Skjede eller Pantebrev 


kunde gjøres en Mængde, Udftederen uvedkommende, 


Antegnelſer, ſom det vilde blive vanſkeligt og ofte 


uden Mortificationé Bevilling og derefter udtagen 


Stæevning umuligt, at faae annullerede. At dette 
vilde være til ikke liden Beſvær for Creditvæfenet og 
Eiendommenes Omfætning, fees let. Lovgiveren har 


og, for at tilveiebringe enlet og tilforladelig Control 


med, at Ingen fælger eller pantfætter en Eiendom, 
hvoraf han ikke er Eier, eller ſom han i Forveien 
ſaaledes har behæftet, at der mangler. ham Ret til af 
udftede det. Document, ſom ſenere kommer under 
Spørgsmaal, i Forordn. 7de Febr. 1738 $.2 befalet, …. 
vat der over Pantebogen ſkal holdes accurate alphabes 

tide Regiftre, ei alene over Debitorernes og Credie 


. å 
torernes Navne, men og over felve Ciendommene, faa - 


at deraf alletider uden Møie af Enhver fan udfindes, 
om nogen Gaard .eller Gods med Pant eller i anden 
Maade, er behæftet.” Hvad i Gærdeleshjed Kjobenhavn 


angaaer, farer det ved Refcr. 27de Julii 1759, kund⸗ 


gjort ved Raadſt. Pl. iffe Auguſt næftefter, anordnetæ 
at der ſtal Holdes en ſarſkilt Protocol for hvert af" 


" See J. c. Sibe 306. J 
Zar. Zidoſtriſt, 16 Bdo. 2. "| 0 — 
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Outer 12 Avarterer; og at alle. Gaarde og Hufe 
Deri efter deres Matrikul⸗Nummer ſtulle anføres, og 


berved anmrerkes At; hvad der tingleeſes denne Eien⸗ 
bom vedkommende. Entvidere faſtſatte Reſcriptet, st 


echvert Skjode og enhver Panteobligation for Frems 


tiden ſtulde indeholde Stodets Quarteer og Matrikul⸗ 
Nummer. Hermed fan Man ſammenligne den i 


s Gram pes Samling af Erflæringer.2den Deel Side 


532—534 indførte. Betænkning over det Forflag, der 
ved hiint Reſcript blevſanctioneret. J denne Be— 
nenkning yvttrer Stampeé fin Glæde over dette For: 
» flag, og viſer, af den ypperlige Hypothek⸗ Indretning 
vore Love have hjemlet, ikke fulbkomment fan opnaaet 
' fin Beſtemmelſe, naar ikke ethvert Individuum blandt 


Immobilia er afſondret paa Panteregiſteret, der ikke 
ved. et blot Navneregiſter fan fane den behorige Sik⸗ 


kerhed og Klarhed. Det er nu aabenbart, at- den 
ſtarre Sikkerhed, ſom de fanledes befalede. Realfolier 
ſtulle tilveiebringe, aideles ikke vilde. opnaaes, hvis 
et tinglæft almindeligt. Pantebrev, uden äiovrigt at 
være bragt i noget Forhold til Udſtederens Eiendomme, 
kunde rokke de Skjoder eller Pantebreve, ſom fiden 
af ham maatte blive udgivne endog pan de Ciens 


domme, ſam han efter .hiine Pantebrevs Udftedelfe 


øfjavde erhvervet. Erhververen af hünt almindelige 


Pantebrev hav jo heller ikke ingttaget hiin kjoben⸗ 


havnfte Anordnings Befaling om at anføre det Stede 
Qvartecr og MatrikulNummer, hvori han vil er⸗ 


41 


* ⸗ 
hverve Pant. Vol | er det ſaa, at der ikke I alle 
Zurisdictioner virkeligen findes Realregiſtere over 
alle Jurisdictionens Eiendomme. Kun i Kjøbftede 
Jurisdictionerne ere de fædvanlige; i Land⸗Juris⸗ 
dictionerne ere fuldfomne Realregiftre fjeldne. - Men 
uden at have et fhadant Regiſter, ſom viſtnok er det 
fuldkomneſte, kan dog Retsbetjenten meget vel ved 
Panteregiſteret fættes i Stand til at paaagte det For⸗ 
nodne med Henfyn til alle udſtedte Documenter, "der 
knytte ſig til en beſtemt Eiendom. Ved ethvert 


„Skiodes eller Pantebrevs Læsning maa han nemlig 


. af Panteregiſterne kunne udfinde Udſtederens Adkomſt 
til den Eiendom, hvorover Han. ved Documentet dis⸗ 
ponerer. J aft Fald maa Udftederen ſelv kunne 
opgive denne; og ſtulde hans Adkomſt ikke ſaaledes 
kunne udfindes, ſaa bliver Folgen, at Documentet 


faaer Paategning om manglende. Adkomſt. Har 
Man forſt Udſtederens Adkomſt, faa vil Navnes 


regifteret vife, om han ſenere enten har afhændet 
Eiendommen eller en Deel af ſamme, eller Han har 
paadraget den nogen Behæftelfe, ſom kunde være i 
Veien for det udſtedte Documents juridiſte Virkſom⸗ 
hed. Retsbetjentens Efterſogning vil her være inde 
ſranket til Tiden efter Adkomſtbrevets Lesning; i 


Mavnet fan, naar Regiſteret er noiagtigt, ingen 


Movereensftemmelfe være, da en ſaadan, hvis den 


fandtes i ſelve Docçumenterne, maatte berigtiges, 
inden bet ſenere Document” kunde antages at være ' 


' ” O 
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udftedt af rette Eier; ei heller kan nogen i Forviering 
opſtaae deraf, at Flere bære fanime Navn, da det 


altid maa funne fees, om Documenterne angaae 
famme Eiendomme. Ved mangfoldige andre Midler. 


fan og vedfommende Retsbetjent, uden at have 


et. egentligt Realregiſter, lette denne Efterſogning, 


hyvoriblandt er det, ſom endog ved FIrd. 7de Febr. 


1738 ev ham foreffrevet, ved enhver Forandring af 


Eier at notere i Regiſteret den følgende Eiers Navn 
ved Siden af den forriges. Naar fremdeles Regis 
fteret er afdeelt for de forffjellige Sogne, hvoraf en 
Landjurisdiction beſtager, faa vil dette og. naturligviis 
meget lette der fornødne Efterſyn, forſaavidt Docu⸗ 
menterne angaae beftemte Eiendomme. Det er hyp⸗ 
pigt, at med flige Regiſtere forbindes færftilre Folia 
for Hovedgaarde og andre vigtigere og mere. indivis 
dualiſerte Eiendomme, og at kun Regifterne over 
Bondeeiendommene fores efter Navnene paa Beſid⸗ 
derne for ethvert Sogn, frundom endog for ethvert 
Byelag. Slige Regiſtere nærme fig virkelige Real— 
regiſtere og frembyde ikke blot en ſikker, men tillige 
en temmelig let Overſigt over Det, Pantebogen ſtal 


bplyſe. Men faavel diſſe, ſom andre henſigtsmaesfi⸗ 
gen indrettede, Regiſteres Øiemecd forſtyrres aldeles, 


naar et almindeligt Pantebrev ved fin blotte Læsning 
i en Jurisdiction ſtifter en Heftelſe i alle Udſtederens 


… pærpærende eller tilkommende Eiendomme. Man 


maa altſaa, naar Man endog iovrigt vil lade Pantfæts 


N 


- finger af Alt, hyad Man eier og eiendes vørder, gjelde, 
dog uomgjængeligen fordre af Erhververen, at han 
for vedkommende Retsbetjent opgiver de Eiendomme, 


hvori han vil gjøre fin Panterettighed gjeldende, for 


at det: gornødne fan iagttages med Henſyn til Dantes 
regiſteret. Denne Fordring er viſtnok ogfaa aldeles 


Billig. Derfom Den, der udfteder et afmindeligt 
Pantebrev, befidder nøgen faſt Ciendom, fom med 


Henſyn til de foregaaende Behæftelfer fan frembyde 
nogen Sikkerhed, ſaa kan Erhververen af et ſaadant 
Pantebrev, der jo maa bedømme fin Sikkerhed, ikke 
derom være uvidende, og kan altſaa uden Vanſtelig⸗ 
, hed iagttage, hvad der i fan Henſeende beheves, for 
at han fan erhverve den tilfigtede Sikkerhed uden 
Aféræf for nogen Anden, der ſiden, under'de lovlige 
Formers Jagttagelfe, vil erhverve Rettigheder over 
deslige Eiendomme. Det er vel og det Naturligfte, 
ligefom det viſtnok ftedfe iagttages, at denne elfer diffe 
Eiendomme benævnes i Pantebrevet, faafremt dette 
virkeligen gaaer ud paa at ſtifte Pant i ſamme. Det 
turde- derfor, i Mangel deraf; være at formode, at de 
fafte Eiendommes Indlemmelſe i Pantet har været 
udenfor Contrahenternes Henſigt. Dog, dette er en 
quæstio facti; der maa bedommes efter Contractens 


Indhold. Hvad Debitors tilkommende faſte Eien⸗ 
domme angaaer, ſaa er det klart, at Creditor, ved at 


modtage almindeligt Pant, ikke fan have gjort Regs. 
ning paa en faa aldeles uvis Tilvært i hang Pante⸗ 


— 
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Atkerhed. Men, er bet imidlertid Contraetens Heu⸗ 
ſigt, at faadanne ſenere Eiendoms-Erhvervelſer ſtulle 
komme ham tilgode, ſaa er vel heller Intet natur⸗ 
Uigere, end at han ſelv er opmeerkſom paa at bevare 
den forsgede Sikkerhed, Han maatte være faa lykkelig 
ſaaledes at erhverve, for at ingen tredie Mands i 
lovlig Form og god Troe erhvervede Ret derunder 
ſtal lide. Vel vil dette have tif Folge; at. han paa 
ingen Maade: fan forftaffe fi fig Fortrin for de Pante⸗ 
breve, fom- Debitor udſteder til ſamme Tid, ſom han 


faaer Skjode paa Eiendommen. Men, ſelv naar Man 


bortſeer fra Alt, hvad der i det Foregaaende er uds 
viklet, ev. der Intet naturligere og retfærdigere, end 
at ſaadanne Pantebreve maae have Fortrin for hans. 


- Det er nemlig ved at udſtede diſſe Pantebreve, være 


fig enten. til Sælgeren eler til ældre Panthavere i 


Eiendommen, hvis af Sælgeren udftedte Pantefor⸗ 


ſtrivninger han dermed indfrier, eller til tyedie Mand, 
ſom forftræfter ham med det Fornodne til Eiendom⸗ 
mens Indkjob, at han erhverver Eiendommen. Da 
Skjodet iffe meddeles, førend Kjøbefummen er berigs 


tiget, og denne Berigtigelſe juſt er ſteet ved hine Dans 


, An 


tebreves Udftedelfe, faa er det aabenbart, at den 
Creditor, der havde det ældre almindelige Pant, äkke 


med mindſte Rettens Skin kunde holde fig til Eien⸗ 


dommen, inden denne forſt var fri igiort for de Heftel⸗ 
ſer, der i umiddelbar Forbindelſe med Eiendommens 
Erhvervelſe vare lagte paa famme, At Kjoberen tillige 


NM 


a 


ved: contant Udbetaling kunde Have berigtiget en Deel 
af Kjsbefummen, ed derved efter Omſtendighederne 
"forringet fin Tilſtand, fan heller itte komme i Des 
tragtning, da dette maatte ſtaae ved Siden af enhver 
anden ufordeelageig Anvendelfe af vrede Penge, ſom 
Den, dir hav erhvervet almindeligt Pant, i intet 
Tilfælde fan: formene Debitor: FE i 

Vel funde Man mod den hele fremfatte- ære 
gjøre den Indvending, at det dog ikke er lovbefalet, 
at enhver Handling, ſom fan have Indflydelſe paa ep 
Perſons Ret til at disponere over fine. Eiendomme, 
ſtal tinglaſes vgd de Varneting, hvorunder han har. 
Eiendomme beliggende, ja endog. iagttage hvad: vi. 


. iovrigt have fundet fornodent med: Henſyn til Den, 


⸗ 


der erhverver almindeligt Pant, Dette gjeder t. Ex. 

om DProdigalitets s Erflæringer, Bekjendtgjorelſer af - 
en Perſons Falliſſement (cfr. 5—14—42 N.L. 13—40) 

og Namsdomme, hvorom Pl. 18 Jan. 1788 blot befa⸗ 


ler, ut de ſtulle leſes ved Debitors Voerneting. Men, 
om bet. endøg maa. antages, at Retsvirkningen af 
Handlinger af det foranførte Slags ikte ev bunden 
til de nylig udviklede Getingelfer (hvorom ere i dert 

Folgende), fan er der i alt Fald ingen fuldkommen 
Lighed mellem diffe Handlinger og Udftedelfen af en 
Forſtrivning, hvorved Debitor pantfætter Alt, hvad 
han eier og eiendes vorder. Hine Handlinger angaae 
den Paagjefdendes perſonlige Status. Denne 
vil, paa Grund af Sagens Natur, lettere blive 


— 
* 


bekjendt end: en enkelt Contract; ſom han har ind⸗ 
- gaaet ; og om ehd den antoges, ved den' blotte Læs: 
ning fil Bærnetinget, eller tildeelg endog uden al 
Tinglæsning, at faae Notorietet nok, faa funde dog 
deraf ikke futtes, dt det Samme maatte gielde om 
det blotte .sontractmægfige Baand paa en Perſons 
Raadighed over fit Gods. Hertil fan endnu lægges, 
at der i de flefte af de forberorte Tilfælde ev en offent⸗ 


lig Intereſſe, ſom kunde lide under de- Former, ſom 


ſtulde iagttages til Rettighedens Beſtytteiſe, og at det 
derfor vel fod fig tænke, at der, med Henſyn dertil, 
ikke var fordret Alt, hvad en privat Mand havde at 


iagttage for at bevare. fin Ret. Har ikke den. nye 


franſte Lov til Bedſte for de legale Panterettigheder, 
ſamme har tillagt Umyndige og Huſtruer, ganſke opof⸗ 


fret det Publicitets⸗Princip, der ellers ligger til 


Grund for dets Hypothetvæfen 2 Fremdeles vil det, 


TT maar der blot om den GndfØrænkning. i. en Perſons 


Raadighed, der grunder fig i de ovennævnte Foran⸗ 
dringer t hans Status, ſteer Kundgjorelfe til ethvert 


—— King, høorander han da har eller i Fremtiden erhver⸗ 
ver Eiendomme, Hhvilfet PÅ. 13de Sept. 1821 udtryk⸗ 


keligt har befalet, ikke være vanſteligt for Pantebo⸗ 
gens Beſtyrer at iagttage alt, Fornodent til "tredie 
Mandss Sikkerhed, uden at Vedkommende beheve at 


dpgive de Eiendomme, hvorpaa Pantet ſtal hefte. 


Det Antal Perſoner, der komme i et ſaadant Tilfælde, 
” er faa lidet, at den Forvirring cder Uſikkerhed, ſom, 


S 
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efter det vven Udviklede, kunde indtræde med Henſyn 


til Forſtrivninger med almindeligt Pant, ikke er at 


befrygte, men Pantebogens Beſtyrer maa være, i 


Stand til at paaagte det Fornodne ved ethvert Af⸗ . 


heendelſes⸗ eller Forhæftelfess Document, ſom et faar 
dant Individ fenere udſteder. Den ſtorſte Vanſtelig⸗ 
hed, ſom derved kunde mede, er og afhjulpen derved, 


at Pl. 18de Jan. 1788 $. 4 har indſtrænket Virkning 
gen af Namsdommes og de øvrige der omhandlede 


Retsforfolgningers Tingfæsning til en fort Tid, ſtjendt 
Bet iøvrigt, efter hvad. vi oven S. 194—197:Hhave be⸗ 


mertet, ér fandfynligt, at denne Indſtreenkning eudsg 


PÆL 


ev funden fornøden med Henſyn tif det Baand, flig | 
Læsning lægger paa den Paagjeldende med Henſyn 


til hans Raadighed over det .rørlige Gods. 


Det et oven GS. 181—183 bemærfet, hvorledes det. 
fønge har været en antagen Mening, at den almids | 


delige Pantſæetning ikke kunde komme i Betragtning 
ved Siden af Stjoder og Pantebreve paa faſte Eien⸗ 


domme, uagtet diſſe maatte være ſenere, Denne Lære 


beſtager i;fin ſande Mening fuldkomment med” hvad 


vi her have foredraget; thi dette gaaer jo ud paa, at 


hiin Påntfætning, inden den fan fang nogen Virfning 
til at fvælte Stjsder og Pantebreve paa fafte Eien⸗ 


domme, maa ſpecialiſeres. Paa den. anden Side er 


vor Lære heller ikke 4 fuldfommen- Strid med den 


nyere Mening, men den indeholder: en Modification, 
hvorved de Grundfætninger, hvorfra begge Partier 
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ere gaaebe ud, kunne forenes med hinanden. De 
Grunde, der ellers ere blevne anførte til Fordeel for 
det. ſpecielle Pants Fortrin for der ældre almindelige, 
ere derimod af liden Værd. J Sardeleshed betyder 
den Analogie aldeles Inter, ſom Man har villet hente 


— 


fra Fro. 18de April 1787 9. 3 og 195e Decbr. 1794 


$. 3, fom tillægge Indhaveren af det Reſpondentia⸗ 


brev, der er ledſaget med Specification” og Connoſcer 


ment paa de. indladte Varer, forlods Betaling i diffe 
fremfor generelle Reſpondentiabreve. Seg vil itfe 
tale om, at et Refpondentiabrev ikke egentligen er 
et Pantebrev, da det ikke giver nøgen Ret i Tingen, 


. men bets Indhaver man ſtaae tilbage for. enhver tredie 


Mand, der enten erholder lovligt Pant i de forſikkrede 
Varer. (cfr. Frd. 19de Decbr. 1794 6. 1), eller ved 


„Kjeb eller auden Contract erhverver Eiendom over 


diſſe (cfr. ſamme Forordnings 66. 4 og 5). Der: 


imod maa det bemeekes, at Reſpondentiabreve ikke 


tinglæſes, og at Tidsforſtjellen iffe kommer i Betragt⸗ 


"ning i Henſeende til deres indbyrdes Fortrin, men 


at det ældre og det yngre have, fom ſaadanne, 
lige Kraft efter begge de nævnte Forordningers F. 2. 
Diſſe Anordningers 6. 3 taler altſaa om et Tilfælde, 


yhvor ellers intet Moment giver Sen ene Forſkrivning 


Fortrin for den anden; og at i dette Tilfælde Specia⸗ 


liteten, kommer i Betragtning, afgiver aldeles ingen" 


" Grund for, at det Samme ſtulde gielde, hvor Pante⸗ 
breve efter 5—7—7 ere udſtedte, og altſaa et andet 


2 
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lovbeſtemt Moment, Tibsforſtjellen, taler til Fordeel 
foͤr det ene. Men det, ſom er Mere: den citerte 
Lovgivning er faa langt fra at give det ſpecielle Res 
fpondentiabrev, blot ſom ſpecielt, Fortrin, at 
"det tvertimod af Ordene ſelv er klart, at et ſaadant, 
naar ingen anden fordeelagtig Egenffab kommer til, 
et ſamme Viftaar, ſom det generelle, undergivet. 
Der fordres nemlig, fom en nødvendig Betingelfe for 
den fammé tilfanede Forret, udtrykkeligen, at der 
tillige Cal være meddeelt Ereditor Connoſcement 
paa Varene; og at det deraf ledſagede Reſpondentia⸗ 
brev maa foraetrekkes, lader fig let begribe af den). 
omhandlede Lovgivnings færegne Grundfætninger. 
, Et Connoſcements Overleverelſe anfees nemlig i den 
handlende Verden ſom en ſymboliſt Overleverelſe af 
de Varer, ſom Connoſcementet giver Ret til ved 
Tvangsmidlers Ajælp at affordre Skipperen*). Naar 
altſaa en Reſpondentia⸗Creditor faaer Connoſcement 
paa Varene, finder der et negotium juris Sted, 
ſom ligner haandfaaet Pant, og ct ſaadant maa, efter 
bemeldte Lopgivnings Beſtemmelſer, altid give Fors 
trin for et ſimpelt Reſpondentiakrav. i 
Med Henſyn til rorligt Gods fan jeg derfor . 
» heller ikke anfee Vet tvivlſomt, at det almindelige- 
Underpant (naar det engang antages for gyldigt) jo 


LÅ 


⸗ 


” 
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") Gee nyt juridig Arkiv 25de Bind Gide 173—174 
” Note; fee og min Haandbog, ade Bind Gide 389. 
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maa gaae foran et yngre ſpecielt Pant. Dette maa 
endog gjelde, naar bet yngre Pant er haandfaaet; 
thi, ſom udviklet open Side 115 Note, indeholder 


i Placat 23de Julii 1819 ingen tilſtræekkelig Grund til 


at foretræekke det yngre haandfaaede Pant får det ældre 
hypothecariſte. Dog maa Undtagelſe herfra gjøres 


med Henſyn til alle Slags Sjeldsbreve og Penge⸗ 


Effecter, og det uagtet de lyde paa Navn; thi Grund⸗ 
fætningerne, i Frd. 9de Febr. 1798 medføre, at ingen 
fuldghldig Overdragelſe eller Pantfættelfe af Gjelds⸗ 
breve fan ſtee, uden ved Documentets Overleve— 


relſe +); hvorfor end ikke en ſpeciel hypothecariſt 


— 


Pantſetning af ſaadanne Effecter (om Nogen fulde 
' falde paa at foretage fig en, ſaadan) kan fomme i 
Betragtning til Skade for Den, der er kommet i lovlig 
Befiddelfe af Effecterne, enten til Ciendom eller Pant. 
Der kan opkaſtes det Spørgsmaal, hvorvidt Pantes 
rettighedens Alder i Henſeende til bet rorlige Gode, 
Pantfætteren fenere erhverver, fan regnes fra Pantes 
brevets Tinglæsninig eller forſt fra den. Tid, Debitor 
erhverver Eiendomsret over dette Gods. Det ſi ſidſte 
ev den blandt de romerſte Retslærere meeft antagne 
Mening, og, ſom Folge deraf, holder Man for, at 
"flere efterhaanden ſtiftede Generalhypotheker give lige 
Net. med Henfyn til det Gods, hvoraf Debitor bliver 
Eier ogſaa efter det fidfte Hypotheks Stiftelſe. Uden at 


, ”) CEfr. min Haandbog 4de Bind S. 407—408. 
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underſoge, hvorvidt den romerſte Ret virkeligen giver 


denne. Lære tifftræftelig Hjemmel, maa jeg, med 
Henſyn til vor Ret, beſtemt erflære mig for den. 
modfatte. Den retlige Hjemmel for de for⸗ 
ſtjellige Pantecreditorers Panterettighed indeholdes 
ene og allene i Debitors tinglæfte Forffrivninger, 
hvorved han tilſiger dem Panterettighed i fine fils , + 
kommende Eiendele. Diſſes virkelige Erhvervelſe er 
tun den factifte Betingelſe, hvorved den, 
eventuelle Ret, Pantebrevet gav, træder i: 
Virkſomhed. Naar nu denne eventuelle Pants 
fætning engang anſees retsgyldig, faa kan Pantfættes 
ren ikke fiden gyldigen overdrage en Anden en lige 
Ret, uden, ynder, Betingelfe af at der forſt ſteer den 
ældre Panthaver Fyldeſt. Den ſenere Pantfætning 
fan fun give en ſecundair Panteret; og er den ældre 
Pantfætning blevet ſtjult for Den, ſom det fenere 
Pant er. givet, faa er dette en Svigagtighed, der et fan. 


— 


komme den ældre Panthaver til Skade, ligeſom og 
Tinglesningen her giver lige Leilighed for den yngre 


Panthaver til at faae Kundſkab om et ældee Panter 
brev, hvad enten der ſporges om dets Anvendelſe paa 


bona præsentia eller paa bona futura., De, ſin 


anklage Praxis i adſtillige tydſte Lande, fordi dén et 
følger den romerſte Ret i fornævnte Henſeende, overs 
fee. uden Tvivl, at Syſtemet om protocolleret Pant, 
fom i diffe Lande finder Sted ved Siden af de ro⸗ 
merſke private Hypotheker, med, Fortrinsret for diffe, 4 
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rorligt Gods, og for ſaavidt ogſaa under det alminde⸗ 
lige Hypothek, ſom og under Pantſatningen af fafte 
Eiendomme. "Der fan altfaa opſtaae Tvivl om, hvor; 
vidt Den, der ved Erhvervelfen af Pant i fafte Ciens 
domme tillige havde betinger fig Panterettighedens 
Udſtrækning tif deslige Ting, maatte for ſaavidt ſtaae 
tilbage for et ældre almindeligt Hypothek. Da det 
maa anfgeg grundet i Lovgivningen, at Ting af. det 
omſpurgte Slags, ſtjondt i deres Natur rorlige, ved 
Contract kunne indtlæde fig de urorlige Tings Natur; 
da linderpant.i faſte Eiendomme er det, ſoͤm Lovene 
i Særdeleshed have hjemlet og kraftigen føgt at bes 
ſtytte, og da det endeligen vilde i mange andre Henſeen⸗ 
. der medføre Collifioner, ſaafremt det antoges, at fligt 
Tilbehor til de faſte Eiendomme, naar det tilligemed 
ſamme var pantſat, dog i paakommende Tilfælde 
blot ſtulde behandles fom. ct. rorligt Pant. +), faa 
ſtulde jeg, ſtjondt jeg ertjender Sagen at være ikke 
lidet tvivlſom, være tilbøjelig til at antage, at Udſla⸗ 
get bør gjores til Fordeel for Den, der har det urers 
. lige Pant. | — | , 

99) Et Exempel findes anført 1,c. S. 483. Af endnu 
ſtorre Betydenhed vilde det være, naar den i flige 
Ting, i &orbindelfe med den fafte Eiendom, givne 

. Panterettighed ved Pantets Realiſation maatte 
fijelnes fra den, -der var givet i Eiendommen felø, 
med Henſyn til den langt mere betingede Fortrins⸗ 


ret, der efter Pl. 23de Julii 1819 et forbundet 
med rorligt, end med urorligt Underpant. 


3. 18. 


” on har⸗ ſaaledes gjennemgaaet vort Hyvothet⸗ 
vaſen ved, Siden af fremmede og tSardeleshed af.” 


Det nyeſte og meeſt omhyggeligt indrettede, med 
Henſyn til de trende Hovedgrundſetninger, hvorpaa 
ſainme forkyndes at Hvile, Realitet, Publicitet og 


Specialitet; og vi have fundet, at vor Indretning, 
uagtet Kortheden og Simpliciteten af de Love, der 


have begrundet ſamme, ikke for ſaavidt faner tilbage. 
Qi ville nu fortfætte vor Sammenligning med Hen⸗ 


t 


ſyn til de ovrige med Andretningen forbundne Be⸗ 


ſtemmelſer. 
Det er allerede open Sbde 420 bemarket ſom et 
betydeligt Fortrin for vort Syſtem, at det ikke blot 


førger for Panterettighedernes, men og for Eiendoms⸗ 


Erhvervelſernes Betryggelſe, medens ſaavel mange 


U 


ældre Hypothek⸗Indretninger, ſom og den nye, baierſte 


Hypotheklov, indſtronke fig til Panterettighedernes 
Betryggelſe. 


Den baierſte Hypotheklov faft fætter vel 1 9.22,”) 
at baade Eiendommen felv med en tydelig Beſtrivelſe 
og Forklaring over dens Egenſkab ſom ufuldfommen, 


indſtronket eller belagt med vedvarende Realbyrder, 


fom og Cieren og dennes Adkomſt famt enhver Foran⸗ 


dring i hans Perſon, faavelfom de Handlinger, der 
indffrænte hans Dispoſitionsret, bar være indtegnede i 


*) See' l. c. iſter Th. G. 256—257. 
Jur. Tidsferift, 16 Bos. 5. P 


EL n Gee rfer Th. 6. 287—1288. - 
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Hypothekbogen. Dette detailleres nærmere i 66. 


130 — 136 med Henſyn til Indretningen af Hypothek⸗ 
bogen, hvor hiin forſte Claſſe af Oplysninger ſtulle fins 
des i forſte og de ovrige i anden Afdeling af det Real⸗ 
folium, ſom ethvert Hypothek deri, ſtal have”). Men 
det er ikke med Henſyn til ſelve Eiendomsrettens 
Vetryggelſe, denne Indtegning er nødvendig. 6. 25 
indeholder blot, at enhver, i Tillid til Hypothekbogen 


og i Overeensſtemmelſe med dens Indhold, i god Troe 


foretagen Handling ſtal, forfaavidt den ſtaaer 


i Forbindelſe med Hppothekvaesnet, bes 


holde al den Retsvirkning, ſom den, i Medhold af 
Det, der i Hypothekbogen er indtegnet, er ſtikket til 


at frembringe «3, Udi Commentaren +++) forklares 


deg derhos, ant Eierens Judførelfe i Hypothekbogen 


blot kommer i Betragtning med Henfyn til de Hypo⸗ 
theker, der ere erhvervede: eller maatte erhverves i 


Eiendommen, uden at iøvrigt den Kjober, der har ladet 


Kjobot indføre i Hypothekbogen, derved erhverver 


noget Fortrin for en anden. Kjaber. Kun medferer 


ſaavel $. 25, ſom $. 26 +), der nærmere udvikler dené | 


Refultater, at Hovotheter, erhvervede mod Den, der 


ON Gee ter Ch. G. 183—186, 2085.. 
See ifter Th. S. 273. 


ON l. c. S. 279. See og å&. 138, i rter TH. S. 240, 
efr. S. 241—242. 


hy 
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ſtaaer lHypothekbogen ſom Cier, beholde deres Rets⸗ 

kraft, uagtet han alt forud maatte have afhændet 

Eiendommen til en Anden, ſom ei endnu er indtegnet 
i Hypothekbogen, og ſaaledes vil den nye Erhverver 
ordentligviis være nodt til at lade fig indtegne i Hypo⸗ 

thekbogen, om ikke for felv at benytte Eiendommen 

til Hypothek, faa dog for at betrygge fig imod; at den 


beheftes med nye Hypotheker formedelft Bordeinger ' 


paa forrige Eier. 

Fremdeles har vel Art. 32 +) gjort den meget 
henſigtsmasſige Beſtemmelſe, at der ifte fan erhver⸗ 
ves nogen Hœvd imod Hypothekbogens Indhold, men 


dog tilfølet den aldeles confeqvente indffrænfende Be⸗ 
ſtemmeiſe: »forſaavidt ſamme kunde være til Stade, 
for de Hypotheker, ſom deri ere enten endeligen ind⸗ 


førte, elfer dog forlobigen antegnede for ſiden nærmere 
at juftificeres”. Commentaren udhæver ogfaa”), hvors 
ledes Loven heri bliver fin Grundſætning troe, vg at 
der ved Sævd meget vel fan paalægges Eiendommen 
en ny Byrde eller Noget aldeles fragane ſamme, 
Nligeſom og, ifslge Grundfætningen, Eiendommen 
aldeles maatte kunne frahævdes den i Hypothekbogen 


| 


é 
i 


ON 


indtegnede Cier. Kun at en ſaadan Hævd, faalidet 


ſom Contracter, fan betage Hypothekhaveren ben 

Ret, der, efter Ayporhet bogens Indhold, tilfommer 
” lc. 6: 328. i 

+) Lc. G. 341—342. | … 
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X 
ham. Som Grund til at Hypothekbogens Virkſom⸗ 
hed ſaaledes aldeles er bleven indſtrænket til at bevare, 
Panterettighederne, anføres ”), at, faa gavnlig en 
Grund⸗ eller Eiendomsbog endog fan være, og ihvor⸗ 
vel en ſaadan kan fættes i Forbindelfe med Hypothek⸗ 
Bogen og bidrage til at, fimplificere dennes Indret⸗ 
Ming, faa ere dog begge Slags Protocoller i og for 
fig forſtjellige, og beheve en forſtjellig Indretning." 
Det nævnes i Særdeleshjed, at en Grunds eller Eien⸗ 
domsdog maa indeholde Eiendommens Fladeind hold, 
Maboe-Eiendommene og Servifuterne; at derimod 
Handlinger , ſom begrændfe Eierens Dispofitionsfri 
"Hed, Eiendommens Vardie, Brandforſikkringsſummen 
og andre Hypothekerne vedkommende Momenter ere 
Grund⸗ og Eiendomsbogen fremmede. Ved begge 


Indretningers Forbindelſe vilde der formeentligen 


fremkomme et ſaadant Omfang og et ſaadant Tal af 
Bind, at Hypethekbogens tilbørlige Forelſe og. Benyt: 
telfe vilde blive, om ikke umulig, faa dog i hoieſte 
Grad befværlig, Det antages derfor, at begge hine 
Hiemeeds Forbindelfe er fordærvelig, og af denne 
Aarſag er Loven bleven aldeles indſtrenket til Hypo⸗ 
thefvæfenet, idet Man udſatte til den nyeTivilovbog, 
hvad der muligen kunde være at gjøre til Fordeel for 
felve Eiendoms⸗Erhvervelſernes Betr yggelſe, i hvilken 
Henſeende det faa længe forbliver ved den i hvert af. 
Monarkiets forſtjellige Dele gjeldende Ret. 

O 1 c. Side 259 260. 
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Det baierfke Hypothekoafen har det. ved de 
foranførte Beftemmelfer faaet fin Betryggelſe fom 
Hypokdhekvaſen, og udmeeker fig derved frems 
for det, ſom Hidtil hav fundet Sted i en Mængde 
Lande, hvor Man og har indffræntet fig til Pantes 
rettighedernes Betryggelſe, men, ikle været betæntt 
paa at optage alt Det i Pantebogen, der behoves for 
at hjemle Pantfætterens Competence til at give Pant. 
Saaledes er den franſke Ret, ſom viiſt andetſteds +), 
ikke ganſke fyldeſtgjerende denne Henſeende. Og 
endnu ſtorre Huller finder Man i adſtillige andre 
Landes Protocoſlationslove. Hertil høre, blande 
andre, de, fom ere givne for Hertugdommene Slesvig 
og Holſteen. Nogle af diffe have udtrykkelig forfynde, 
at Pante⸗Protocollen, efter fin Henſigt og Indretning, 
fun fan indbefatte den paa en Underfaats Gods hef⸗ 
tende tilfældige Gjeld og andre med Tiden ophorende 
Forbindtligheder, og at altſaa de Byrder, Ydelfer 
eller Afgifter, Com nadſtilleligen og for beſtandigt ere 
blevne heftede paa en urorlig Eiendom, fornemmelig 
de derpaa for beſtandigt hvilende Servituter og deri 
radicerte uafloſelige Afgifter, ikkeè ere qvalificerede til 
. Indfsrelſe i Pantebogen, hvorimod Enhver, ſom vil 
tilforhandle fig. en Eiendom eller deri tage Pant, 
maa, hvis han har nogen Tvivl, føge Oplysning om 
Eiendommens Beftafferibed ef de derom forhaanden 


9 er min aanddos ade Det. Gid 401. 
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vaerende Kjobe⸗ og andre Breve, Jord⸗ dg Kirke⸗ 
Boger, eller ſom han ievrigt bedſt veed, og i fornes 
dent Fald forlange Proclama udftedes og at det af 
ſamme Aarfag ei er nedvendigt at indtegne Ve paa 
Godſerne hvilende fideicommiſſariſte Baand i Pantes 
protocollen, men at fgadanne fun behøve paa brugelig. 
Maade at bringes til Publieums Kundſkab og til 
Efterretning i Fremtiden indføres i Contractbogen ”). 
Andre. af hine Anordninger bruge imidlertid mere 
almindelige Udtryk om de. Rettigheder, ſom fende 
ſikkres ved Indforelſe i Pantebogen, f/Er. generale 
und uniforme Conſtitution wegen der Pfands' und 
Schuld⸗Protocolle in allen Aemtern, Staͤdten und 
Landſchaften des Herzogthums Schleswig, 40 Sept. 
173465. 4 og5 os Verordn. wegen eines uͤber die un⸗ 
mittelbar unter der Jurisdiction des Obergerichts zu 
Gotebrf belegene Immobilia zu entrichtenden Schuld⸗ 
und Pfand⸗Protocolls 12te Inlii 1739 $75, Verard⸗ 
nung åber die Eroͤffnung eines Schuld⸗ und Pfand⸗ 
Protocolls fuͤr die den Landgerichten unmittelbar un⸗ 
terworfenen Guͤter und Beſitzthuͤmer in den Herzog⸗ 
thuͤmern 23 Dec. 1796 69. 6, 13 og 21, Verordnung 
uͤber die Einfuͤhrung ordentlicher Schuld⸗ up Pfand⸗ 


5) See Pig. 16 Marts 1787 for adfillige Holſteenfke 

Amter, og Vodg. 14 Marts 1788 for Herſtabet 

Vinneberg, begge i 5.4. At Indforelſe i Contract⸗ 
bogen iovrigt ikke har Erhvervelſe af Ret i Tingen 
til Denfigt diſer $3. , 





J i p n s i 
Protocolle før die Hinterſaſſen und Untergehårigen . 


der adelichen, Cancelley⸗, und fogenannien Luͤbſchen 

Guͤter, der beyden Wildniße und octroirten Koege im 
Herzogthum Holſtein 24 Maͤrtz 1797 6$.3, 7, Patent 
betreffend der Einrichtung eing8 Schuld⸗ und Jfands 


protocolls får Die Landſchaft Suͤderditmarſchen und 
den Kronprinzen Koeg 18 Decbr. 1810 66. 3, 4,5 


(efr. $ 7), 20, 33. Men felv diſſe Anordninger, 


hvoraf iovrigt ingen har affaffet de partielle Anord⸗ 
ninger, hvis Indhold oven blev anført, ere langt fre. 


at have gjort det til en Regel, at alle Forandringer i 


Eierens Perſon eller alle de Handlinger, der have 


Indflydelſe paa Eiendomsrettens Qualitet, ſtulle være 
protocollerede, for af komme i Betragtning imod de 
Hypotheker, ſom den forrige Eier, eller den forhen 


mere fuldftændige ellev mindre indffræntede Eier ved⸗ 


bliver at udſtede. En ſaadan Grundfærning mod figes 


endog af felve den fi dftnævnte -øg nyeſte Anordniugs i 


865. 5 og 7, hvorved det under Multe er gjort 
til Pligt, inden 4Uger at anmelde enhver Zoran; 


dring af Cieren til en Grundeiendom, "hvorpaa en 
- Øjeld engang er indtegnet i Panteprotocollen, mes 


uden at der gives mindſte Vink til. at den forrige Eier 
vedbliver, indtil faadan Anmeldelſe ev ſkeet, at beholde 
, Magt til gyldigen at kunne pantfætte Ciendommen ; 
Noget, der vilde gjøre hiin Poenal⸗Sanction og Tids⸗ 


friſt aldeles overflødig og upaſſende. Markelig er 
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bå en for begge Hertugdommene fælleds Anordning 
af 8 Febr. 1799, der byder, at enhver Godseier, ſom 
forlanger et Folium i den, i Medhold af ovennævnte 
Forordning 23de Decbr. 1796, oprettede Panteprotos 
fol,» ftal inden Udløbet af def Proclama, ſom, ifølge 
ſammes 6. 13, Maå udftedeg, naar et ſaadant Folium 
ſtal aabnes, anmelde til Protocollen de i ſamme indes 
ſtaaende Fideicommis s Capicaler, hvoraf han felv er 
usufructuarius, men ſom Tvangsmiddel faftfætter, 
at han, i Mangel heraf, ffal, foruden at. anſees med 
"én vilfaarlig Straf, mifte Fideicommis ⸗Revenuerne 
for fin Perſon, hvoraf flyder, at den uanmeldte 
Fideicommis-Capital ſelv ikke fan gaae tabt derved at 
Godſet beheftes med en hypothecariſk Gjeld, ſom ikke 
Fan dakkes i Forbindelſe med dem fordulgte Fidei⸗ 
commis/Capital. Det er nylig og af en indſigtsfuld 
Retslærer paaftaaet, at felv i Hertugdommet Slesvig 
(Hvis Lovgivning dog kunde ſynes i det Sele at ſtroekte 
Protocollationsvæsnet videre end adffillige ældre hol⸗ 
„ſteenſte Anordninger, Noget, der fader fig forklare 

. af den ſlesvigſte Lovgivnings ſtorre Slægtffab med 
>” den danſte og den holſteenſtes med den tyde Ret) 
ingen paa en Eiendom hvilende vedvarende Byrde, end 
"itte en aarlig uafløfelig Canon, ſom veden Jordbeſid⸗ 
delſes Overdragelſe med Udtrykket "til fuld Eien⸗ 
domsrer' er bleven forbeholde, behever at protocol⸗ 
leres for at kunne opretholdes i Ceuiſton med d ſenere 


4 


1 i W 
& 


) 
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Panthavere H. Og det tan itte negtes, at at hans 


Grunde have megen Vægt. I det Mindfte man Mat 
erkjende, at deslige til Ejendommens Beſiddelſe ſelv 
knyttede Byrder, ſom ikke forudfætte oget perſonligt 
Gjeldsforhold, og Hvorfor Eiendoms-Beſidderen 


i aldrig fan frigjørg fi fig, i mange Maader have en 


ganffe anden Characteer end en perſonlig Gjeldsfors 
pligtelfe, hvis Opfylbelſe garanteres ved en Forret til 


Betaling af Ciendommen,, og at Man ikke uden 


Grund kunde betragte Sagen ſaaledes, fom om Den, 
"til hvis Fordeel Hine vedvarende Byrder vare lagte 
paa Eiendommen, var deelagtig i ſelve Eiendomsrei⸗ 


ten ++). midlertid ſynes det dog, at ſgavel ſamtlige 


ſlesvigſte Protdcollations⸗Anordninger, fon? de nyere 
holſteenſte have udftraft de Fordringer, der behove 
Protocollation, udenfor .&Grændferne af de rene og. 


blotte hypothecariſte; ligeſom det heller ikke fan nægs 


tes, at Den, der, ved at forbeholde fig en vedvarende 
Canon af fin forrige Eiendom, dog udtrykkeligen bes 
nævner denne fom den Andens fulde Elendom, derved 


— 


) See en Afhandling af Prof. Burchardi i Falckks 


Gtaatsbuͤrgerliches Magasin 7 B. S. 145 - 204; 
derimod nogle Bemaerkninger af Cancellie⸗ og 


Overrets⸗ Seeretair Fedderſen i ſamme Skrift 
8B. 6. 55—87/ og atter nogle derved anledigede 


. yderligere Bemarkninger af Burchardi i 9B. 
6, 123—145. , 


") Gee herom min Haandbog 4 v 6, 195199. 
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ſelv erkjender, at hlin Forbeholdenhed itte giver ham 
nogen Deelagtighed i Eiendomsretten, og at ſaaledes 
"Afgiften tun, ved at ſikkres paa den for Panterettig⸗ 
heder foreſtrevne Maade, fan gisres gjeldende, imod 
andre⸗Panterettigheder. Praris har øg nu hjemlet 


— denne Mening. J alt Fald har hiin lærde Forfatter, 


U 


ſaavidt jeg ſtjonner, fuldtfommen Uret, naar han og 


fra den legislative Side finder det urigtigt, at Rets 


tigheder af Det omfpurgte Slags ſkulle behøve. Proto⸗ 


coſlation for at erhverve Gyldighed imod Panthavere, 
Hans Hovedgrund cv, at de da, i Concurstilfælde 


" maatte anſlaaes til Capital, Eiendommen fælgeg sine 


onere, og Afgiftseieren for hiin Capital nyde Betaling 
af Kjabefummen, forfaavidt denne, efter fin Otorrelſe 
og den Plads, der tilkommer ham blandt Panthaverne, 
fan tilſtrekke ”). Denne' Confeqvents fan jeg nu 
ingenlunde erkjiende. Derved at Afgiftseierens For⸗ 
dring fættes i Claſſe med: de hypothecarifte, Fan Rets 
tighedens Gjenſtand ikke forandres. Denne 
bliver altid en evig Afgift af Eiendommen, der ikke, 


uden alle Vedkommendes Samtykke, fan forandres 


til en efter almindelig Rentefod anſat Capital, en 
Forandring, der iøvrigt iſer vilde komme de Creditos 
rer til Stade, fom havde ringere eller ingen Priovis 


teet; og ſaaledes ſom Rettigheden i fig felv er, ſtal den 


. UConcurstilfælde gjøves gjeldende efter "den Plads, 
” . ' DN 


y 


—* 


+) Gee Staabbuͤrgerliches Magasin 7 B. 6. 198—203. 


' Afgiftseieren har erhvervet ſig i Forhold til de egent⸗ 
lige Hypothekhavere. Dette har i Udferelſen heller 
ikke mindſte Vanſtelighed. Serdvanligviis er Afgiften 
ſtiftet tilligemed Eiendommens Overdragelfe, og denne 
forud frigjort for alt ældre Pant. Afgiften har da, 
naar det Fornodne til dens Betryggelſe er foretaget 
C(hyvilket hos os ſteer ved Læsningen af ſelve Skjedet 
eler Arvefeſtebrevet, der conſtaterer ſaavel den er 
hvervede Eiendom ſom den derpaa hvilende Afgift), 
Prioritet fremfor. ale andet Pant; og før den 
Capital, Kjøberen giver foruden at overtage Afgiften, 
fan, fomme de andre Panthavere tilgode. Har dets 
imod nogen Anden erhvervet en Prioritet foran - 
Afgiftseieren, ſaa maa Afgijtens Overtagelfe unders 
ordnes den bedre Prioritets Fyldeftgjarelfe ; ,og ders J 
ſom Ingen vil, foruden at betale det til ſammes Dak⸗ 
ning fornodne Belob, overtage fig den fulde Afgift, 
faa maa Afgiftscieren taale, at den nedfættee til Det, 
— en Kioeber vil paatage ſig. Dette ſamme maa og 
gjelde, Hvor Ingen har en fortrinfigere Prioritet, 
men dog Afgiften er ſaa hoi, at Ingen vil tage mod 
Eiendommen, naar den fulde Afgift ſtal ſpares; dog 
har naturligviis Afgiftseieren da Net til felv at tage 
Eiendommen tilbage +). . 


+) Efr. oven Side 165—176, | ON 


2 OMX, 
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HEE SE" 
Den] nye baierſte Hypotheklov har ſaaledes, meb 
Henſyn til de Beſtemmelſer, ſom den har optaget 
angaaende Indtegning af Forandringer'i Beſidderens 
Perſon eller Eiendomsrettens Qualitet m. v., ſtort 
-Fortrin for mange andre Hypotheklove. Men, for 
uden at den. dog”felv med Henſyn til Panterettighe⸗ 
dernes Betryggelſe har en Mangel, hvorom ſiden, er 
det deſto ſynderligere, at den ikke har givet Syſtemet 
den Advidelſe, det ſaa let kunde modtage, at ſtkaffe 
Eiendomsrettighedernes Erhvervelſe ſamme Sikkerhed 
ſom Panterettighedernes. 
Deaf Goͤnner anforte Grunde for den Sud 


” 


» ffrænfning, Man valgte, ere af liden Vægt, og det er 
uforklarligt, Hvorledes en Forfatter, der med faa mes 


gen Omhue og med et faa ſtarpt Blik har tænft fig 
ind i Hypothekſyſtemet, har, kunnet faa aldeles miss 


… Fjende: det ſamme Syſtems Beqpemhed til ogſaa at 
ſikkre Eiendoms-Erhvervelſerne, og finde Vanſkelig⸗ 


heder i at forbinde diſſe to faa meget i hinanden inds 
gribende Ølemeed i een fælleds Indretning. Dette 
er ſaa meget mere ſynderligt, ſom han ide ham noie 
bekjendte oſterrigſte og preusſiſte Hypoͤthet⸗Inſtituter 
havde for Øinene Bevifet-paa Muligheden og Hen⸗ 
figtsmæsfigheden af en faadan Tingenes Orden. Vel 
bliver Mangel af Eiendoms⸗Erhvervelſernes Publi⸗ 
Titet mindre følelig derved, at den blotte Contract uden 
Tradition, Opereensſtemmelſe med den i Baiern 


få 


- g… ” . . 
'- 237 — — 
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for det Meſte gieldende romerſte Net, ikke er nok til 


Eiendoms Erhvervelſe, og at ſaaledes den Kjøber, - 


ſom iagtfager at fætte fig i phyſiſt Beſiddelſe af Eien⸗ 


, bommen, ikke er udfat for at fortrænges af en ældre . 
Kjsber, fom ei har ladet fig Eiendommen tradere. 


Er hvervelſerne ere derfor ingenlunde den Fare under⸗ 
kaſtede ſom "i Frankrig, hvor den blotte Kjøbecontract 
ſtifter fuld Eiendomsret over urorligt Gods ")3 og > 


ved Hppothekvaesnet fan Eieren ſtaffe fig fuld Kunde. 
ſtab om alle ældre Heftelfer', og ſikkre fig imod ae 


den forrige Cier fan lægge flere Heftelſer paa ſamme. 
Imidlertid blive der dog Huller tilbage i Sikkerhe⸗ 
. Den. Saafremt ingen anden Overleverelſe gjaldt 


end den phyſiſte, kunde Ciendoms s Erhuerveren faa 
. temmelig førge for fig. Men, da det neppe fan feile, 


at ogſaa de andre ei blot i den romerſte Ret, men og 4 
i felve Sagens Nature, hjemlede Traditionsmaader ++) 
maae erkjendes i Baiern, faa fan en Kjober ikke 
fuldkomment forſikkre ſig imod at Eiendommen kan 


være baade ſolgt og traderet til en Anden førend til 


ham. Hvor der er Spørgsmaal om blotte Rettighe⸗, 
der, der fun ere Gjenfande-for en ſaakaldet Quaſi⸗ 
Tradition er Mangelen af Protocollations⸗Syſtemets 


Udvidelſe udenfor Panterettighedens Grændfer endnu . 


foleligere. 


HON See min Haandbog 4B. G. 396—397. 
44) See ſ. Gt. S. 389—391. 


sø 


— 
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Tet er derfor med ſtor Grund, at det oven ide 

118 Note nævnte nye Lovudkaſt for Republiken 
Genf, der ellers fag meget har fulgt den baierſte Ind⸗ 


retning, har udvidet fin Omhue til alle reelle Rettig⸗ 
heder over fafte Eiendomme. Dens 1fte Artikel inde⸗ 


holder, at ingen reel Rettighed over en faft Eiendom 


fan erhverves uden ded Jagttagelfe af de Former, 


” - fom Loven foreffriver til at give Erhvervelſen fornes 


— 


den Publicitet. Dette gſelder , efter Art. 14, i det 
videſte Omfang, faa at ligeſaa lidet noget Slags Præs 


ſcription, fom nogen contractmæsfig Adkomſt, fan 


komme Den til Stade, der, efter de offentlige Bogers 
Indhold, har erhvervet en reel Rettighed over. Tingen. 
Lovudkaſtet afhandler ogſaa forſt (tit, I art. 17— 56) 


de Inſcriptioner, der have Eiendoms Erhvervelfe til 


Gjenſtand. Dernæft afhandles (tit. III. art. 57—80) 


de Inſeriptioner, fom gaae ud paa Indſkrænkninger 


i Eierens Raadighed, beftaaende enten i Baand, der 
lægges paa Eiendommen felv, hvortil regnes Servis 


” tuter, dog med Undtægelfe af de uafbrudte og ſynbare 


(art. 57.0. 3 og art. 70. No. i), ſaavelſom Leies 


og Forpagtningscontracter, der gaae ud over en lovs 
beftemt fort Tid Cart. 57 No. 4 og art. 70, No. 2), 
eller og i ſaadanne Eierens Perſon vedkommende 
Handlinger, hvorved han taber Raadigheden over fin 


Eiendom. Derpaa komme, fom. den fidfte Claſſe af 


Inſcriptioner, de, der gane ud pan Hypothek (tit. 
IV art. 81—449). J den ligeledes ovenomtalte 


* Ked 
U 


Rapport til det repræfentative Raad vifes det P.7 —44, 
Hvor ntilftrætfeligt det er, naar den ogfaa i hlin Re⸗ 
publit᷑ gjefdende code civil far indfrængtet fig til at 
førge for Hypothekernes Publicitet (hoilken Publicitet 
dog formedelſt de bekjendte og forhen omhandlede 


Undtagelſer i art. 2135 er hoiſt ufuldkommen), men 
ingen Publicitet har anordnet af Elendoms/Foran⸗ 


dringer. U 
Det er en Misforſtaaelſe, naar Gånner an⸗ 
tager, at de offentlige Boger, ſom ſtulle ſikkre Hypo⸗ 
thekers Erhvervelſe, vilde opfvulme” til en uoverſeelig 
Maſſe, naar de tillige ſtulde være Grund: og Eien⸗ 
domsbøger, eller, for at udtrykte det mere overeense 
ſtemmende med vort £ovfprog, naar Pantebogen tillige 
ſkal være Stjedeprotocol: Den Betegnelſe af Eien⸗ 
dommen, fom ved enhver Eiendoms Overdragelſe er 
nødvendig endog uden Henſyn til Protocollationen, 


. ev og tilſtrækkelig for en Skjodeprotocol, og Proto⸗ 


colforeren haver fun at paafee, at de fenere Docu⸗ 
menter, være fig Eiendoms⸗Overbragelſer eller Pant⸗ 
fættelfer, angaae den ſamme Eiendom, hvortil Dispos 


nenten hår erhvervet en protocolleret Adkomſt, hvils 


ken Identitet tilveiebringes derved, at flige ſenere 


… Documenter flutte fig middelbart eller umiddelbart til 


den forſte i Protocollen indtegnede Adkomſt. Kun 
naar det nye Document i ſaa Henſeende gjor nogen 
Indſetræenkning, eller der forhen ev ved en tinglyſt 
Act ſteet nogen Forandring i Eiendommens oprindelige 


N 
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Tet er derfor med ftor Grund, at det oven Side 

118 Note nævnte nye Lovudkaſt for Republiken 
Genf, der ellers faa meget har fulgt den baierſte Ind⸗ 
retning, far udvidet fin Omhue til alle reelle Rettig⸗ 
heder over fafte Eiendomme. Dens 1fte Artikel inde⸗ 
holder, at ingen reel Rettighed over en fat Eiendom 
fan erhverves uden ded Jagttagelfe af de Former, 





ſom Loven foreffriver til af give Erhvervelſen fornes | 


: ben Publicitet. Dette gſelder , efter Art. 14, i det 
videſte Omfang, faa at ligeſaa lidet noget Slags Præs 
ſceription, ſom nogen contractmæsfig Adkomſt, fan 
komme Den til Stade, der, efter de offentlige Bogers 
Indhold, hav erhvervet en reel Rettighed over Tingen. 
Lovudkaſtet afhandler ogſaa førft (tit, HM art. 17—56) 
de Inſcriptioner, der have Eiendoms Erhvervelſe til 
Gjenſtand. Dernæft afhandles (tit. III. art. 57—80) 
de Inferiptioner, fom gaae ud paa Indſkrænkninger 
i Eierens Raadighed, beftaaende enten i Baand, der 
lægges paa Eiendommen felv, Hvortil regnes Servi⸗ 
” tuter, dog med Undtagelſe af de uafbrudte og ſynbare 
(art. 57.0. 3 og art. 70. No. 1), ſaavelſom Leie⸗ 
og Forpagtningscontracter, der gaae ud over en lovs 
beſtemt fort Tid Cart. 57 No. 4 og art. 70, No. 2), 
eller og i faadanne Eierens Perſon vedkommende 
Handlinger, hvorved han taber Raadigheden over ſin 
Eiendom. Derpaa komme, ſom den ſidſte Claſſe af 
Inſcriptioner, de, der gaae ud paa Hypothek (tit. 
EFV art. 81- 449). I den ligeledes ovenomtalte 


Rapport til det repræfentative Raad vifes det P.7—41, 
Hvor utilftræfteligt det er, nåar den ogfaa i hlin Re⸗ 
publif gjeldende code civil har indſkrenket fig til at 
førge for Hypothekernes Publicitet (hvilken Publicitet 
dog formedelſt de bekjendte og forhen omhandlede 
Undtagelſer i art. 2135 er hoiſt ufuldkommen), men 
" ingen Publicitet har anordnet af Elendom/ Borans 
dringer. 

Det er en Misforſtaaelſe, naar Gånner ans 
tager, at de offentlige Bøger, ſom ſtulle ſikkre Hypo⸗ 
thekers Erhvervelſe, vilde opfvulme til en uoverſeelig 
Maſſe, naar de tillige ſtulde være Grund: og Eien⸗ 
dbomgsbøger, eller, for at udtryøtte det mere overeens⸗ 
fremmende med vort Lovfprog, naar Pantebogen tillige 
kal være Okjodeprotocol. Den Betegnelſe af Eien⸗ 
Dommen, fom ved enhver Eiendoms Overdragelſe er 
nødvendig endog uden Henſyn til Protocollationen, 
, er og tilfrættelig for cen Skjodeprotocol, og Proto⸗ 
colføreren haver fun at paaſee, at de ſenere Docu⸗ 
menter, være fig Eiendoms⸗Overbragelſer eller Pant⸗ 
i fættelfer, angaae den ſamme Eiendom, hvortil Dispo⸗ 
nenten hår erhvervet en protocolleret Adkomſt, hoil⸗ 
ken Identitet tilveiebringes derved, at flige ſenere 
VDocumenter flutte fig middelbart eller umiddelbart til 
den forſte i Protocollen indtegnede Adkomſt. Kun 
haar det nye Document i fan Henſeende gjør nogen 
Indſereænkning, eller der forhen er ved en tinglyſt 
Aet ſteet nogen Forandting i Eiendommens oprindelige . 


W 
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ſom det ſidſtnevnte Slags Breve, At gjere Publ 


Få 
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udſtrækning eller Qualiteter, bliver noget Særdeles ! 


at iagttage for Protocolforeren. Pantſetningerne 
behøve iovrigt netop, naar der ikke haves protocolle⸗ 


rede Adkomſtbreve, hvortil der fan henviſes, den 


ſamme neiagtige Veſtrivelſe af den panttatte Eiendom 


citeten af Eiendoms; Erhvervelſerne og den af Pante⸗ 
reftigheder til Gienſtand for to forſtjellige Indretnin⸗ 
ger, vilde, om end Formaafet ligeſaa godt kunde 
opnaaes, dog fare til en ufjenfigtsmæsfig Vidtloftighed, 
og derved tidlige til overflødige Omfoftninger. Under 
en ſaadan Tingenes Orden maatte Den, der erhver⸗ 


vede en Eiendom, iagttage at fade fig indtegne ſaavel 
i Eiendomsregiſterne, ſom iPanteregiſterne, det forſte 

Sted for at ſættes i Stand til igjen at dieponere over 
den kjobte Eiendoms Proprietet, og for at hindre den 


forrige Eier i at udøve ſaadan Dispoſition, det ſidſte 


Sted for at betage den forrige Eier og derimod felv 


erhverve Evne tilat pantfætte Eiendommen. Ligeledes 
maatte Man, naar Man, førend Man indlod fig i en 


i Erhvervelſe, vilde forviſſe ſig om Disponentens Ret 
, til at overdrage den omſpurgte Rettighed, ſoge Oplys⸗ 


ning derom fra to forſtjellige Steder, Enhver Hands 


ling, der fulde forhindre en Perſon i Raadigheden i 


over fin Eiendom, maatte ogfag foranſtaltes indtegnet 


i begge Protocoller. At dette baade botydeligen vilde 


forsge Arbeidet og derved tillige, da Staten ikke fan 


bebyrdes medBekoſtningerne paa flige Indretninger til - 


— 
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wetrvobelſe af Retserhvervelſerne for de enkelte Indi⸗. 


vider, Udgifterne for de Paagjeldende, og at det dere 


hos vilde vmnfleliggjere den Samtidighed i ældre Rets. 


tigheders uͤdſleſtolſe og nye Rettigheders Erhverveiſe, 


ſom det desuden er vanſteligt nok at bringe tilveie, er 


indlyſende. Det fees let, at hiin Afſondring ikke blot 


vilde befthae deri, at der for begge Slags Erhvervel⸗ 


ſer vare forſtjellige Protocoller, men, Man vil, at det 
fkal være afſondrede Indretninger, betroede til for⸗ 
ſtiellige Embedsmænd. Med Henſyn til adftillige 


' od 


Transactioner kunde iøvrigt let Tvivl opftane om, 


hvorvidt de ſom Indſkræœnkninger i Eiendomsretten 
"Hørte til Skjodeprotocollen, eller ſom Behæftelfer til 
Panteprotocollen, f. Ex. naar en vedvarende Afgift 
" lægges paa'en Eiendom. 

Det er neppe heller. velgrundet, n naar hiin AN 


mentator aytager, at Realſervituter ikke vedkomme 


Hypothekerne. De findes vel i Hypothetlovens 6.22 


No. 5") undtagne fra Det, ber al indfores i Hypo⸗ 
thekbogen, og Goͤnner anfører ſom Grand hertil, 


at de fjeldent have nøgen Indflydelfe paa den Real⸗ 


8* 


” Le Side 256—257. 8 &. 45 (Gide 389), hvorefter 
Pantedebitor ei, uden Hnpothethaverens Gamtytte, 
fan paa den pantfatte Eiendom lægge en ſam⸗ 

” mes Vardie formindfende Burde, fan derfor, 


…— form bemærfet Gide 393—3941 ikke anvendes paa 


Realſervituter. 
Sur, Zidoſtrift, 16 Bdo. 2ß8. Q 


i ' ' 
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ſikkerhed, en Etendem fan give ). Men det er dog 


viſt, at en ſaadan Servitus baade umiddelbart kan 
- forhindre en Eiendoms fordeelagtige Benyttelſe, og 
fan medføre en Gene og Ubehagelighed, ſom maaſkee 
endog i en meget betydelig Grad fan nedfætte den 


Leie, Eiendommen funde give, eller den Kjobeſum, 
ſom derfor kunde erholdes. Det kan ſaaledes ingen⸗ 


ſunde paaſtaaes, at en Servitus er uden Indflodeiſe 


pad en Panteſikkerhed; og der indſees derfor" itte, 


hvorfor Loven fulde give en Panthaver blot for 


”) 


Naar det foran tævnte Genfiſte Ubkaſt undtager dc 
vedvarende, og ſynbare Servituter fra den 


" Publicitet, ſamme ellers foreſkrivet ſom Getingelfe 


for Realrettigbeders Erhvervelſe (fee oven Side 
238—23 9); faa maa Grunden hertil føges i at flige 
Gervituter forlynde fig (elv, og næften ere. lige med 
hoad der ellers horer til Siendommens phyſiſte Til⸗ 
ſtand, hvorom enhver Vedkommende maa føge Un⸗ 
derretning ved Pieſyn, uden at han i faa Gens 
ſeende fan Blive oplyſt af de offenflige Bøger eller 
garanteres ved nogen Retsfortm. Imidlertid er 
Undtagelſen dog ikke uden ſtadelig Folge, ifær 
med Henſyn til at en eengang ſtiftet Servitus af 
hiint Slags iffe ophører med de ſynbare Indret⸗ 
ningers oieblikkelige Tilintetgſoreiſe; og fordi ingen 
Retsform fan garantere mod Forandringer i Pan⸗ 
tets pbyyſiſte Tilſtand, hvorved Sikkerheden kunde 
lide, derfor bør Intet opgives af den Garantie for 
at den Rettighed, hvormed Pantet befiddes, er og 
bliver ufovvanftet, ſom det ſtager til Lovene at 
tilveiebringe. 


— — — 
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Servituter, ſom, ham uefeldende, kunde være ſtiſtede 
inden Pantfættelfen, eller ſom (thi dertil farer 
agſaa Grundſcetningen) efter Pansfætningen kunde 


ftiftes. Man fan endog tænte fig, at Eieren af en 


”fjrft behæftet Eiendom kunde, for at fortrædige en 
Panthaver, maaſtee for derved at formaae derme til 
Eftergivelſer, colludere med en Nabse om at belægge 
ben pantſatte Eiendom med en aldeles urimelig, dens 


SBærd i hai Grad. angribende Servitus. Det følger 
iovrigt af fig felv, at Panthaveren i intet Tilfælde fan 


omſtode nogen Servitus uden forſaavidt den er ham til 
Hinder i at erholde Fyldeſtgjsrelſe for fin lovlige 
Panteforoͤring. Naar enten Debitor vil betale ſamme, 


eller den ved Pantets Realiſation kan udkomme, tage 
tet Eiendommen opbydes under Betingelſe af Servitur… > 
tens Vedligeholdelſe, ſaa er denne Servitus ham lige 


ſaa uvedkommende, ſom en ſenere Pantſettelſe. Det 
"maa bemærtes, at perſonlige Servituter, ſaaſom usus- 


fructus og en forbeholden Beboelſeeret, ifalge- ofte 


meidte Hypotheklovs $. 106 No. 4 >) eſt. $. 5 +), 
ſtulle indføres i Hypothekbogen, ſom Indfræntninger 
i Eierens Net over Tingen. At Realſerbituter, efter 


deres Vaſen, funne have lige Folger for Hypothek⸗ 
haveren⸗ indiyſer af det Foregagende. Synderligt 
er det, at den paa en Eiendom hollende Tiendepligt, 


N 


*) See 2ter Th. S. 205, efr. 235236. 


mm) ce, iſter Th. 6. 127; (AL S. 131-132. 
Q2 


ſikkerhed, ett Eiendom fan give ). Men det er deg 
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viſt, at en ſaadan Servitus baade umiddelbart kan 
- forhindre en Eiendoms fordeelagtige Benpttelfe, og 

fan medføre en Sene og Ubehagelighed, ſom maaſtee 
. endog i en meget betydelig Grad fan nedfætte den 
Leie, Eiendommen kunde give, efler' den Kjebefum, 
ſom derfor funde erholdes. Det kan ſaaledes ingen⸗ 
funde paaſtaaes, at en Servitus er uden Indflodelſe 
pad en, Panteſikkerhed; og det indſees derfor” itte, 
hvorfor Loven fulde give en Panthaver blot for 


/ i N 
Fy) 


Naar bet foran nevnte Genfiſte Ubkaſt undtager de 


vedvarende og ſynbare Gervituter fra den 


Publicitet, famme ellers foreſtriver ſom Betingelſe 


for Realrettigheders Erhvervelfe (fee oven Side 


238—23 9); faa maa Grunden hertil føges i at flige 


Servituter forkynde fig felv, og næfen ere lige med | 


hoad der ellers hører til Siendommens phyſiſte Tik 


fand, hvorom enhver Vedkommende mad føge Un⸗ 
Derretning ved Pieſyn, uden at han i faa Sens 
feende fan dlive oplyſt af de offenflige Bøger eler 
gatanteres ved nogen 'Netsfoem. Imidlertid et 
Undtagelſen dog ikke uden ſtadelig Følge, ifær 
med Henſyn til at en eengang ſtiftet Servitus af 
hiint Slags iffe ophører med de ſynbare Indret⸗ 
ningers oieblikkelige Tilintetgſorelſe; og fordi ingen 
Retsform fan gatantere mod Forandringer i Vans 


tets pbyſiſte Tilfand, hvorved Sikkerheden kunde 


lide, derfor bør Intet opgives af den Garantie for 
at den Rettighed, hvormed Pantet beſiddes, er og 
bliver uforvanſtet, ſow det flager til Lovene at 


tilveiebringe. 


ON 
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Servituter, fom, ham uaføldende, funde være ſtiftede 
inden Pantſcettelſen, eller ſom (thi dertil forer 
agſaa Grundſætningen) efter Pansfætningen kunde 
ſtiftes. Man fan endog tanke fig, at Eieren af en 
" gærft behæftet Ciendom kunde, 'for at fortrædige en 
Panthaver, maaſkoe for derved at formaae denne til 
Eftergivelſer, colludere med en Naboe om at belægge 

ben pantſatte Eiendom med en aldeles urimelig, dens 
— SBærd i hoi Grad angribende Servitus. Det følger 
iovrigt af fig felv, at Panthaveren i intet Tilfælde kan 
omſtode nogen Servitus uden forſaavidt den er han til 
Hinder i at erholde Fyldeſtgiorelſe for fin lovlige 
Pantefordring. Naar enten Debitor vil betale famme, 
eller d den ved Pantets Realifation fan udkomme, uag⸗ 
tet Eiendommen opbydes under Betingelſe af Servitur 
tens Vedligeholdelſe, faa er denne Servitus ham lige 
faa uvedkommende, fom en ſenere Pantfættelfe. Det 
maa bemærkes, at perſonlige Servituter, ſaaſom usus- 
" fructus og en forbeholden Beboelfegret, ifalge oft⸗ 
meldte Syypothetiovs $. 136 No. 47) eft. $. 5 +7), 
ſtulle indføres i Hypothekbogen, ſom Indſtrænkninger 
i Eierens Net over Tingen. Ac Realſervituter, efter 
deres: Vaſen, kunne have lige Folger for Hypothek⸗ 
haveren/ indlyſer af det Foregaaende. Synderligt 
er bet, 0 at den paa, en Eiendom hvilende Tiendepligt, 


AJ 


7) See ater Th. &. 205, efr. 235—236, 


tt) Gee, iſter Th. S. 127, efte. G. 131—132, 
, RØR. 
f / 


i 


— 


y 
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efter $. 22 Mo. 5 'N ſtal antegnes i Hyvothekbogen. 
Dette hidrorer lovrigt fra en, af tænderne gjovt For⸗ 

andring iudkaſtet. GÅnner bemerker med Rette +), 
at ingen Protoeollation af Tiendepligten er rødvendig, 
ſiden den grunder ſig paa den i Diſtrictet indfarte 
almindelige Tingenes Orden, og Vedkommende have 
Anledning til at erkyndige fig om de nærmere Om 


ſtendigheder. I den Inſtruction, ſom under 13de 


Marts 1823 er givet Fererne af Hypothekbagerne, 
er og Maaden, hvorpaa Tiendepligtigheden. ſtal være 
protocolleret, ſaaledes beſtemt, at ingen Oplysniug 
virkeligen derved gipes +++), Hvorledes der, met 
Henſyn til Panthaveren, ſtal forholdes ved Natural⸗ 


tienders og andre deslige Rettigheders Forvandling, 


findes beſtemt i $. 38. Men ſaavel diſſe Beſtemmele 
fer, ſom de, der findes 4 6. 37 angaaende det Mager 
ſtifte, der ſkeer til Feelledſtabets Ovhævelfe eller Srænde 
ſernes Berigtigelſe, ville vi, ſtjondt baade Loven ſeln 


og Commentaren +) give Stof til. adffillige Semært | 


ninger, forbigaae, for at finde Plads ſorrDet, der for 


beſern⸗ har ſtorre Intereſſe. 
Paa: den anden Side ev. det urigtigt, naar r hün 
" orfatter finder en Borfejel Deri, at Pantebogen ogſaa 


| +) ice Tbe S 256957. | 

2) S. Gt. 6. 232. — 
MR) ater Th. S. 192 - 193. — 
HD fer b· 361373. 


. og faftfættes, at Eiendommens Værd deri ſtal indfs⸗ 


— 


— 


245, | 
vor · indeholde Eiendommeunes Bærdie og Aſſuranceſum, 


men at diſſe Momenter ikke vedtomwe Skjedeproto⸗ 
collen. Hypothekloven indeholder iøvrigt i 6. 132 ") 


virkeligen den Veſtemmelſe, at Bygningernes Aſſu⸗ 


ranceſum ſtal indføres iHopothekbogen, ligeſom det 


reg, naar Eieren, efter Overrenskomſt med Credit⸗⸗ 


gerne, forlanger det, eller naar Hypothefet beroer ” . 
paa en lovbeſtemt Titel, og Creditor da forlanger 


det *j. Ser faſtſœttes derhos omftændelige Regler for, 
Hvorledes Vardien ſtal beftemmes, og Goͤnner ſoger 


udforligen at viſe, at Verdiens Angidelfe harer til" 
Hypothek⸗Inſtitutets Væfen fom en offentlig Anſtalt 


til at betrygge Realcrediten, hvorfor og hans Udkaſt 
ubetinget gik ud herpaa, men hvilket, ſom Folge af 


Stendernes Forhandlinger, modtog den ovenhævnte 


Forandring **). Men det er agbenbart, at. Anfæts 


telfe af Eiendommens Vardie hverken vedkomm⸗er 
Skiode⸗ eller Mantevæfenets Baade, Kjoberen og 
Panthaveren have ſelv at ſorge for at fane Kundſtab 
om Eiendommens fande Værdie, Hvortil og Oplysning | 


om en Bygnings: Afſuranceſum hører. Men hverfen 
4) ater Th. S. 185—186, efr. og Art. 173 Me, 3 Litr. ' 


' Cc (6. 321). 
e»y Lignende Beſtemmelfer findes i adffillige andre 
Hypothek⸗Anordninger, i Sardelesbed ogt adſtil⸗ 


lige af de for Hertugdommene Slesvig og Hoißeen - 


udgivne. N 


! 


* 


Wanter eller Skjobeveeſenet har at bekymre fig Herom: 
fun Eiendommens Identitet og den Hjemmel, Hvor: | 
med Disponenten fan overdrage den Ret, der ex 
Documentets Henfigt, vedkommer Pante⸗ og Skjede 
veeſenets Beſtyrer. Om Eiendommen eller Pantet 
ievrigt er godt eller flet, kan fan i denne fin Embrds⸗ 
Egenſtkab lade fig være aldeles ligegyldigt; at fan 
vebd enkelte Leiligheder kan i en anden Egenſtab 
f. Ex. ſom Overformynder have at førge derfor, 
er og her uvedkommende. Aſſuranceſummen paa 
Bygninger anføres ideligen ſom en Beſtkaffenhed 


ved Eiendommene; og, forſaavidt Aſſurancen er 


frivillig, kunde der være henfigtsmæsfigt, mt en 
Panthaver betinger fig, at Pantedebitor ikke maa lade 
Eiendommen udflette eller -nedfætte i Brandforſikkrin⸗ 
gen, hvis ikke Loven ved ander Foranſtaltning gier 
flig Clauſul forneden (ſaaledes fom hos os er ſteet ved 
, Forordningen om Lantbygningers Aſſurance af 29e 


Gebr. 1792 $. 12; Kjsbſted⸗Aſſurancen er altid nod⸗ 


vendig) *). Men hiin Embedsmand har intet videre 


7) I Baiern finder og en lige Boranftaltning Sted 
efter No. 4 i 6. 41 af. OHypotbekloven, boilken & 
angives at være ;tagek af en Brandforſikkrings⸗ 
Anordning 23de Jan. 18112 (Gånnet 1fer Theil 
Gide 378—379). Hvad denne gå. No. 3 indehol⸗ 
der til Panthavernes Sikkerhed, er fr førre Om⸗ 
fang beſtemt' i famtlige vore Brandforſiktrings-⸗ 
Unorbninger, ſom endog betrygge Panthaserne 
imod Tab ved fokſæetlig Brandſtiftelſe fra Cierens 
Side. Den Ret, Po. 2 giver en Panthaver til at 


i 


. — 


al EE J. ⸗ 
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SEE ÆREN 
vd 4 forenførte Henſrende at iagttage Stzederne ville 
iovrigt i Almindelighed hodehotde Eiendommens Kje⸗ 
beſum; men dette er dog ingen i den offentlige Stjod ⸗ 
nings Vaſen grundet Nodvendighed, hvorimod deter 
Stempelpapiirs⸗ Lovgivningen, ſom i de flefte Stater oe 
fotaarſager, at denne i Almindeligheb ber angive. 
Den i Stjødet angivne Kjobeſum afgiver derhos og 
et Datum, hvoraf, Slutning kan gjøres til Værdien; 
men denne Slutning er dog langtfra at væte tilfor la⸗ 
delig, ligeſom Summens Angivelſe heller ingenlunde er 
pagbuden for paa nogen Maade at filtre tredie Wand 
en vis Værdie ved Eiendommen. En faadan fi "2 . 
kres heller ikke ned de Underſogelſer, ſom forncevnte 
Hypotheklovs $. 132 omhandler; hyvilken 6. derhos 
udtrykkeligen indeholder, at. Hypothekdeſtyrelſen i 
intet Tilfælde er anſvarlig for flig Værdfættelfe. Den 
er faaledes til ingen Nytte, men kan endog let blive 
vildledende for Dem, ſom maatte fæfte nogen Tillid 
dertil. Sardeleshed er det ſynderligt, naar hiin 
fordre den Ciendom, han allerede har modtaget 
. s Pant, forfiltret, paſſer fig i det Hoieſte for det 
Hieblik, Brandforſikkringen blev ſtiftet; men ellers 
er det naturligt, at Panthaveren, efter engang åt 
Have modtaget Pantet, intet nyt Vilkaar fan tilfoie, 
"uden forfaavidt det ſteer ved Hjelp af hans Opſi⸗· 
gelſesret. Hvad No.s faftfætter pm Affurance af de E 
en Zallitmaffe tilhørende Bygninger, ev tildeels | 
velgrundet ; fun at Maſſen ſtal bekoſte Aſſuran⸗ 
cen, fom én Panthaver til ſin Sitterhed fotlan⸗ 
ger, er ci correct. 
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Forfatter f) mener, at, hols der ved Bærdfættelfen.et. 


taget Henſyn til de paa Eiendommen hæftende Real⸗ 


byrder, faa fan, diſſes Protocollation uden State 
undlades" (naturligviig ere Realfervituter. fer 


undtagne). Vurderingen fan dog ikke i og for fig . 


begrændfe de forſtjellige Rettigheder, ſom Nogen far 
fave med Henſyn til en Eiendom; og, ligeſom det et 
aldeles uſikkert, hvorvidt den anfatte Værdie vil være 


at udbringe ved Eiendommens Nealifation , ſaaledes 
sær der Intet, ſom hindrer Nogen i at tage Eiendom⸗ 
men til Pant udenfor dens Taxationsbelob, og da 
burde den ikke protocolleerte Realbyrde paa ingen 
Maade komme vedkommende hypothecariſte Creditot 


til Stade. Da Realbyrder ordentligvlis te fedfe 
varende, faa ere Misforhold i Tiden, ſom kunde 
præjudicere Den, til Fordeel for hvem Byr den er paa⸗ 
lagt Eiendommen, ſaa meget mere at befrygte. 
Jovrigt ſynes Intet: mere indlyſende, end at Alt, 


hvad ber behøver Publicitet med Henſyn til Den, der 


vil tilforhandle fig en, Eiendom, ligeledes behover 
Publicitet med Henſyn til Den, fon deri vil erhverte , 
Pant, og omvendt. Hvad. der indvirker ſtadeligt pas 

en Eiendoms Kjøbeværdie, maa ogſaa formindfkf dens 


Beqpveinhed til at give Panteſikkerhed. Kun finder 


den Forfjel Sted, at en orringelfe i Eiendommens 
| Vardie ikke kommer Panthaveren til Stade, mat 


— 


5 1. c. &. 204. 


—— — — — — — 


den bleuagiet beditehelder Veerdie tek. st lor at datte J 


hans Zordring, medens intet Saadant kan være uden 


Veige for en Kjober. Men denne Forſtjel er, fun. 


relativ. Des fan ikke in abstracto beſtemmes, hvor⸗ 


vidt en vis Art af Transactioner vil have en betydelig. 


æller. ubetydelig Indflydelſe paa Eiendommens Verdie; 


og Lovene bor ikke, ved at udfætte Panthaveren for, 
Pantets Forringelfe ved ſenere eller ſtjulte Retshand⸗ 


finger; forøge den Uſikkerhed, fom allerede Eiendom⸗ 
menes verlende Vardie og mulige phyſiſte Forrins 
gelſe kunne foraatſage i Beregningerne ever 2 Pantets 
Batdie. 


y 7 Fa 
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8 . 15. 


Det erklæres i Commentaren, Iſter —2 G. 278, 


for en ftor Feil i mange Hypothetk / Ordninger, naar 


ſaadanne uvedkommende Ting, ſom Leiecontracter 


eller Forpagtninger indføres i Hypothekbogen, og 


— 


viſe Følger deraf gjeres afhængige. Hvor ftor maatte. i 


— ſpoeger Forf. — iffe Hypothetbogen være for Star 
den Minden, naar. alle Leiecontrarter over den ſebvan⸗ 


lige Leiemaalstid deri ſtulde indføres"). Det er imid⸗ 
lertid aabenbart, at, ſaafremt Forpagtnings⸗ og andre 


Leiecontracter ſtulle for hele Forpagtnings⸗ eller Leie⸗ 


| maalstiden være ufgtinget bindende for Panthaveren, 
. naar denne realiferer fit Pant, ſaa kunne de i en 
meget markelig Grad nedſatte, ja endog aldeles tilin⸗ 


* Cfr. 1. c 6 305. . 


J 


eller ved Rettens Tvang til Panthaverens Fyldeſtgisrelſe 


at derved hün Fare er forebygget. Men dette giver 


250 - 
tetgjøre den Verdie af Eiendommen, hvorpaa ham. 
Pantefifterhed Fulde hvile. , Hypothekloven felv ha 
og, fom vi oven Side 243 have feet, gjorte Perforsk 
Servitnters Indtegning i Hypothekbogen nedvenldis 
naar famme fkulle kunne gjores gjeldende mod Pest | 
haverne. Vel er det nu faa, at den Rettighed, der 
erhverves ved en Forpagtnings⸗ eller: Leiecontract, 
itke aldeles foarer til det romerſte Begreb om usus 
 fructus. eller habitatio. Men, ſaafremt de ved hine 
Contracter ſtiftede Rettigheder ikke ſtulle ophøre ved 
Salget af Eiendommen, dette ſkee nu frivilligt af Eieren 


(forudſat i ſidſte Tilfælde, at ikke fuld Tilfredsſtilleiſe fan 
opnaaes, naar deslige Contracter vedblive at hæfte paa 
Eiendommen), faa faae de en aldeles gensartet Virk⸗ 
"ning med hine romerffe Servituter paa Kjobſlutninger 
og Pantfættelfer, Aigeſom de og aldeles komme ind 
under det almindelige Begreb om Servituter. Maas 
ſtee isvrigt at den romerſte Rets Regel, hvorefter et. 
… Belernaaf. tilintetgøres ved ſenere Kjeb (Kauf bricht 
Miiethe), ev gfeldende, i Baiern i et ſaadant Omfang, 


— — — —— — — — — 


dog den af Gonner brugte Argumentation ikke at 


formode, og af ct Sted, ſom ſtrax vil blive afhandlet, 


fynes det Modfatte at fremgang. J aft Fald vilde det 


viſt bære en ſand Forbedring i Syſtemet, om der gaves 


Leilighed til at forſtaffe de Rettigheder, ſom Leie⸗ og 


VZorpagtningscontracter ſkulde ſtifte, den Vetryggelfe, 


4 
RE …—… 281. . ⸗ 


igen de veb jep af Indtegning i Horethettegen 
pm unde erholde uden mindſte Fare for nogen Auden⸗ 
xAovlige Rettighed. Hvor lidet befsiet. den. Frygtser, 
;rfom hiin Forfatter yttrer for det umaadelige Omfang, | 
J Pantebogen vilde faae, naar ogfag de: forenførte 
2 Contracter kunde protocolleres, fees tydeligt af det 
pr Erempel, vi her have; Thi, nagtet Kjsbenhavn er 
ir em ſtorre Stad end Maͤnchen, fan er Autallet af de 


Leiecontracter, der, paa Grand af Frd. 4de Deebr. 


1795, tomme ind i Pantebogen, lidet betydeligt, og 
det kunde være mangefold ſtorre end det er, unden at 


give nogen Anledning til Klage ever Pantebogens 
eller Regiſternes Overfyldelſe. Foruden at Fleerheden 


af Leiecontracter blive uprotocollerede, fordi Anord⸗ 


ningen retteligen har indſtrenket fie Gud til de Leie⸗ 


contracter, der oprettes paa fængere end fædvanlig 
Leiemaalstid, er det ikke ubetinget nødvendigt, at lade 
be Leiecontracter protocollere, fom ere oprettede paa 


uſcedvanlig fang Leies eller Opſigelſesſtid; thi, ligeſom 


Man til de flefte Eiere fan have faa megen Tillid, ag 
de ikke uden Torbeholdenhed af Leietagerens Ret ville 


fælge Eiendommen, i hvilket Tilfælde de og maatte . 


blive pligtige til Skadeserſtatning, ſaaledes taber 


den utinglæfte Leiecontract heller ikke fin Værd med 


Henſyn til Panthaverne, uden i det Tilfælde, at den 


til Pantefordringernes Dafning fornodne Sum, paa 


Grund a£ Leiecontracten, ikke fan udbringes af Pantet. 


Panthavérne mangle al Retsgrund til at mødfætte 


n 
. * ' 
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fig Leiecontractens Opfyldelſe fm Vilkaar for Pan— 


tets Afhendeiſe, naar de, dette Vilkaar uagtet, kunne 


nyde deres fulde Betaling. Det er ſaaledes fun i 
vanſte enkelte Tilfælde, at Leietageren Har noget 
ſerdeles Anledning til at fade Leiecontracten tinglaſe. 
Men, felv om det var langt hyppigere, funde deraf 
aldeles ikke opftaae - noget overlegent Arbeide for 
Pantevaſenet, fom i et billigt Gebyhrfaaer paſſende 
Godtgjorelſe for det dermed forbundne Arbeide. - 

Vel antager Goͤnner, at Forudbetalingen af 
Leie⸗ eller Borpagenigsafgiften ikke ber komme Hypo⸗ 
thekhaveren til Skade, naar denne; iMedhold af 
Hypotheklovens 8. 51.7), fætter fig i Beſiddelſe af fit 
Hypothek; hvorfra han dog gjor Undtagelſe med 
Henſyn til den lebende Leiemaalstid **). Men det 
et aabenbart, at Hypothekhaveren ingenlunde derved 


Abetinget holdes ſkadeslos. Afgiften fan være faa lav, 


og Vilkaarene ievrige faa ufordeelagtige, at Ciendoms 


men for den maaſkee fange Rakke af Aar, hvorfer den 
ér overdragen, faa godt fom ingen reen. Indtægt 
siver, og åt altſaa Panthaverens Sitterhed gaaer 


” iſter Th. GE. 12—414. See eres: 6 394 - 395, 


"hvorefter Man, derſom itke andre Steder førte tit . 


et modſat Reſultat, ſtulde troe, at ſelve Torpast⸗ 
—miingerne, ſom Dispofitioner over tilkommende 


Frugter, vare aldeles ubirk ſomme mod Hoppothek⸗ 


haveren. 


i S. Gt, Gide 4237426. 
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Lilgrunde. : Vil Man end autage, at Hypothekhaveren 
maatte være berettiget til at angribe en Leie⸗ eller 
Forpagtningscontract af ſaadan Beſkaffenhed, ſom 
'Bævrende Præget af den Henſigt at beſvige ham, fan 
giver Many ham dog derved fun Udfige til. gjennem 
en vidtlsftig og koſtbar Proces af afværge den Fors 


urettelfe, ſom et vigtigt Syſtem vilde gjøre umulig, Re 


99 det er aabenbart at fan, kun, naar den forurettende 
Henſigt var færdeles kjendelig, funde- gjøre fig Haat 
om at udrette Noget ad denne Vei. Hyvor langt 


bedre det vilde være, at gjøre Contractens Virkning . 


mod Hypothekhaveren afhængig af dens Publicitet, og 
ſaaledes give ſamtlige Parter Leilighed til at ſikkre 
Wderes Ret, behsver ingen Udvifling. Det fan ci 
med Grund befrygtes, at denne Tingenes Orden vif 
være en Eier hinderlig i at faae fin Eiendom bort⸗ 


leiet paa en ſaadaun Aarrekke, ſom behsves for at fane 


den fordeelagtigt bortleiet. Naar en Ciendem ikke 
er ſterkt beheftet, og. heller ikke Leie⸗ eller Forpagt⸗ 
ningécontracten er. af et ſaadant Indhold, at den 
mærfeligt vilde forringe Eiendommens Vardie, fad 
San Enhver. med Tryghed contrahere om Borpagtnins 
gen eller Lelemaalet af en ſaadas Eiendom, da hans 


Brugsret ved Publicationen bliver bindende for en⸗ 


Hver ſenere Panthaver, .og'den ældre Panthaver, ſom 
vi have bemærtet, heller ikke fan rokke Condracten, der, 
efter Zorudfætningen, ikke fan være stil inder for at 
Hans lovlige Fordring fan udbringes af Eiendommen. 


Ogſaa vil Forpagteren effer Leietageren ofte have Lei: | 


lighed til yderligere at betrygge fig ved vedkommende 
Panthaveres Samtykke, ſom diſſe ville finde fig tjente 
med at meddele, naar deri Contracten findes et rigtigt 
Forhold mellem de gjenfidige Fordele og Byrder. Det 
er fun den Eier, ſom alt har- behefter fin Eiendom 


øver eller nærved dens Bærdie, der vil blive hindret 


i at averdrage fammes Brug pna en fang Tid sg 
under Vilkaar, hvormed MPanthaverne el kunne være 


"tjente. Men det er viſtnok fra enhver Side gavnligt, 


at det betages denne den Leilighed, fom en uinðſeran⸗ | 


fet Ret til at raade over Brugen af. fit Gods vilde 


. give ham til af den Eiendom, fom fun af Ravn 
endnu er hans, endnu at Kaffe fig en maaſkee betys 


delig Fordeel paa Bekoſtningen af Panthavernet 
Wee: en Leilighed, ſom vilde være meget friſtende 
"for den Eier, ſom forudfaae, at fan om fore Tid 
vilde Blive forjager af fine Panthavere. 

Da det med Henſyn til vige Arter af Seieconteaster 


———— — —— 


ogſaa efter vov Lovgivning anſees tvivlſomt, hvorvidt de 
for at kunne komme i Betragtning i Tilfælde af Colli⸗ 


ſion med Panthavere, behove at være indtegnede i 


HPanteyrotocoſlen, al jeg her tilfete; hvad nogle 


andre fremmede Love Have anordnet / om denne Gjen⸗ 
ſtand. Den preusſiſte Landret 1ſter TH. Tit. 206. 477 


faftfærtet, at Forbund og andre Handlinger, hvorved | 
… Debitor disponerer over en Eiendoms Frugter og 


EH Aftengttelfe, ikte tunne komme nøgen. allerede inds 


v 
X 
— 


— 
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tegnet hypothecariſt CreNsgr, til Stade. 4. 478 be⸗ 
ſemmer endvidere, at, naar Den, der vil erhverve 


en Eiendoms tilkommende Frugter og Afbenyttelſe, 


vil ſikkre fig imod de ſenere hypothecavifte Creditorers 
Indſigelſe, faa maa han fade fn Erhvervelfe indtegne 


jPantebogen. $..479 tilfsier, at, naar dette ikkeee 


ſteet, faa fan han ikke benytte. fin Vet til Stade for 
de hypothecariſte Creditorer, om de end maatte. være. 
indtegnede i Danteprotogøften, efteratRNetten var ham 
øverdragen. Fremdeles faftfætter $. 480, at-en For⸗ 
pagter, der betaler fin Afgift forud. for mere gud ect 
Abvartal, ikke fan gjøre denne Betaling gjeldende mob . 
de allerede indtegnede Creditorer, ſom ei deri have 
ſamtykket, ligeſom denne Forudbetaling, efter $. 481, 
"Heller. iffe kan beſtytte ham med de Pantecreditorer, ” 
fom ſiden indtegnes, naar der iffe desanganende er 
blevet gjort Anmwmærfning i Pantebogen. . Den 241bde - 
"Tit. 6$. 350—356 vife iøvrigt, at Leietageren end 
åtte ved at indtegne Contracten i Pantebogen erhver⸗ 
ver en fuldftændig Ret i Tingen. En Forpagter ev 
nemlig, efter foreganende 6 Maaneders Opfigelfe, 
ved Udlobet af et Forpagtalngsaar pligtig at fratræde 
Eiendommen, naar ſamme bliver Sjenftand for et 
unødvendigt Salg, hoilket end ille er indſtranket til 
det Tilfælde, at Salget feer til, en ældre Hypothek⸗ 
havers Fyldeſtgiorelſe. Ved andet Leiemaal gjelder det 
Samme, fun at et kortere Varſel da er tüſtreekkeligt. 


Os der tillægges ham da Skades-Erſtatning, hvor⸗ 


— 
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for han, hvis Contracten Gar været indtegnet i Pante⸗ 
bogen, har en hypothecariſt Creditors Fortrinsret; 
hvorimod han, i Mangel af Contractens Protocolla⸗ 
tion, ingen. ſaadan Fortrinsret nyder. Med Henſyn 
til Eiendommens frivillige Afhendelſe beholder For⸗ 
pagteren eller Leietageren fin Ret, ſaafremt Eienden⸗ 
men jam overleveret ($. 359. , 
Den oſterrigſte Lovbog: af 1813 £. 1095 inde⸗ 
halder den almindelige Beſtemmelſe, at⸗ naar en 
Contract om Brugen og Frugten af en Fiendom er 
indtegnet i de offentlige Bøger, fad fliftes derved en 
, Ret i Tingen, Hvori enhver tilfommende Beſidder 
maa finde fig for den endnu tilbageværende Brugstid. 
F. 1120 indeholder endvidere, at, naar Cieren afhæns 
der det forpagtede Gods, fan maa Forpagteren, fors 
faavidt hans Ret ikke er indtegnet i de offentlige 
Boger, vige for den nye Befidder, dog efter fores 
gagende Opſigelſe, hvorhos ber naturligviis tillægges 
ham Erſtatning hos Sælger. Men, derſom en ned⸗ 
vendig judiciel Afhandelſe finder Sted, ſaa maa han, 
efter $. 1121, uagtet hans Ret er bleven indtegnet font | 
en tinglig Ret, vige for den.nyeKjeber, men beholder 
da Fortrinsret for den ham tiffommende Erftatning. 
Begge foranførte Sove "have ſaaledes betr ygget 
enhver Mauthaver imod Virkningen af Leies eller 
Forpagtnings⸗Contracter. Men de have ikke givet 
dige Eontracter den. Beſtjermelſe, ſom der billigen og 
uden Afbræk for nogen Anbens Ret lunde "Have været 


& 
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bem givet. Naar nemlig den fejede eller forpagtede 
Eiendom fælges for at tilfredsſtille ſimple Creditorer 
riller ſaadanne Panthavere, Hvis Panterettighed ex 
erhvervet efter hiin Contracts Indtegning i Pante⸗ 


bogen, burde uden Tvivl Eiendommen aldeles ikke 


funne afhændes, uden under Forbeholdenhed af Fots. 
pagterens eller Leietagerens fulde Ret, hvilken ved: 
hiin Indtegning har faaet, og i Sardeleshed i den 


oſterrigſte Lov udtrykkeligen erkjendes at have faaet 
Naturen af en tinglig Ret. Zeiller hat i fn Come 
mentar over den fidftnævnte Lov, 2ter Band 2te 


Abtheilung &. 454, ertjende, at $. 1124 indeholder 


en Undtagelſe fra Reglen, og anforer, at den er frem⸗ 


Eiendommen, naar den ſtulde blive ved at være 


tocollertes, hvorhos fan for den Ham tilkommende 
Erſtatning beholder Fortrinsret ogſaa for de ſenere 
indtegnede Creditorer. Men det er aabenbart, at 


kaldt ved den Betragtning, at mange Lyſthavende 


kunde afholdes fra at gjore et fordeelagtigt Bud paa 


bebyrdet med den indgaaede Contract, og at Leieta⸗ 
gerens eller Forpagterens Net i Almindelighed fun er 


-gn fortvarende, og ikke en faa vigtig Net, ſom de . 


egentlige Creditorers, i Sardeleshed de tidligere pro⸗ 


Eiendommens Værdie dervet, at Contracten gjøresg 


Bindende for Kjøberen, itfe forringes videre, end. J 
forſaavidt Leietagerens eller Forpagterens lovlige Ret 


gjør det nødvendigt, De ældre Hypothekhavere bor 


vel ikke lide under hiint Viſkaar; thi deres ældre 


Jur. Zideſtrift, 16898, 2 6. R 


EN 
lovligen erhvervede Rer fan ute moſtrankes ved 
Pantedebitors ſenere Foretagender. Men heraf 
folger alene, at Forpagtnings⸗ eller Leiecontracten 
maa bortfalde, naar og forſaavidt de ældre Panthas 
veres Fordringer ei kunne blive dæffede ved det Bud 
paa Eiendommen, fom kan naaes ved dens Opraab 
under Betingelſe af at Kjoberen bindes ved Contracs 
ten. Forſaayidt Contracten fan opretholdes uden 


"Afgang i deres Fordringer, ev der ingen Retsgrund 


til at fætte den tilſide; og, om end de orxige Paagjel⸗ 
"dende funde finde deres Regning ved at Leietageren 
eſler Forpagteren, I Stedet for at beholde den ham 
betingede Brugsret, erholder en Erſtatning, faa fan 
dette dog ikke retfærdiggjøre en ſaadan Forandring i 


Hans Ret. Beſtemmelſen af hiin Erftatning er ogfas 
hoiſt uſikker og mislig, og de yngre Panthavere ſaa⸗ 
velſom de uprioriterede Creditorer kunne ligeſaa vel 


blive ſtadelidende ved den Fortrinsret, der tillægges 
Forpagteren eller Leietageren for Erſtatningsſummen, 


ſom han. fan tabe ved at en ſaadan fættes i Stedet for 


hans contractmæsfige Rettighed. Kun da nyder 
Enhver fin tilborlige Ret, naar Forpagtnings⸗ eller 
Leiecontracten bliver 1-fin Kraft aldeles efter dené 
Indhold, men i den Orden, fom den> efter fi fin Ind: 
tegning i Pantebogen, optager blande andre Docu⸗ 


menter, der hiemle Nettigheder i Tingen. Forpag⸗ 


teren eller Leietageren bliver derved ganſte at fætte 
ved Siden af en Panthaver; den Bert, hans Contract 
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siver "fam, bfiver at gjøre. gjeldente efter dennes Bar, 
georden blandt lovlig protoeolleerte Doeumenter, åg 
der forholdes ved Udføreffen heraf gauſtke, fom vi oven 
S. 167 ff. have fegt, at der maa forholdes med Af⸗ 
tagtscontracter og Andet; der hefter med hypothecariſk 


Ret, uden at gaae ud paa en beſtemt Pengeſum. Man 


kan meget gjerne betragte ham ſom Dens der efter de 
ældre protocollerte Panthavere har Pant i Eiendommen 
far den Net, Contracten i et vig Tidérum giver 
ham til at beholde famme i Beſiddelſe og Brug. med 
ven vis Afgift. " Jovrigt ftaaer det naturligviis de 
paagjeldende Crebitorer frit for, at affinde, fig med 
Leietageren eller Forpagteren om en vis Erſtatnings⸗ 
fum i Stedet for den ham tilkommende Brugsret, 
ſaafremt de med ham derom kunne forenes. Men 


dette bliver blot en Gjenſtand for, fri Overeenskomſt, 
ſom fcelleds Intereſſe ofte vil være | Stand til at 


fremfalde. | ” ” 


Y det forhen nævnte Lovudtaſt for Republiken 


Genf Art. 57 No. 4 (cfr. Art. 69 og 70 No. 2) 
anføres ſtriftlige Leiecontracter af ethvert Slags 


blandt dem, der beheve Inſcription i de offentlige . 


Boger, forſaavidt de ere indgaaede pan en længere 
Tid end den, hvorpaa deslige Contracter kunne ind⸗ 
gaaes mundtlige ). 


V 


”s Jevnfor den i Genf gleldende Code civil art. 


NE 14736, hvorefter en flig mundtlig Contract giel⸗ 
R2 
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lur Efter "den franſke Lov Art. 1743. fan derimod 
Vorpagteren eller Leietageren, naar hans Contract er 
Pauthenti Form og dens Datum er viſt (cfr. Art. 
1328), ikke fordrives af en ſenere Kjaber, naar dette 
ikke er betinget i Contracten. Det var vel bragt 
under Forhandling, om der ikke fra dette almindelige 
Lovbud, hrorved Man afſtaffede Reglen om ſenere 
Kjobers Fortrin i L. 9 cod. de locat. conduet., 
burde gjsres en Undtagelſe med Henfyn tit de Rea⸗ 
liſationer, der foretages til de hypothecariſte Credito⸗ 
rers Betaling. Men dette Forſlag blev forkaſtet af 
den juft ikke meget tilfredsſtiſlende Grund, at en Eien⸗ | 
doms Hypotherering ikke betager Eieren Ret til at 
bortleie eller bortforpagte den Y. Den Uſikkerhed, 
ſom de hypothecariſte Creditorer herved, udfættes for, 
bliver og paaanket ſom en af de itte faa Mangler, | 
hvoraf det franſte Hypothekveſen lider ++). J 
der, indtil famme med Den ved ethvert Steds 
Sltik og Brug indførte Friſt bliver opſagt. | 
4) Gee Malevilles Commentar 3die Deel Side 
"452, Det fees, at deune indfigtsfulde Medarbeider 


, af den franſke Lovbog ingenlunde var tilfreds med 
hiint udfald. 


9) Gee Hi Er. en Afhandling ueber das Gebrechen 
des Franzoͤſiſchen Hypothekweſens von &oelig, 
Advokaten am Appellationshofe zu Partis, i Kriti⸗ 
ſche Zeitſchrift fuͤr Rechtswiſſenfchaft und Geſetzge⸗ 
es ks Auslandes 2 B. 2 9, Heidelberg 2830, . 

eo $9—01. ” i 
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For Hertugdommene Slesvig og Holſteen har 


Man en færegen udførlig Anordning angaaende hine 
Conflicter, af 27de Auguſt 1777. Saafremt Forpagts 
ningscontracten iffe inden Coneurſens Udbrud ér 
bleven fuldbyrdet ved det forpagtede Godſes Overleve⸗ 
ring, ſtal Forpagteren, om Han end har betinget fig 
Panteret, paa Grund af Sagens. aldeles forandrede 
Stilling, ikke kunne fordre ſaadan Fuldbyrdelſe af 
Concursbaet, men blot ſoge Erſtetning i Boet efter 
fin Fordrings Beſtaffenhed (H. 1), ligeſom omvende 
Boet ei heller fan: fordre, at han ſtal opfylde Cons 
tracten, naar han vil frafalde al Fordring i Anledning 
af ſamme (6. 7). Saafremt derimod Eiendommen 
" alt var Forpagteren overleveret, kommer det an paa, 
om lhan, til Sikkerhed for Contractens Opfyldelfe, 
har erhvervet fig én hypothecariſt Ret eller ikke⸗ J 
forſte Tilfælde maa hans Ret gjelde efter ſin Alder. 
fom privat Cuprotocolleret) eller offentlig (protocolles 
ret) Panteret +). Altſaa fan. han ikke, paa Begjering 
af nogen mindre prioriteret Ereditor, være pligtig at 
forlade Forpagtningen. Men hvad, de ældre hypothe⸗ 


cariffe og de foran diſſe privilegerede Creditorer dn 


3) Gom. betjendt erkjendes og i dertugdemmene det 
private eller uprotocollerede Hypothek i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med den romere Ret, men ſaaledes af 
"" etfhoert protocolleret Pant ſtjondt yngre, i Følge 
de for Hertagdommene udgivne mange Ovpotbek« 
anordninger, gaaer forud. 


AJ 
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gaaer, fan han kun fordre, at Godſet opbydes alters 


native med eller uden den Forpligtelſe for KIberen at 


ſaafremt Eiendommen med Det forſte Alternativ kan 


… "Holde fig Forpagtningscontrasten efterrettelig, og, 


fælges ſaaledes, at alle foran Ham prioriterede Credis - 


torev kunne komme til fuld Betaling, ſkal ſaadant 
Bud antages, og han beholde Forpagtningen i den 
ved Contracten beſtemte Tid, imod at tilfoare Forpagts 
ningsafgiften. Men, er ingen Panteret ham betinget, 
har han blot, ſom perſonlig Creditor, Ret til Skades⸗ 


værftatning; han er altſaa pligtig at vige Godſet paa 


hu 


enhver hypothecarife eller end mere privilegeret Cres 


ditors Begjering ; hvorimod enhver anden Creditor 


maa finde fig i at han beholder Fotpagtningen, forude 
ſat at han ei, ved at indgaae denne, har figtet til at 
beſvige Creditorerne ($.2). Jovrigt ſtal Forpagteren 


Å intet Tilfælde være pligtig at frattæde Forpagtnin⸗ | 


gen til Creditorernes Bedſte, uden ved Udlobet af et 
Zorpagtningsaar og efter dertil at have fanet 1 Aars 
Varſel (5. 35. Ingen Slags Forudbetaling. af For⸗ 
pagtningsafgiften, end ikke for den lobende Termin, kan 
fritage Forpagteren for at betale ben efterhaanden for⸗ 


" faldende Afgift til Maſſen, og han maa for alle des⸗ 


t 


fige Fordringer holde fig igjen til Maſſen ſom en fims 
pel Creditor, forſaavidt han ingen fær Sikkerhed i faa 
Henſeende har erhvervet ($. 4 efr. $$. 5 og 6). For⸗ 


nævnte Beſtemmelſer gjelde ei blot om de ſtorre Bods 


s . 
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ſere, men og om enkelte Grundelendommes Botpagi 


| hing (6. 8). 
Det er en Felge af den romerſtetydſke Nets Grunde 
ſcetning ”Kauf bricht Miethe“, at Forpagteren eller 


eietageren ei, i Kraft af fin Forpagtningss eller Leie⸗ 


contract, fan tilegne | fig nogen Ret i Tingen, men at 
dertil behoves en ſcerlig hypothecariſt Forpligtelſe. 
Den Ret, hün Anordning tillæeggexr ham under Be⸗ 
tingelſe af at en ſaadan Forpligtelſe er indgaaet, burde 
han uden Tvivl kunne erhverve ved fin Contracts 
Protocollation, der ſikkrer enhver ſenere Kjober eller 


hypothecariſt Creditor imod derved at præjudiceres. 
Men iovrigt indeholder Anordningens Hovedbeſtem ⸗ 


melſe viſtnok den retfæerdigſte og meeſt tilfredsſtillende 
Oplosning af Parternes Colliſion. Der ér vel ikke 


J udtrykkeltgen ſagt i Anordningen, men følger dog lige⸗ 


frem af dens Grundfætning, at Forpagteren, hvis 


FSorpagtningscontracten ef i fit hele Omfang Fan ops 
retholdes ved Siden af de bedre prioriterede Fordringer, 


⸗ 


man være berettiget til at gjøre ſaadanne Vilkaar, 


hvorved den opretholdes i den Grad, hvori den fan. 
opretholdes uden Afbræek for de mere prioriterede 


Creditorer. Diſſe funne, naar deres fuldkomne Til: 
fredsſtillelſe gaaer foran, ikke modfætte fi fig; og de 


J mindre privilegerede Creditorer, der maatte taale, at 


Contractens Opfyldelſe i fit hele Omfang maatte gaae 


foran deres Fordringers Betaling, kunne heller ikke 


lide Uret ved dens Ovfølbelje med Andftrantrins. 


V 
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Ogſaa er det utvivlſomt, at Forpagteren i ale Fald for 
ſin Erftatning maa i, den Sum, der fan udkomme for | 
Eiendommen over det Belob, fom dækter de foran 
Forpagteren prioriterede Creditorers Fordringer, have 
en Forret fremfor de yngre Panthavere, Hvis Pris 
vitet ſlet ikke kan komme Betragtning, forend der er 

ſteet ham dyldeß. | 


' é 


NH 6. 46. 

Zovrigt har den baierſte Hypotheklov viiſt den 
ſtorſt mulige Omhue for at give enhver Handling, 
der fan have Yndflydelfe paa tilkommende Hypothe⸗ 
fers Værd, den fornødne Publicitet. Det er iffe 
blot de over felve en faſt Eiendom foretagne Dispefs 
tioner, der, forſaavidt Collifion med en Hypothekhaver 
opſtaaer, ſtulle indtegnes i Pantebogen, men det 
Samme gjelder og med Henſyn til alle de Foretagen 
der, ſom vedkomme Eierens perſonlige Evne til at 
forpligte ſig, ſaaſom Concurs, Umyndiggisrelſe, ægte 
frabelig Forbindelſe (fee h. 73 *), $. 99 Ra. 1"), 
$. 118 ++), 6, 136 No. 1 og 4 M. Hvad i Sarde⸗ 
leshed Umyndiggiorelſe og Concurs angaaer, faa bli 


Fy Gee after. Th. G. 556 efr. G. 557560, faa og 
"I Side 303. 
s") ater Th. G. 36 eft. S. 39—40. 
”) 6. Gt. S. 121, | 

) 6. Gt. 6, 205 efr. S. 210-229 


—8 
bom 1 


i 


å 
[ ' 
. . % É 
rs É ' ' å 

i 


ver ber, efter be paaberaabte Lovſteder, om diſſe Be | 


givenheder ikke blot at gjøre Bemerkning i Panter 


” Bogen fra den Tid, et endeligt Umyndigheds⸗ eller 


dens Henſigt "); og, den ovennævnte $. 73 blev fans 


Coneurs⸗Decret er afgivet; men ber bliver alt, fad 


ſnart en Perſons Umyndiggjerelſe eller hans Boes 


Tagen under Behandling ſom fallit er kommet under 
Bevagelſe, at. giore en forelsbig Indtegnelſe eller 
ſaakaldet Vormerkung, hvis Felge bliver, at alle af 
den Paagjeldende foretagne Handlinger, fom- efter 
den Tid indtegnes i. Pantebogen, blive ugyldige, ſaa⸗ 
fremt Reſultatet bliver et virkeligt Umyndigheds⸗ eller 


Concurs⸗Decret. Derimod bliver intet i Hypothetbog > 
gen indtegnet Foretagende rokket ved en ſenere udbrudte, 


Concurs, faa. fort Tid der end maatte være mellem 


diffe to Begivenheder, undtagen hvor dog. hiin fores 


lobige Judtegning var gaaet forud for et ſaadant Fore⸗ 
tagende. J Udkaſtet var der antaget en Tid af 15 


Dage, hvori en paafølgende ConcyessErtfæring kunde 


tilintetgjøre de allerede ſtete Indtegninger i Hypothek⸗ 


bogen, ligeſom den franſte Lovgivning i denne Hene 


ſeende har faſtſat en Tidspunct af 10 Dage (fee code 
civil art. 2146, code de commerce art. 443). 


Men, ifølge Stændernes Beſlutning, udgif denne ” : 


Beftemmelfe, der fandtes betænfelig med. Henſyn til: 
ben hypothecariſte Sikkerhed, uden dog at tilveie⸗ 
ringe den Betryggelfe mod Svig, fom ſtulde være 


7) Ll c, iſter Th. S. 558—559. 
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lebes affattet, at forſt den beherige Bekjendtgjorelſe | 


af det med Henſyn til Concurs gjorte retlige Forbud 


fætter ten Paagjeldehde ud af Stand til af disponere 


- øver fin Eiendom. Med Henſyn til den ægteffabelige 
Forbindelſes Indflydelfe, da have de Beſtemmelſer, 
de ovennævnte $$. 99 09.136 indeholde, fåa lidet ſom 


de udførlige Forhandlinger, der findes i Commentar 


ten til den ſidſtnevnte $., nogen fældeles Intereſſe for 
og, da de forſtjellige og forviklede Forhold, form, under 
de i Kongeriget Balern herſtende forſtjellige Retter 
desangaaende, opſtaae med Henſyn til VEgtefolts inds 
byrdes Forhold hvad Formuen angaaer, bortfalde 
efter vor Lovgivning, i hvis Folge Formuens Fælledss 
ftkab under Mandens Raadighed over det hele Boe er 
det almindelige og lovbeſtemte Forhold, fad at fun de 
i færegné Tilfælde, hvori der, f. Er. ifelge en confir⸗ 
meret SEgtepagt, er gjort Undtagelſe fra den alminde⸗ 
lige Regel, blive at indtegne i Hypothekbogen. 
ger Reſten er dét naturligviis kun de færdeles 
Begivenheder, om betage cen Perſon den Raadighed 
øver fine Eiendomme, det ellers vilde tilkomme ham, 
hvorom der i Pantebogen bliver at gjøre Bemarkning. 
Den Mangel af Raadighed, ſom grunder fig paa 
Alder, Kjen eller egteſtabelig Forbindelſe, forſaavidt 
denne, efter Stedets Love, betager Konen ſin Ret 
til at raade ovet fine Eiendomme, bliver, ſom og 
udvikles i Commentarens 2ter Th. Side 229—230, 
itke Gjenftand for en faadan Yndtegning. "> 


ÆT - 

6. 417. 
Dante øg norſte Loos 1—8—4 nævner Pante⸗, 
Mageſtifte⸗, Skjode⸗ og Gavebreve, Maningsbreve 
og deslige, ſom Gjenſtande for Jadforelſe i den ſaa⸗ 
kalbte Pantebog eller, efter dens mere omfattende 
. Benævnelfe, Pante⸗ og Skjodeprotocol, jfr. 1—3—7 
MM. L. 10 og 1—4—34 N. 8, 37. Bed. af 7be 
Febr. 1738 $. 1 har og udtrykkeligen nævnt adflillige 
- andre Documenter, ſom Gjenſtande for Indforelfe i 
denne Protocol, nemlig alle Indforſels⸗ og Udlæggs 
forretninger ſamt Eiendomsdommme, faa at det heraf 
er klart, at diſſe Retshandlinger, for at blive gjele. 
dende mod tredie Mand, fom af den - forrige: Eier 
maatte modtage noget Afhændelfess eller Forhæftelfese 
Document paa Eiendommen, behove Tinglæsning og 
Yndførelfe i Pantebogen, og at Lovgiveren fife-har 
anſeet den Notorietet / de allerede ſom Retshandlin⸗ 
ger Save, for tilſtraktellg. Under det ovennævnte 
Udtryk ”deslige”” fan Man derfor og med Fie inde 
Befatte be Doeumenter, hvorved Servituter og flige 


… Rettigheder ſtiftes. Der er-aflerede oven S. 242—243 . 


viift, at ſaavel Panterettigheds ſom Eiendoms Erhvers 
velſe vilde være ikke ubetydelig Uſikkerhed undergivet, 
ſaafremt Eiendommen ved hemmelige Contracter 
kunde bebyrdes med Servituter. En flig Nettighed 
tan og betragtes fom en affondret Deel af Eiendoms⸗ 
retten, hvis Erhvervelſe maa være lige Betingelſer 
underkaſtet med dennes. Med Henſyn til de For⸗ 
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Handlinger, hvorved en Eier enten lægger en vedva⸗ 
rende Afgift paa fin forhen frie Eiendom, eller hvor⸗ 


. ved han overdrager denne til en Anden; imod at for; 


beholde fig felpy en vedvarende Afgift af famme, er 
det indlyfende, at Pantebogen bar indeholde Oplye 
hing om denne for tilkommende Afhændelfers og " 
Pantſetningers Sikkerhed faa vigtige Forandring i 
Maaden, hvorpaa Eiendommen fremtidigen beſiddes. 
D. L£. 5—10—5, Pl. 4fte Aug. 1759, Fed. Ade Der. 
4795 og mange flere Anordninger vidne fremdeleg | 
paa det Beſtemteſte om Nodvendigheden af ſlige 
TCransactieners Tingfæsning, der vgſaa er en almin⸗ 
deligen erkjendt Grundſetning. At der bør foregaae 
Tingfæsning og Indtegnelfe i Pantebogen, naar. en 
Eiendom belægges med et fideicommiſſariſt Baand, 
findes udtrykkeligen beftemt (.5—2—65. 

Jordernes Tiendepligtighed behover faa lidet, 


ſom nogen anden af alminbelige Love eller Landets 


ældgamle Forfatning flydende” Eiendomsbyrde, at 
være fundgjort til Tinge. Ci heller tages der, ved 
Naturaltienders Forvandling til et beſtemt Vederlag 
i Korn eller Kornværdie, Henſyn enten til Panthavere 


"ide tiendepligtige Jorder eller til dem, form maatte have. 


Pant i Tienden, naar ellers Forvandlingen feer i den 
vegelmæsfige Form for vedkommende Tiende-Commigs . 
ſion. Herved erhverves nemlig behorig Borgen for 
dette Vederlags Forholdsmesſighed, ligeſom det in. 
specie iffe ſtod til Tiendetageren, og i piſſe Tilfælde 


U 
- J 
… 


AX 
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vet heller til den tiendepligtige Jords Eler, at modſcette 
fig hiin Forvandling, en Ret, der altſaa et heller 
kunde tiſkomme Panthaverne. Vel har nu.Fod. 12 | 
Marts 1828 66. 4—7 befalet Tinglæsning af alle . 
Tiendekjendelſer og Tiendeforeninger, og derved for⸗ 


andret &rd. 8de Jan. 1810 6. 34; men denne Be⸗ 
faling har ét andet Hiemeed end det, der ligger til 
Grund for Panteforhæftelfers Læsning ”), og gjør 


ingen Forandring i Hvad der. nylig er anført. 


Stulde det derimod hænde, at en vilfaarlig gors 
aning blev indgaaet, hvorved der enten. for Tienden 
blev betinget et urimeligt høit Vederlag, der ſaaledes 


forringede Jordens Verdie, at Panthavernes Sikker⸗ 


hed derved vilde ſpekkes, eller omvendt en Eien⸗ 


doms s Tiende blev overladt for en faa ringe Godt⸗ 
gisrelſe, at den Panteſikkerhed, ſom deri var givet, 


vilde tabes, ſaa maatte vedkommende Panthavere 


være befoiede til at modfætte fig em ſaadan deres Ret 


fræntende Overeenskomſt. Saadanne Foreninger 
behove og efter den Kgl. Indbydelſe 18 Marts 1796 


&. 8 (cfr. Canc. Skr. 19de Nov. 1796 6. 2), Ting⸗ 


Tæsning vil Sikkerhed for Parterne ſelv, (hvori Frd. 
GSde Jan. 1810 6. 34 ei havde gjort Forandring), og 


kunne altſaa heller ikke, naar ſamme forſommes, 
komme ſenere Panthavere eller Kjobere til Stade. 


De Forandringer, ſom foregaae med Jord⸗ og 
Skoveiendomme ved Udfkiftninger efter Frd. 23 April 
<) Gee Col. Tid. for 1828 6.243 fh. ” 


MA N 


. 4781 og 27de Geptr. 1805, ere itke de Regler 


'd 
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underkaſtede, ſom ellers ere foreſtrevne for de Trans 
actioner, hvorved faſte Eiendommes &Srændfer og de 
dermed forbundne Rettigheder forandres. Lovgivnin⸗ 
gen forudfætter, at Udſkiftningen er til Fordeel fer 
alle vedkommende Intereſſenter og da ſelve Eieren 


Panthaver dertil være berettiget. Det kunde vel ikke 
ſynes unyttigt, at Panthaverne ſtulde kaldes til deslige 
Forretninger og have Leilighed til derved at yttre fig; 
men Anordningerne, fom dog udførligen Have forefre | 


. gi fan modfætte fig ſamme, faa fan heller ingen | 
i 
| 
vet Omgangsmaaden ved Udſtiftninger, give ingen Aus | 


ledning hertil, og det vilde lede til en Deel Vidtlofe 
tighed og Forvikling. Hvad de tvungne Grunde 
ſtaaelſer angaaer, fom, efter Pl. 3182. Julii 1801 og 
flere Anordninger, kunne finde Sted, faa ſynes der 
heller ikke i faa Henſeende at være at tage Henſyn 
til Panthaverne, uden ved Erſtatningsbelobets Udbe⸗ 


taling. Dette, der træder iden aftraadte Ciendoms | 
Sted, bør uden Tvivl, + Mangel af anden Overené : 


komſt, udbetales fil den fortrinsberettigede af Pants 


"haverne. Eieren faaer da ved Afflag paa fin Gjeld og 


de øvrige Panthavere ved Formindſtelſe i den Sum, 
der gaaer: foran dem, Vederlag for Det, der er fra⸗ 


ſtilt hüns Eiendom og biſſes Pant. Til Efterretning 


for ſenere SKjøbere og Panthavere bor bog den fores 
gaaede Formindſkelſe af Grunden tinglæfes. Ved 
Eiendommes contractmæsfige Udſtykning mad, foruden 


NOS > (i 
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Hvad Loven ellers ved fig Leilighed befaler, ogſaa Pants | 


havernes Samtykke haves, eller og diſſes Fordringer 


udbetales. En Panthaver behover ikke at taale, at 


hans Pantefordring fordeles paa det ſamlede Pants 


forſtjellige Dele, og han maa altſaa, naar en Udſtyk⸗ 
ning foretages uden hans Samtykke, hehoide fin Ret 
mod fin oprindelige. Debitor og i det hele ham givng 
Pant, fom om ingen Udſtykning havde fundet Sted +). 

— vad Leiecontracter angaaer, da havde flere 
Lovkyndige antaget, at Lovens 5—8—13 N.L. 16, 
ber, uden at melde Noget om Leiecontracters Ting⸗ 
læsning, faftfætter, "at Leie gaaer. .for Cie til Fardag 
er ude, omendſtjendt Eiermanden fælger, Huſet til eg 
Anden, fulde for faa fang"Tid; Contracten beſtem⸗ 


- mer, give Leietageren, blot pag Brund af fin Leiecon⸗ 


e 


tvact, en Brugs⸗ ellev, efter Leiecontractens Beſkaf⸗ 
fenhed, ogſaa en Frugtsret, hvori enhver Panthaver 


faavelſom enhver yngré Kjober maatte finde fig. For⸗ 


ſaavidt Leiecontracter angaaer om Beboelſe af Huus 
eller Gaard, er det imidlertid nu ved Frd. Ade Dechr. 
4795 beſtemt, at der behøves Tinglæsning, naar Leie⸗ 


maalet for længere Tid, end den almindelige lovbe⸗ 
ſtemte, ſtal kunne komme i. Betragtning inod en 


Kjeber eller Panthaver, ligeſom det og blot er den 
yngre Kjøber eller Panthaver, imod hvem Tinglægs 
… Fy) Hermed ſtemmer og den Baierke Hypotheklop 


$$. 39—40 (Goͤnner I. c. Side 362 famt Side 
. 3747376), , 


272 . 


ningen kan give Contracten en ſtorre Kraft. Forord⸗ 
ningen har derhos faſtſat, at det i Henſeende til Foeſte⸗ 
breve og, Bygfelfedler ſtal Have fit Forblivende ved 
Loven åg de desangaaende udgangne Anordningers 
Forſtrift. Efter diſſe Anordninger, og navnligen 
efter N. 2. 3—14—25, ſtal vel det ſidſtnœvnte 
Slags Documenter tinglæfes, ligefom det og ſenere 
ved Frd. 8de Febr. 1810 $. 6 er blevet befalet med 


Henſyn til de forſte. Men denne Tinglægning er befa⸗ 


fer i et andet PGiemeed og har en anden Virkning, énd 
Tinglysning af Skjeder og Pantebreve; og for fun 
at holde os til Det, ſom vedkommer vor Materie, 
faa fan Man ingenlunde i Almindelighed antage, at 
den ældre - Panthaver fan omſtode et ſenere Fæftes 
brev, derſom dette ellers ikke fEulde have nogen færs 


Deles Mislighed. Men for de øvrige Leiecontracter 
giver Forordningen ingen Forſtrift. Det bliver dere 


imod, I Gærdeleshjed hvad Hovedgaardes Forpagtning 
angaaer, anſeet tvivlſomt, hvorvidt en ſaadan, for i 
paakommende Tilfælde at være bindende for en Kis⸗ 


ber eller Panthaver, behover Tinglæsning og da na⸗ 


turligvlis fun vilde komme i Betragtning, forfaavidt 
| Panterettigheden eller Skjodet var yngre. Det er 
viiſt i det Foregaaende *), at et benægtende Svar 
herpaa vilde gjøre den Ret, Man erhverver ved 
Skjoder eller Pantebreve, i hoi Grad vaklende. For 


PJ Gee 0 oven Side 257—258. | 


r 
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Kjioberen vilde der enddaͤ nogenlunde være ſorget, 


naar 5—8—13 N. L. 16 forklares blot til Fordeel 


for den Leietager, fom alt har faaet Tingen iBeſid⸗ 


delſe Cen Indſtrænkning, hvorfor ſaavel Artiklens 
Ord, ſom dens Sammenholdning med 5—3—31 


N. L. 42, frembyde ikke uvigtige Grunde), da For⸗ 


pagtningen ikke faa. let kunde være ſtjult for ham. 
Men Panthaveren blev ligefuldt given til Priis, da 


ogſaa den yngre Forpagtningscontract, naar det ang 
toges, at Rettigheden til at bortforpagte Eiendommen 


ikke modtog noͤgen Indſtrænkning derved, at denne 


var pantſat, mantte komme ham til Stade. Det er 
imidlertid uantageligt, at der ſtulde være et faa ſtort 
øg betydeligt. Hul i det Syftenr, hvorved Lovgiveren 
faa omhyggeligen har føgt af ſikkre Erhvervelſer af 


- fafte Eirndomme, og det vilde, ſom allerede bemarket 
S. 232—253, fun lidet tjene til af bade herpaa, naar 


Man indrømmede Panthaveren, der tiltraadte Eien⸗ 


dommen, Ret til at oppebære de betingede Afgifter af 
Leietageren, uden Henfyn til de Forudbetalinger, ſom 


maatte være ſtete til Udleieren. Men Lovene indes 


holde heller Intet, der kunde føre til et Refultat, ſom 


ſaaledes kunde oploſe en af de Indretninger, de med, 
ſaa megen Omhue have påcict.  5—8—13 N. L. 46 


ganer endog, efter fit bogſtavelige Indhold, alene ud 


paa at ſikkre Leictageren mod tilfommendeé SKjøs 


bere, og maa, fom allerede bemærket, antages at forts 
udſette Beſiddelſe af det Leiede, uden hvilken Betin⸗ 


Cur, Tidsſtrift, 16 BÅS. 24. S 


ø 


d 
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gelfe Leiecontracten vel, paa Grund aͤf 5—3—34 
N. £. 42, funde faae Fortrin for en yngre Kjobe⸗ 
contract, men ei for et yngre Stjade. Ligeſaa lidet 
maatte nogen Leiecontract kunne præjudicere en ældre 
Panthaver eller, naar den ei er. fuldbyrdet ved Beſid⸗ 
delfestagelfe, engang den yngre. Eieren taber vel 


itkke ved Pantfættelfen Brug: og Frugtsretten af fin 
Eiendom, men fan fan dog ordentligviis ikke udvide 
den over den Tid, hvori han beholder Eiendomsretten. 


Naar Panthaveren i fin Tid, i Medhold af Loven, 


tiltræder fit Pant, faa kommer han og i Beſiddelſe af 
Eiendommens Frugter; fee 5—7—7, 8 og 9, hvor | 
bet endog udtrykkeligen er ſagt, at det ei Kal være 


Panthaveren til Hinder, om Pantet fiden til en 


Anden til brugeligt Pant er opdrager; og den blotte 
Brugsret uden Panteret kan dog ikke gjelde mere, 
end diſſe forenede Rettigheder tiſlſammentagne. Men 


at den blotte Befiddelfe af det Leicde end ikke er nok 
til nindſtrenket at gjøre Leiecontracten gjeldende mod ! 


yngre Kiebere og Panthavere, vifer Frd. 4de Decbr. 
4795. Denne har for Reſten ikke ligefrem ertflæret fig 


— ⸗· — 


for en authentiſt Fortolkning, men dog i fine Pre⸗ 


miſſer viift, at den har villet flille de to modſatte 


Meninger imellem ſaaledes, fom Lovens Grundſet⸗ 


ninger og Øiemced fordrede. J alt Fald har den 
heller iffe paa nogen Maade erkjendt, at den Mening, 
fom ubetinget gav Leietageren Fortrin, fra Lovfortolk⸗ 


ningens Side var den bedſt grundede. Art den blot 


å 
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angager Leiecontracter om Huus, er fordi Sporgs⸗ 


maalet blot var opſtaaet i Henſeende til ſamme. Men 
Desuden har og ſelve den Lovens Artikel, hvorpaa 


"det Fortrin, Man tillægger Leietagéren , fletter fig, 


ikke nævnt nogen anden Øjenftand end Huus. For⸗ 
ordningen hav. aftfaa ſamme Omfang, fom Loven; 
og naar Man vil anfee denne anvendelig paa andre 
Leiemaal, faa maa Forordningens Grundfætning og 
dertil udvides. Hertil kommer, at Forordningen. i 
Slutningen udtrykkeligen har faſtſat, at deri Dens 


feende til Feſtebrepe og Bygſelſedler ſtal have ſit For⸗ 


blivende ved Lovens og de desangaaendè udgangne 
Anordningers Forſtrift, uden at tale om andet Leie⸗ 
maal af Jord, in specie om Forpagtning af Hoved⸗ 
gaardsjorder. 


Det kunde iovrigt ſynes, at Forordningens Regel 


vel maatte være anvendelig paa deslige Forpagtnin⸗ 
ger, men at Reſultatet heraf vilde være at Forpagt⸗ 


ningen af et Jordegods fulde, uden Henſyn til Tings 


lægning ellev Tidsprioritet, være bindende for Kjobe⸗ 
ren. eller Panthaveren, der tiftraadte Ejendommen, for 
al den Tid, hvori en med Agerdyrkningens Tarv over⸗ 


eeneſtemmende Skik og Brug har gjort det ſedvanligt 


at oprette Contracter angaaende Hovedgaarde; hviltet 


maa antages at være et ſaa ſtort Antal Aar, ſom 
bemeldte Jorder ere inddeelte i Marker. Denne 


Mening anbefaler ſig derved, at den ſynes hærmeft 
at flutte fig til hiin Forordnings Bud, der, ſtjondt 
62 


' ; 2 HERE 
——— 2 


i! 


” 276 


bet ikke umiddelbar angaaer det omhandlede Slags 


⸗ 
Contracter, dog, ſom en Analogie, derpaa kunde ans 
vendes. Imidlertid er det indlyſende, af der ei til 


Panthaverens Betryggelſe er nok, at Pantfæiteren ei 
maa overffride hiint Tidsrum ,. fom let gaaer til 12 
eller flere Aar, naar der iøvrigt for ' dette Tidsrum 


indrommes ham ſamme ubegtæmdfede Ret til at bort— 


forpagte fin Eiendom, ſom om ingen Panteforhæftelfe 


hvilede paa ſamme. Saafremt altſaa Tidsgrændfen 


el ſtal fættes faa vid, faa ber Man uden Tvivl tidige 


antage, at Pantfætteren maa paa nogen Maade være 


indffræntet. i Henſeende til de Vilkaar, hvorunder 
han vverlader Nytten og Brugen af den Ciendom, 
"Hvori han har givet en anden Panteſikkerhed, ſaaledes 
nemlig, at den derunder lidende Panthaver maatte 
kunne angribe den yngre eller utinglyfte Forpagtnings 
Contract, naar den derved betingede Afgift ſtod i et 
ſaadant Misforhold til Eiendommens Indtægter, at 
den aabenbar var til Panthaverens Forurettelſe, ellet 


naar andre overordentlige Eiendommes Værdie fjens 
delig forringende Vilkaar vare tilføiede +). Dette 
maatte da beroe paa uvillige Mænds Stjøn; men 
derne Afgjorelſesmaade medfører altid en Uſikkerhed 


7) Sevnfør hvad der i min Haandbog 3 %. S. 176— 
183 er udviklet angaaende Lehns og Fideicommis— 
Beſidderes Ret fil ved Contracter over Nyotten 
sg Brugen af Lehns⸗ ler Fideicommis⸗Godſet at 
binde deres Eftermand. 


— — — 
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for begge Parter, der i flige Velfærdsſager maa, ſaa⸗ 
vidt muligt, undgaaes. Jeg, for min Deel, er der⸗ 
for tilboielig til af antage cen ſnævrere Tidsgrændfe i 
foranforte Henſeende. Ird. Ade Decbr. 1795 inde⸗ 
holder neppe heller nogen afgjørende Grund, for hiin 
. Menitig, Den har fun afhandlet et Slags Leiecon⸗ 
tracter, de famme fom Lovens 5—8-—13 omtaler, og 
for diffe var den fædvanlige Leiemaalstid ikke længere 
end at der, uden Fare for Panterettighederne, kunde 
for denne Tid gives Gieren frie Hænder. Der finder 
ſaaledes en Ulighed i Forhold Sted, fom og gjør at 
" Lighed i Grund ci fan paaberaabes til Fordeel for en 
"umiddelbar analogi Anvendelſe af Forordnins 
gens Bud. | Dennes Slutning vifer og, at den aldeles 
ikke har havt Forpagtningscontracter angaaende Jokde⸗ 
gods forPie. Hiin ovenmeldte Norm for Hovedgaar⸗ 
des Forpagtning er derhos ikke lovbeſtemt og folges 
heller ikke uden Undtagelſe, men Forpagtningscon⸗ 
tracter indgaaes ſnart paa kortere, ſnart paa længere 
Tid, og ikke fjeldent indeholde de Clauſuler om Opſi⸗ 
gelſe. Afgifterne blive og i Almindelighed at erlægge 
aarligt, faa at Man fan betragte et Aar fom den 
- egentlige og enkelte Forpagtningstid (cfr. Frd. Zdie 
, Dec. 1828 $. 16 og Sportelreglem. 22 Marts 1814 
"6. 69). Det fynes derfor, at Forpagteren her, ſom 
æfter den ovennævnte Fed. for Hertugdommene, (fee S. 
61 ;264) maatte, forſaavidt hans Ret iffe ved Tings 
cesning havde vundet en Fortrinsret for vedkommende 
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Kijpber eller Panthaver, kunne af dem opſiges til at fra⸗ 
vige Forpagtningen til Forpagtningsaarets Udløb. Var: 
flet maatte ei være mindre end 1 Aar, da Opſigelſesti⸗ 
den i Almindelighed pleier at være det Halve af den 
entelte Letemaalstid. Men D.L£. 3—13—3 og N.L. 


3—13—1 kunde give Anledning til at fordre en 


noget længere Opfigelfestid. Dog afgive diffe Lov 
ſteder neppe nogen tilſtrekkelig Anafogie i faa Hen⸗ 
feende, da de deels angaage Ciendomme af anden Be: 
ſtaffenhed, deels forudfætte en aldeles vilkaarlig af 
ſelve Eteven foretagen Opfigelfe af den Eiendom, fan 


har bortfæftet paa Livstid. Man fan ſaaledes, faavidt 


jeg ſtjonner, netop i det Vaſentlige antage de ſamme 
Regler her i Danmork, ſom den ovenmeldte Frd. 25de 
Aug. 1777 hav foreſtrevet for Hertugdommene, natur⸗ 
ligviis ikke i Kraft af denne Forordning, men fordi dens 
Indhold grunder fig paa en ſtarp og vigtig Opfatning 
af det omhandlede Retsforhold. 

17 Den hele Collifion mellem Forpagtninger og 
Panterettigheder har isvrigt meget fjeldent viift fig. 
. Kun: ganffe faa Tilfælde ere opftaaede, hvor ſtarkt 
forgjeldede Godseiere have oprettet Forpagtnings⸗ 
Contracter, ſom vilde vare til Skade for deres Pantes 
creditorer; hvilke Tilfælde, til nogenlunde Tilfreds 
hed for diffe, ere blevne mindelig afgjorte. Den allers 
ſeneſte "Tid frembyder ci heller faa meget Stof til gig 
Colliſton ſom den nærmeft foregaaende, og i en ældre 
Periode var der endnu. mindre Anledning til famme; 
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thi en Godscier, hvis Pantegjeld ei overſtiger hans 


Eiendoms fulde Vardie, vilde forſt og fremmeſt ſkade 
ſig felv. ved en Forpagtning, hvorunder Panthaverne 


unde lide. Ligeſom Sporgsmaalet neppe Hidtil har 


veeret Gjenftand for nogen Hoieſterets Dom, indſeer 


jeg og, at RNigtigheden af den Opløsning, Hvorfor 


jeg, efter min Overbeviisning⸗ har erklæeret mig, ikke 
faa afgjort, at jo Meningsulighed desangaaende let 
fan tænfeg. ' i 
Det fan endnu bemærkes, at Sportelreglementet 
af 22 Marts 1814 $. 69 handler om Tinglæsning af 
Leies og Forpagtningscontracter. Dette afgiver vel 
ikke noget afgjørende Argument for den oven antagne. 


Mening. Det fan nemlig figes, at en Forpagter ofte 


kunde finde det tilraadeligt, med Henſyn til at fore⸗ 
bygge Tvivl og Tvift, ved Tinglæsning at ſikkre fin 
Ret mod ſenere Kjøbere eller Panthavere, uden at 
dette fag lige var nødvendigt, og at Sportelreglemen⸗ 
tet altſaa med Henſyn dertil kunde have Anledning 
til at faftfætte Gebyhret for flige Contracters Læsning. 
Derſom det antages, at Antallet af Hovedgaardsmar⸗ 
kerne i foranforte Henſeende gjør en Grendſe for . 
Gyldigheden af Hovedgaardes Forpagtning i Colliſion 
med Panthavere eller Kjobere, ſaa vilde og deraf 
fremkomme en Opfordring til Forpagteren, i viſſe 
Tilfælde at fade ſſin Contract læfe. Og hvad ſimple 
Leiecontracter angaaer, da forklares hiin F. i Sportel⸗ 
reglementetelet ved Fro. 4de Decbr. 1795. Wed alt ” 
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det ſynes det dog, at Lovgiveren, hvis Forpagtninge⸗ 


contracters Lægning fun havde havt en faa indffrænfet 


Virkſomhed, vilde have Anledning til ved eet eller 


. andet betingende Udtryk at paapege, at faadan $ Las⸗ 


ning kun var noget Extraordinairt. 
Hvad Fæftebreve angaaer, maa endnu gjøres 


. … ben Bemærkning, at det neppe fan være uden med 


Henſyn til egentligt Feſtegods, en Eier, ſit Godſes 
Pantſettelſe uagtet, beholder uindſtræenket Ret til at 


Bortfæfte ſamme paa Livstid. En Selveier eller Arves 


Forandring i den pantfatte Eiendoms Benyttelfe, 
"undtagen forſaavidt den, fan. ſtee uden Krankelſe af. 


fæfter er vel, naar han sniffe ſelv vil drive og beboe 


. fin Gaard, efter På. 7de Junii 1806, i Almindelighed 
forpligtet til at overdrage Brugéretten enten ved 


Fæfte paa Fæftereng og hans Huſtrues Livstid, faas 
længe hun er Enke, eller ved. ſaadanne langvarige 
Forpagtningscontracter, ſom nævnes i gråd. 415de 
Junii 1792 $. 14. Men, foruden at Placaten felv 
hijemler Adgang til Dispenſation, fad ev det Sedvan⸗ 
lige, at. Eieren ſelv driver en ſaadan Gaard; og Den, 


der tager Pant i ſamme, fan ingenlunde gjøre Regs 
- Bing paa at Eieren føden finder for gode at bortfœeſte 
den. Imidlertid funde den ſenere Bortfæftning me—⸗ 


get let aldeles tilintetgjøre Værdien af hans forhen 
fuldkomment betryggende Pant. - Det fan derfor 
ingenlunde antages, at den oftnævnte Placat har 
villet hjemle Eieren Ret til en ſaadan vilkaarlig 


v 
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Panthaverens Ret. Med Henfyn til de Bonder⸗ 


jorder, fom høre under et famlet Gods, har det en 
ganffe anden Beſtaffenhed. Hvad diffe angaaer, er 


BGortfæftning ingen vilkaarlig, men en lovbefalet, Ans 
vendelſe af ſamme, hvori ingen Pantſattelſe fan 


gjøre FZerandring. Enhver veed og, at fligt Gods 


fFal bortfeſtes, og at det i det. Mindſte i en. vis Grad. 
ſtaaer i- Eierens Magt at førringe Eiendommens 
Vardie ved ufordeelagtige Faftevilfaar. Derefter 
maa Panthaveren lempe den Sum, han udlaaner i 
Godſet. Ved ufordeelagtige Faſtecontracter paa 
Bondergaardene "fan heller ikke uden efterhaanden” 
cen ,og anden enfelt Deel af Pantet forringes i 
Vardie og Sndtægter, og Panthaveren vil, derſom 
Eieren tillader ſig en ſaadan Omgangsmaade, vel ſaa 
betimeligt komme til Kundſkab derom, at han ved 
Opſigelſe eller paa anden Maade' fan forebygge fin 


Skade. At en anteciperet Dispofition over ei endnu: 


fæfteledige Bonderſteder ei kan komme en Panthaver 
til Skade, ev nok aldeles afgjort; og at dette ogſaa 
maa gjelde om de ovenmeldte lange Forpagtninger i 
Bortfæftnings Sted, "flyder af de I Cane. Str. 18de 
Maii 1818 anførte" Grunde 


$. 18. 
Det er itte ganſte i det Sene, hvorvidt ogſaa de. 
Handlinger, der ei umiddelbart vedrore nogen faſt 
Eiendom, men kun Beſidderens perſonlige Raadighed 
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over fie Gods iAlmiundelighed, bor være tingleſte, | 


og det ved alle de Jurisdictioner, hvorunder den 
Paagjeldende befidder eller kommer til at beſidde fafte 


Eiendomme/ for at de af. ham ſenere foretagne Die 


poſitioner over diſſe Eiendomme derved kunne roktes. 
Dette Sporgsmaal have vi allerede berort oven Side 
215—217. Men det ev ikke let, derpaa at give et 
ſikkert Svar. 

Selve Lovené 1—8—4 indeholder et ikke uvigs 
. tigt Argument for, at Handlinger af det foranforte 
Slags ſkulle paa famme Maade og i ſamme Hiemeed, 
ſom Stjøder, Pantebreve og andre ſaadanne Docu— 
menter, læfeg og protocolleres. Den nævner nemlig 
udtrykkeligen Maningsbreve, og. tilfsier umiddelbart 
derefter det Udtryk »desliger. Grunden til at Mas 
ningsbreve bør leſes, maa nu føgeg i 1—24—926 
N. £. 22—28 og 5—3—18 N. L. 33, Hvorefter 
Den, ſom lovligen er manet, ikke fan afhænde eller 
pantfætte fit Gods; altſaa maatte det og ſynes, at alle 
andre Handlinger, ſom have denne Egenſtab tilfællede 


— —⸗ 


med Maningsbreve, ere betegnede ved det ovennævnte 


Udtryk ”Ddeslige”. " Dette er hu og, hvad de ovrige 
i de fidftnævnte Lovfteder omhandlede Retsforfolgnin⸗ 
ger angaaer, udtrykkeligen beſtemt ved På. 18de Jan. 
1788 +). Paa lige Maade byder 5—1—9, at Fled⸗ 
feringscontracter ſtulle tinglæfes, og 5—14—42 


) Cfr oven Gide 194—195. > 


— 
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N. 2. 13—40 foreſtriver, at Opbud flat til Tinge 
forkyndes. Kammerrets Ordningen Zote Julii 1684 
2det Afſnit $. 15 eg 3die Afſnit $. 1 ſaavelſom den 
nyere Kammerrets Ordning 18de Marts 1720 Cap. 2 
$. 15 og Cap. 36.4, Ird. 30te Jan. 1793 $. 34, Pl. 
ode April 1795 $. 6 og På. 130e Septbr. 1821 fore⸗ 
rive ligeledes Tinglæsning med Henſyn til Oppeber⸗ 
ſelsbetjentes Beſtallinger og Cautioner for deslige 
"Betjente. Det er ogſaa almindeligt, at de Hvrigheds⸗ 
Beflutniuger, hvorved en forhen myndig Perſon 
giores umyndig, til Efterretning for hans Creditorer 
ſceſes til Tinge. Det falder isvrigt i Oinene, at 
Kundgiorelſer af foranførte: Slags ikke udelukkende 
ce til Bedſte for Dem, ſom ſenere ville erhverve 
Wantes eller andre Rettigheder over den Paagjelden⸗ 
des faſte Eiendomme; de have ogſaa Henſyn til Andre, 
der ville indlade fig i contractmesſige Forhold med 
den Paagjeldende, ſom ved Begivenheder af det oven⸗ 
nævnte Slags taber al Evne til at forpligte fit Gods. 
i De forhen anførte Grunde ere dog maaſtee ikke 
aldeles afgjørende. Hvad det Beviis angaaer, fon 
1—8—4 ſtulde afgive, da møder den mærfelige Om⸗ 
ſtendighed, at Frd. 7de Febr. 1738 $. 1, der ellers 
har gjentaget Indholdet af hiin Lovens Artikel, netop 
har forbigaaet Maningsbreve og diſſe alene, og ſaa⸗ 
ledes knyttet det Udtryk: ”og deslige Breve”? til de 
svrige fra 1—8—4 optagne Documenter: ”Pantes, 
Mageſtifte⸗, Stjedes, Gavebreve”, hvorhos den har 
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givet Lovſtedet ct Tillæg, hvorefter ogſaa viſſe Rets⸗ 


| forhandlinger feulle tinglæfes, men derunder blot nævnt 


X 


ſaadanne, fom umiddelbart angaae faſte Eiendomme. 


Indtil På. 18dc Jan. 1788 udkom, var det heller ikke 
almindeligen antaget, at de 15—3—187. L. 33 nœvnte 
Retsforfolgninger behøvede Tinglæesning; ligeſom 


Denne Placat heller ikke Har foreſtrevet videre Ting⸗ 


læesning end til Debitors Verneting. Og hvad det 


endnu ſynes at være et mere afgjorende Beviis for 


at de omhandlede Retshandlingers Tinglysning iffe 
forhen: vare nødvendige, ev Pl. 7de Aug. 1776 for 
Norge, ſom fun med en betydelig Inoͤſtronkning havde 
paabudet det Samme, ſom PL 18de Jan. 1788 i ſtorre 
Almindelighed har foreſtrevet. Lovens 5—41—9 tan 
iffe være et afgjorende Bevils for en faa almindelig 
Gætning, fom den omhandlede: thi den angaacr en 
Contract mellem Mand og Mand, og kan altſaa ikke 


—— — — — 
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fættes ved Siden af de Handlinger, der, uden at 


indeholde, noget contractmæsfi igt Forhold, ſtulde bersve 
en Perfon fri Raadighed over ſit Gods. Betroeeffende 
5—14—42 N. £. 13—40, faa har den jkke tilkjende⸗ 
givet, at den Uraadighed over Eens Gobs, ſom ellers 


æren naturlig og umiddelbar Følge af Opbud, forſt 


fkulde indtræde, efterat den ſammeſteds ommeldte 


. Kundgjørelfe til Tinge ev foregaact, Ved en i jur. 
Tidsſkrift 5-8. 1 H. Side 186—192 indført Landes 
"Over: ſamt Hof⸗ og StadererssDom af 13de Novbr. 


1820 er.det og antaget, at hiin Uraadighed indtræder 
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umiddelbart ved Fallitens Udbrud, uden' at herom 


behover at være ſteet Kundgjorelſe til Tinge. Denne 


Mening turde og, foruden ved de i Dommen anforte 
vigtige Grunde, underſtottes ved Pl. 8de Junii 1787, 


Dev beſtemmer, at Stjoder og Pantebreve, der inden 
" ben Tid ere tingfæfte, ſom 5—3—28 N. L. 39 fore⸗ 


ſtriver, ſtulle medføre Pant og Ciendom, om endog 


Udſtederen den Mellemtid fraUudſtedelſen 


til Tinglæsningen maatte være fat ud af Kaas . 
dighed over fit Gods *). AXt de Anordninger, ſom 
hjemle ſtiltiende Panterettighed i Oppeborſelsbetjenes 


og deres Cautioniſters Boer, foreſtriye Tinglæsning, 
fan og vel forklares, uden at hiin almindelige Sætning. 
. antages. Intet er viſtnok retfardigere, end at det 
" Offentlige, der vil erhverve en ſaadan færdeles Ret 
hos fine Oppeborſelsbetjente og diſſes Forlovere, paa 


muligſte Maade drager Omſorg for at tredie Mand. 


Åtte derved bliver ſtadelidende. J det ele er det 
— øvergensftemmende med Lovens Aand, at der faa 
" meget, fom muligt, ved Kundgjerelfe tit Tinge. ſorges 
for at ſtaffe tredie Mand Kundſtab om de Handlinger, 
der betage en Perfon fin naturlige Cvne til at for⸗ 
pligte fig ved contractmægfige Handlinger; men i viſſe 


Tilfælde fan Handlingens Virkſomhed i denne Hens 


ſeende ikke gjøres betinget af ſaadan Kundgjørelfe, 


" %) Den modfatte Mening er iøvrigt antaget og færs 


Deles vel udviklet i en Soerets⸗Dom, der er med⸗ 


deelt i jur. Arkiv. No. 6 G. 35-42. 


J 
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yden at udfætte andre Vedkommende for. ved den 
mellemkommende Handling at lide et Tab, ſom de 
ki kunne afvende. Der opſtaaer ſaaledes en Colli⸗ 


om TT —— — —— 


ſion, ſom derimod ikke finder Sted med Heuſyn til 


Beſtaſlinger og Cautioner for Oppebørfelsbetjente. 


Hovad i Seerdeleshed Cautionerne angaaer, er og For: 


holdet aldeles contractmæsfigt, og ſelve Regnſkabs⸗ 


betjentens Forhold til det Offentlige har egentligen 


en contractmæsfig Grundvold. 


Ifolge alt det Anforte er det neppe aldeles ſikkert, 
at enhver Handling af det her omſpurgte Slags, for 


at gjøre fin Virkning til at ſyekke den Paagjeldendes | 


Evne til at disponere over fit Gods, behøver at være | 


tinglæft, og endnu mindre at denne Tinglæsning, for 
at fvælte den Paagjeldendes ſenere Dispoſitioner over 


( 
( 


hang Eiendomme, ſtal være bunden til Ale, hvad der | 


behoves med Henſyn til de Pantebreve, ſom omfatte 
Eens hele nærværende og tilkommende Formue ”). 
Meeſt Anledning til at paatviple Gyldigheden af en 


ſaadan Fordring er der med Henſyn til ſaadanne Ti: | 


fælde ſom Opbud og Fallit. Det er her ikke en enkelt 


Mand, hvis Ret er i Veien for Perſonens ſenere | 
Dispoſitioner over fit Gods; men famtlige hang Cre: | 


ditorer, hvilke dog ſelv ikke ere i Stand til vieblikke— 
ligen at ſorge for deres Tarv i faa Henſeende, vilde 


lide under at hans ſenere Dispofitioner bleve i Kraft | 


+) Jevnfor oven Side 213. 


U 
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indtil Tingfæsning ſtete. Desuden vilde der altid, 
. naar forft Tinglæsningen gjordes forneden, for at 
berøve ham. Evne, til at indgaae forpligtende Hand⸗ 
linger, blive en Tid, Huori han, det foregaaede Opbud 
eller Fallit uagtet, unde udeve en Raadighed over fit 
Gods, ſom dog ſtrider med Naturen af den Stilling, - . 
Hvori Opbud og Fallit ſtal bringe en Perſon. J 
Virkeligheden vil nok heller itke let Nogen, mindſt 
Erhververne af Stjøder eller Pantebreve pan faſte 
Eiendomme, funne blive Ænffet derved, at den ved 
Opbud og Fallit begrundede Uraadighed indtræder . 
ips0 jure; thi en faadan Begivenhed fan ikke let 
ſtjules, og felv en Tidlang, ferend et ſaadant Skridt, 
foregaaer, er den Paagjeldendes mislige Stilling 
gjerne faa bekjendt, at Enhver, der vil indlade fig 
med ham, opfordres til at, iagttage Forſigtighed. Men 

” paa den anden Side maa Man ogſaa tilſtaae, at den 
Leilighed til de ovrige Creditorers Beſvigelſe, ſom 
funde flyde af den Grundfætning, at Inhabiliteten 
fart fulde indtræde ved Tinglæsningen, ikke har 
ſtort at betyde ved Siden af den; ſom kunde fæce ved 
Dispoſitioner, foretagne fort førend Opbudet eller 
Falliſementet, eller endog efter dette, men under et 
ældre Datum, og Misligheder af dette Slags lade 
fig dog ikke forebygge. Det Strafanfvar, hvorfor 
Ben Paagjeldende udfætter fi fig, vil endog langt fulde 
fomnere værne i førfnævnte Henſeende end i den ” 
, fidftnævnte; thi, derfom han foretager nogen Afhæns 


⸗ 
NA 


' 
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end Opbudet eller Fallifementet, fan han ikke undgaae 
” fin Straf, hvorimod det med Henſyn til de tidligere ; 
” Dispofitioner' ikke ev fan vanffeligt at ſtjule den 
> fvigagtige Henſigt, der ſtulde paadrage ham Lovens 
Straf. Det turde derfor dog, i det Hele taget, være 
det for den borgerlige Handel og Vandel meeft betryg⸗ 
gende Princip, åt ingen af de her under Spørgsmaal 
værende Handlinger burde have den Virkning at betage 
en Perſon Raadigheden over fit Gods, naar de ei 
paa behsrig Maade vare finglæfte, hvorved dog naturs 
ligviis fun de Erhvervelſer, der. vare ſtete i fulde 
kommen god Troe, (fulde beſkyttes, fan at Ingen, 
der enten var vidende om at en Perſon var falfertt 
eller ftod i Begreb med at fallere, kunde indſkyde fig 
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delſe. eller Pantſattelſe under et Datum, der er = 


emne  — Paren hd 


Afbræt for det offentlige Pantevæfens Formaal, gisres 
til Regel, af Bekjendtgjsrelſen af Umyndiggjorelſe, 


„Fallit 0. f. v. ogſaa kunde fvælfe de Skjeder, Pante⸗ 


Ås 


4 


under Mangel af Tinglægning. Dog fuune det, uden | 
; 


breve 0. ſ.v., der fom til Tinge ſam tidig med faar 
dan Bekjendtgjisrelſe. Det ligger-i Sagens Natur, 
at ingen Afhændelfe eller Pantfætning fan erholde 
ſin fulde Betryggelſe førend ved Tinglæsningen, da 


,— Dev endnu til famme Dag kunne komme andre Docus 


menter til Tinge, der præjudicere ſamme (efter cen 
vis Fortolkning af Beſtemmelſerne i 5—3—38, 29,30 
N. L. 39, 40, 41 er man endog tildeels udſat nogen 
kort Tid efter Lesningen, hvorom ſiden). Men i 


den Mellemtid fra Udftedelfen til Lesningen fan Man 
i de enkelte Tilfælde, hvor Man ei fan ſtole paa 
Perſonen, iagttage andre Forſigtighedsregler, f. Ex. 
itte at udbetale Capitalen, inden Pantebrevet i tings i 
læft Stand og uden nogen ſammes Gyldighed præs 
judicerende Bemarkning fan. overleveres. , 
Gvad i Sardeleshed de Retsforfeigninger an⸗ 
gaaer, ber omhandles i 5—3—18 R. £L. 33 og Pl. 
18de Jat. 1788, da er det indfyfende, at diſſes Kund⸗ 
giorelſe, efter. Sagens Natur, er langt mere nodven⸗ 
Dig end Kundgjorelſe af Opbud eller Umyndiggiorelfe. 
Den er nu og beſtemt befalet ved fornæevnte Placat. 
Men denne indffrænter fig, efter fit Bogſtap, til 
Lesning ved Debitors Varneting, ſaa at det kunde 
ſynes, at de Afhandelſer eller Pantfætninger, ſom 
den Paagjeldende foretog over Eiendomme, beliggende. 
" under andre Jurisdictioner, maatte fvælfes ved Dom⸗ 
men, Arreſtſorretningen 0. f. v., uagtet famme kun 
var læg ved hang Værneting: . Imidlertid er det .…. 
viſt, at den Sifferhed for Eiendoms⸗ og Panterettige 
heders Erhvervelfe, ſom Lovgiveren ellers har ladet 
fig være faa magtpaaliggende, derved vilde lide et 


ſtort Afbrek. Det turde derfor maaffce antages, at ⸗ 


Placaten, der ikke havde taget Henſyn til det færdeles 
Tilfælde, at den Domte, Arreſterede o. ſ. v. maatte 
beſidde Eiendomme under en fremmed Jurisdiction, blot 
har villet foreſkrive hvad der i Almindelighed behøves 
for at opretholde Domme, Atreſter o. ſ. v. i den Virk⸗ 

Jur. idsferift, 16 Bds. 2 9. 


* 
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ning, 5—3—18 N. £. 33 fave tillagt dem, uden 
derfor at have udelukket Nodvendigheden af en mere 
udſtrakt Tinglæsning, hvor denne, efter Tillalden 
Natur og Lovgivningens Grund, kunde behoves. Det 
kan og herved bemærkes; at Pl. 7de Aug. 1776 de | 
paa en Maade fan gnſees ſom en Kilde til fornævnte 
Marat af 18de Jan, 1788, i fine-Præmiffer taler om. 
Mantedbligationers Tinglæsning ved Debitors rette 
Verneting, hvor dog nodvendigviis Tinglæsning til 
den Jurisdiction, hvorunder Eiendommen er belig; 
.gende, maa menes, . Endelig indeholder Placat 13de 
Septbr. 1821, ſammenholdt med Semmertentm 
ning 18de Marts 1720 Cap. 2 6. 15 og Frd. Zote 
San. 1793 $. 34 et vigtigt Argument for at Tings 
lægningen ikke fan gjelde med Henſyn til andre fafte 
Eiendomme end dem, der ere "beliggende under den 
eller de Jurisdictioner, hvor den er: foregaaet. Klatt 


- » ev det imidlertid ikke, om dette fan gjøres til. alminde 


lig Regel. Jevrigt er det i det Foregaaende +) viif, ' 
" hvorledes Pl. 18de Jan. 1788 $. 4 tildeels har ſorget 
for at afværge de Misligheder, ſom kunde flyde af at 
en Tinglæsning, der ikke knyttede fig til en beſtent 
Eiendom, kunde fvætte AHheandelſer og Pantſcettelſer 
af denne Eiendom. 
" 6. 19. 
Det er e fun de Eiendome / Erhoervelſer, der hrunde 
ſig enten paa contractmasſige Forhold. fler paa Rets 
Side 117, Or Ry - 


. 
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handlinger (Stjeder, Megeftiſte— og deslige Breve, , 
fan og Ind ſorſels⸗ og Udlægsforretninger ſamt Eien⸗ 
domsdomme, efr. Fred. 7de Febr. 1738 6. 1), til 
Hvis Fuldgyldighed Tinglægning er forneden. At 
viſſe Forandringer med faſte Eiendomme, fom hidrore 
fra Anordningerne, kunne foregaae uden de ældre 


Panthaveres Forevidende og Deeltagelſe, og uden at | 


behove Tinglæsning til: Efterretning for de ſenere 
Panthavere og Klobere, findes forklaret oven 6.268— 
996. . Naar Eiendomsraadigheden gaaer over til en 
Perſon enten ved Arv eller ved Egteſkab, beheves 
higen Tingiæsning til denne Erhvervelſes Fuldftæns 
dighed. Vel nævner Sportel⸗Reglementet 22de Marts 
1814 $$. 64 og 65 Skiftebreve, Bevillinger til at fidde 
i uſtiftet Got, Teſtamenter, Copulations⸗Atteſter og 
deslige Documenter blandt dem, der kunne laſes ſom 
Adkomſter paa en Eiendom. Men denne Lægning er 
fun fornøden for at legitimere den paagjeldende Pers 
fon ſom romdetent til ſenere Dispofitioner over Eien? 
dommen. Uden ſaadan Legitimation vil et Skjode, 
Pantebrev efler andet Document, hvorved” han vil, ude 

øve Raadighed over Eiendommen, faae Paategning om. | 
Mangel af Beviis for Udſtederens Hjemmel. Men 
derfor var hans Rettighed ſelv lige fuldſtendigt 
erhvervet, og han lober ikke, ſom en Kjsber eller - 
Wanthaver.; Fare for at forſtjertſe fin Ret ved af 

udfætte Tinglæsningen; ei heller tabe de af ham 
udſtedte Se oder, Pantebreve o. ſ. v. derved Noget i. 
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deres indvortes Verdie; kun fordi en Paategning on 
Mangel af Legitimation, om den end ikke virkeligen 
fremkalder Tvivl hos ſelve Kjoberen, Panthaveren 
o.ſ. v., bog er denne hinderlig i ſenere fri Raadighd 
øver Eiendommen, Pantebrevet 0. ſ. v., bliver Bel 
kommende fat i den Nodvendighed, for Dantevæfene 
Beſtyrelſe at tilveiebringe: hiin Legitimation. Lg 
faavidt en Mand ved Egteſkab erhverver ikke blot 
Medeiendoméret i det Konen tilhørende ursrlige Godt, 

men endog Eneraadighed over ſamme, kunde det vel 
ſynes, at en. Kundgjsrelſe derom til Tinge kunde 
være fornoden, ſaafremt hun forhen, i Seerdeleshed 
i Cgenffab af Ente, havde have en Raadighed over 
Gemeldte Eiendomme, fom nu ophørte. Men i Overs 
eensſtemmelſe med hvad vi oven &.282 ff. Have vüſt 
ligger det dog neppe i Lovens Grundfætninger, at der 
.qm den Forandring i hendes perſonlige Stand, hvor⸗ 

ved Gun taber den hende tilforn tilkommende Eien⸗ 

domsraadighed, ſtal ſtee Kundgjsrelſe til Tinge, 0% 

Man vil ikke let kunne teenke fig, af hun ſtulde kunn 
ſtuffe en tredie Mand ved at ſtjule fit Egteſtab 
og finder Benævnelfe af Enke udeve en Raadighed, 

der ikke længer tilfom hende. Det fan imidlertid iffe 

nægtes, at et ſaadant Tilfælde jo var muligt, og at 
Syftemet derfor vilde erholde en endnu hoiere Grad 
af Fuldendelfe, derſom Gyldigheden af den Dispik 
tion, der under flige Omftændigheder blev foretagen, 
itke til Stade for en Erfverver, der var i god Troe, 
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kunde rokkes ved det indgaaede oEhteſtab, naar ingen 
Tinglasning og Protocollation derom havde fundet 


Sted. Men af Lovene, ſaaledes ſom de ere, lader 


fig oette ikke med Sikkerhed udlede. 

Jevrigt bliver det, naar Arvinger ville udeve 
Raadighed over en Afdeds Eiendommẽe, i det Mindſte 
under Kjobenhavns Pantejurisdiction paaſeet ikke 
alene "at Dodsfaldet har fundet Sted) og at Ve ſtaae 


i det Arveforhold til den Afdøde, ſom de foregive, — 


men og at der ingen anden nærmere eller ligeſaa nær. 


Arving gives, (om kunde udelukke dem eller dog være . 
deelagtig i den Eiendom, hvorover der disponeres. 


Naar Boet er behandlet af Stifteretten, bet" "agtes 
imidlertid det af famme givne Udlæg ſom tilſtrækkelig 


Hjemmel i foranførte Henfeende. Men hvor Arviu⸗ 


gerne uden Skiftebehandling have overtaget Boet, 


kraæves hiint Beviis fort for Panteveſenets Beſtyrer, og 


Vedkommende fættes derfor ofte i Forlegenhed med at 
forftaffe den negative Deel af Beviſet. Det"turde 
dog være Sporgsmaal, om Panteveeſenets Beſtyrelſe 


ikke kunde lade det beroe ved det blotte Factum, at de 


Paagjeldende med Skifterettens Samtykke have overs 
taget Boet ſom Arvinger. Lovgivningen erkjender 
ſelv⸗ at en Aſdods Boe kan komme i foregivne Arvin⸗ 
gers Beſiddelſe, der ſiden findes ikke at være de rette 
eller eneſte, og vedkommende Berettigede maae da 
holde fig til Dem, der uͤretteligen ere komne i Befid⸗ 


delſe af Det, der tilhører dem, uden at funne hos 
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possessor bonæ fidei tilbageføge de Eiendele, hun 
over fine, medens de anfanes fom Arvinger, harde 
disponeret (fee N. £. 5—2—00 og Nefer. 25 Augaf . 
1752) Ligefom det, naar Stifteretten har belt ; 
Boet, fan blive Tilfældet, at der ſenere melde få 
mere berettigede Arvinger, fom da maae lade fig neit 
med perſonligt Sogsmaal imod Dem, til Hvilte Ud 
lægget ev ſteet, fagledes fynes det Samme .og tt; 
maatte gjelde, naar -Bvet, efter Dedsfaldets lovlige 
Anmeldelſe for Stiftevetten; overtages af, myndige 
Arvinger, hvilket ikke kan ſtee uden i det Mindfe 


en ſtiltiende Ertjendelſe fra Seifterettens Side. 


Se 20. 

Som | en Mangel i.den fuldkomne Betrygoell 
ene i de offentlige Bøger fEal give Erhvers 
velfen af reelle Rettigheder over fafte Eiendomme. 
fan det anſees, at Hævd paa deslige Rettigheder, uden | 
ſaadan Indtegning, har. fuſdkommen Resévirtning | 


” ogſaa mod tredie Mand. Herom har jeg handleti 
J min Haandbog over den danſte og norffe Lovtyndig 


hed Ade Bind Side Z08—309, hvor det er bemærfet, 
at et Skjede eller Pantebrev, udſtedt af eu Mand, 
der, efter de tinglæfte Adkomſter at domme, ufeilbarli⸗ 
"gen maatte anſees ſom . rette Eier og fuldkomment 
bemyndiget til at overdrage den Rettighed, hvorpaa 
Doeumentet lyder, dog kan ſvakkes ved Dævd eller. 
Praſeription, boorved Elendommen eller viſſe Dele 
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af. ſamme at allerede var ham hehavdet eller. og Eien⸗ 


dommen behæftet med Servituter, ſom forringe deus 


Vard, eller omvende Servituter, ſom horte til en 
Eiendom og forøgede dens Værd, vare udſlettede. Dog 
formindſtes den ovennævnte Ulempe meget derved, at 
„Hepvhd paa Servituter, efter en rigtig Theorie, uden - 
Tvivl bør. indffrænteg til de Servituter, ſom forkynde 
fig. veb en vedvarende Indretning ved den tjenende 
" Ting (servitutes apparentes), og at heller ikke em 
"engang erhvervet Servitus igjen fan fortabes for den” 
herſtende Eiendom ved Præfcription, med mindre de, 
AIndretninger, der antyde Servituten, i Præferips ” 
tionstidens Forlob have været nedlagte. Servituter 
af fdranforte Slags forkynde ſig nemlig ved enden 
vedkommende Ciendom paapræget phyſiſt Egenſtab, 
der, lig Eiendommens ovrige phyſiſke Beſkaffenhed, 
maa tages i Øiefyh af Den, der vil erhverve ſamme. 
Imidlertid bortfalder derved ingenlunde den hele 
vvenberorte Fare, og ſelv med Henſyn til de nylig - 
omtalte Servituter er det en betæyfelig Omfændigs 
hed, at en ſaadan, efter engang at være tilhœvdet, 
uden at derom Noget er kundgjort til Tinge, vedlige⸗ 
choldes, uagtet den ſynlige Indretning, ſom dermed 


var forbunden, er borttaget, naar dette ikke har fun⸗ 


bet Sted igjennem den hele Præferiptionstid. ” 

Flere nyere Love Have føgt at betrygge de i de. 
Menin⸗ Boger hjemlede Er hvervelſer/ mod denne 
Cotligon med Havd, Der é et vigtigt Syſtem tjener 
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til at underſtytte Hine Erhvervelſer, men i intet bib 
" fælde bør fomme dem tif noget Afbreek. Den baier⸗ 


ſte Hypotheklov 6. 32 +) indeholder ſaalebes den alde⸗ 


les henſigtsmesſige Beſtemmelſe, at der mod In 
holdet af de offentlige Bøger ikke finder nogen Fjævd É 


, Sted, forfaavidt (amme, Lunde. komme de deri endelb— 


, gen eller proviſoriſt indtegnede Hypotheker til Skade. 
Denne Beſtemmelſe har imidlertid, ſom allerede oven 


Side 227 bemerket, den Jndffræntding, ſom flyder 
deraf at det baierſte Hypothekveſen blot ſorger for 
Hypothekers, men ikke for Eiendoms⸗Erhvervelſers 


Sitkkerhed. Det er derhos indlyſende, at, da Real⸗ 


Gervituter. i hiin Lov hetragtes ſom Pantevesnet 


uvedkommende, faa at. de ſelv ved contractmasſig 


Overdragelſe uden Indtegning i Pantebogen beholde 
deres fulde Kraft, uden at kunne angribes af Pants 
haverne, faa fan Hypothekſyſtemet ,heller - iffe være 
til Hinder for flige Servituters Erhvervelſe eller 
Ophor ad Præfetiptignsvcien. 

"Den preusſiſte Lovgivning har ladet det ſig være 
magtpaaliggende at forebygge dei be offentlige Boger 


indtegnede Eiendoms⸗ og Panterettigheders Svgkkelſe 
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ved Havd eller Præfeription. Dens 1fter TH. gter 


Titel 4. 514 indeholder den almindelige Sætning, at 

Rettigheder til ursrlige Ting, Tom ere indtegnede i 

Hypothekbogen, ei kunne udflettes ved den blotte Ikke⸗ 

Brug, dg at heller ikke nogen famme præjudicerende 
") Gel. e. åer add 6, 328. 
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:. Ret fan erhverves ved Hævde Imidlertid har denne 


meget 'henfigtsmæsfige Beſtemmelſe faaet nogle Jur⸗ 
ſtrcenkninger med Henſyn til Servituter. Efter 


after TH. 22ter Tit. H. 46 behove ſaadanne Rettighe⸗ 


Der, hvis Tilværelfe. Enhver fan fjende af.en i den 
bebhyrdede Ting tilſtedevxrende vedvarende Indretning, 
ingen Indtegning i Hypothekbogen, men gaae uden 
en 'faadan over paa enhver Beſidder af den bebyrdede 


. Ting. 6. 17 udvider dette til Rettigheder af anden 
Beffaffehhed, naar. diffe ikke indffrænfe Indtegten 


(dén Nutzens:Ertrag) af den, bebyrdede Eiendom. J 


Overeensſtemmelſe hermed indffrænter I. 18 Ned⸗ 
; vendigheden af Grundrettigheders Indtegning i Pante⸗ 
bogen over den bebyrdede Eiendom til ſaadanne, der 


pag den ene Side fvæffe denne Ciendomg Indtægter. 


og paa den anden Side ikke antydes ved noget isine⸗ 


faldende Kjendemarke eller Anſtalt. [277 foruden at 


i Mangel af ſaadan Indtegning, efter $. 20, ikke al” 


b 


være den Berettigede til Hinder i den erhvervede Ret, 
med Henſyn ˖ til Den, mod hyem den er. erhvervet, 
eller dennes Arvinger (cen Beſtemmelſe, ſom ev alde⸗ 
leg naturlig), har $. 21 endvidere giver ham en" Friſt 


. afg Aar fra den Tid af at den bebyrdede Eiendom 


er bleven afhændet, hvori han endnu fan gjøre fin 


" Set gjeldende og fordre den indtegnet, i Pantrebogen. 
efr. 9. M. Hvad 6. 6.har beſtemt, kan vel intet 
ſynderiigt Afbræk gjøre i den Sikkerhed, ſom Erhver⸗ 
velſerne ſtulle erholde ved de lovbefalede Formers 
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gagttagetſe, naar det antages; FE FRNNENPRESE 
Indhold giver Medhold, at de ſynlige Judretuinger, 


der antyde Servituken, ſtulle endnu være tilſtede paa | 


den: Tid, Eiendommen "gaaer over til tredie Mand, 
hvorved dog fan bemærfes, at $$. 50 og 51 gjøre det 
noget tviviſomt, om hiin 6. virkeligen er ſaaledes at 
forſtaae⸗ Mere betankelig er. derimod 8. 417; thi 
Servituter, der, uden directe at formindſte Jndtægs 
"terne af' den bebyrdede Eiendom, medføre Ubehage— 


lighed og Tvang, kunne ogſaa nedſcette en Eiendoms 


Værdie, J Grunden forringes og derved den Ind⸗ 


tægt, ſom Men kunde haye af: Ciendommen ved at 


bortleie ſamme, ligeſom de og kunne vare til Hinder 


” føren. Forandring med Eens Eiendom, hvorved Man 


.  ”Annbe. gjøre fg den mere nyttig. Man kunde derfor, 
ſtrengt taget, paaftane, at der iffe gives nogen Ser⸗ 


vitus af det Slags, ſom fornævnte $. 17 omtaler. 


Men det er klart, at dette Lovftet bor fortolfes par 


en ſaadan Maade, at det. faaet. Noget at betyde, og 
” dette. fan ikke ſtee uden ved at forſtaae ſamme om 


alle de Servituter, ſom ikke direrte formindffe 


Indtægterne - af den bebyrdede Ciendom. Dette 

beſtyrkes ogſaa af / de Exempler 6. 19 opgiver paa 

Servituter af det modfatte Slags, nemlig Ret til at 

greſſe paa en. Andens Grund eller. fælde Træer paa 
fomme, Indholdet af. $. 24 ev ikke mindre betænfes 
. digt. Vel ev der. vundet en Deel for Den, ſom tik 

… forhandler fig en Eiendom eller tager Pant i ſamme, 
s — — —W 
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møde fan eſeer zorlebet af 2 Aar fan nide fig ſikker 
paa at ingen ham ubekjendt Servitus fan opvangnes 
men bedre havde det været, naar han ſtrax og i Er 

hvervelſens Dieblik kunde ſtaffe fig Vished om de 
Byrder, eſom maatte hæfte paa hang Eiendom. Den, 
ſom Havde erhvervet. Servituten, men forſomt at lade 
den indtegne i Pantebogen, maatte da "fee at . holde 
fø ſtadeslos ved perſonligt Sogemaai mod Sælgeren, 
" æg i alt Fald, havde han fin egen Efterladenhed at 
rakke for fit Tab. Jovrigt har 6. 49 meget henſigts⸗ 
masſigt anordnet, at de i Hypothekbogen indtegnede 
Grundrettigheder ei kunne fortabes ved Jes Brug - 
i Præferiptionstiden. — 
Den nye oſterrigſke Lov har endnu fuldkomnere 
ſorget for, at Hævd og Praſcription ei ſtulde komme 
de ded de offentlige Boger hjemlede Rettigheder. til 
Stade. Ligeſom Fe 321 har opſtillet det fom en NE 
almindelig Regel, at pan de Steder, hvor offentlige 
Bøger ere indførte, retmæsfig Befiddelfe af en tinglig 
Rettighed over urstligt Gods kun kan erhperves ved 
Indtegning i diſſe Boger, ſaaledes har og $.481 gjen⸗ 
"taget dette med Henſyn til Servituter; og da den . 
foregaaende $: 480 udtrykkeligen har nævnt Jævd 
ſom en af de Adkomſter, hvorpaa en Servitus kan 
grunde fig, ſaa er det klart, at den almindelige Be 
ſtemmelſe i $. 4841 om hvad der udfordres til at for⸗ 
vandle Adkomſten til en- virkelig fuidghldig Erhvers 
velfe, ogſaa har Senfyn til Hevd. $. 1498 indehol⸗ 
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der, at Den, ſom har hævdet en Eiendom eller Res | 
tighed, fan føge den hidtilverende Eier til at faae fig ' 
Eiendommen eller Rettigheden tilkjendt famt indtegnet 
i de offentlige Bager, ligeſom $. 1499 beſtemmer, at 
ogſaa de i de offentlige Bager indtegnede Forpligtelſer 
paa lige Maade kunne efter Præferiptionstidens For: 
feb bevirkes udlettede af de offentlige Bøger, Ende⸗ 
" igen indeholder $. 1500 det udtrykkelige Bud, at 
ingen Hævd' eller Præfeription far komme Den til 
Stade, fom i Tillid til de offentlige Bøger, og inden 
Indtegning i famme om ſaadan Hevd eller Preæſcrip⸗ 
tion har fundet Sted, har erhverven Eiendommen 
eller Rettigheden. Goͤnner har vel meent, at den 
oſterrigſke Lov ved de Beſtemmelſer, ſom indeholdes i i 
65. 1468, 1470 og 1479, ſtulde have hjemlet Hævd 
øg Præfeription mod. de. offentlige Bøger *).“ Men 
denne Forfatter har aldeles overfeet $$. 481 og 1498 
—1500, og derfor tillagt de af ham -nævnte Artikler 
. en ganffe anden Betydning, end de kunne have efter 
beres Foshold til Lovens evrige Beſtemmelſer. De 
hjemle nemlig vel Hævd og Præfeription med Henſyn 
til Eiendomme og Rettigheder, ſom ere, indtegnede i 
de offentlige Boger, men de indeholde ingenlunde, at 
denne Havd eller Preſcription⸗ forend den ſelv inds 
tegnes i de offentlige Boger, fan ſtade de Rettighe— 
der, -fom tredie Mand imidlertid har erhverver i | 
Tillid til hine Bøger og under Jagttagelſe af hvad , 
2): Gee 1, & iſter Th. S. 333—339. 
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der med Henſyn dertil er nordnet. 68. 1467 og 1469. J 
viſd endnu en færdeles Omhue for at ſikkre faadanne 
Erhyvervelſer, idet ſaavel Eiendomme ſom Servituter 
af Den, paa hvis Navn de ere indtegnede, ved 3 Aaxs | 
” Præfeription ſikkres imod alle mulige Indſi gelſer, og 


altſaa enhver protocolleret Adkomſt ved denne korte 


Proeſeriptionstids Udlob frigjøres for de ſtjulte Mang: 
"fer, der kunde findes ved ſamme, medens der, efter 
85. 1468 og 1470, udfordres 80 Aars Heevd for at 


erhverve en Rettighed, Hvorfor Man. ikke i hine 


Bøger er indtegnet (hvilken Erhvervelfe endda, fom . 
viiſt, er Jndferænning underkaſtet efter $$. 481. og 
1498—4500). |. | 

Det fan endnu bemarkes, at" den franſke Lov, 
ſtiondt den indffrænfer SHævd til de ſynbare og ſtadi⸗ 
gen fortſatte Servituter, dog aldeles intet Henſyn 
derved har taget til den her omhandlede Betryggelſe 
for tredie Mand, der vil erhverve reelle Rettigheder 


over den bebyrdede Eiendom. Som vi allerede have 


bemærket, er det fun hypothecariſke, men 'ikke Eien⸗ 
doms-Rettigheder, ſom denne Lovgivning gjør afhæns 
gig af Indtegning i offentlige Bøger. Ligeſaa lidet ber 
hover Servituters Erhvervelſe ad den contractmæesſige 
Vei nogen Yublicitet og $. 1638 veed ingen anden 
Hielp for Den, ſom har til for handlet fi ſig en Eiendom, 

der ev betynget med en ikke fyndar Servitus, uden at i 
han derom blev underrettet, end at han maa føge 
Saligeren til Kjobets Ophævelfe eller Stadeser fatning 
efter Omſtandihederne. 6 
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mi have allerede oven Side 133—185 viiſt, at 
der i vort Hypothekvaoſen herſter em anden og ſtorre 


Publicitet, end i de flefte fremmede Landes; forſaavidt 
" Bocumenterne hos 08 ſtulle læfes ved Retten, der 


holdes for aabne Dare, medens, efter hine fremmede 
Hpypothekſyſtemer, Alt ſoregaaer inden lufte Døre vet 


et Bureau.“Vel betragtes i adftillige Lande Hypothe⸗ 


kers Indtegning ſom en Netshåndfing, der overlades 
til Dommeren eller, hvor Retten er collegialiter orga⸗ 
niſeret, til en af dens Medlemmer. Men ſom en til 
jurisdictio voluntaria hørende. Handling foregaaer- 


, ben, efter. Biffe Landes Love, ikke ved nogen offentlig 


Retsſesſion, hvorimod det ſaakaldte Hypothet⸗Amt 
eller Hypothek⸗Ret uden mindſte Offentlighed moder - 
ger Anmeldelſen af Documenterne/ ogåindtegner det 
Fornodne i Protocollen; og det ér i den Adgang, 
fom enhver Vedkommende har tif deraf. at erholde 
fornøden Underretning, at Hypothekveſenets hele 
Offentlighed beſtaaer (ſee herom den, baierſte Hypo⸗ 
thetlov 66. 86—91) +). Jeg har allerede paa det 
anførte Sted udviklet en betydelig Fordeel, ſom vor 
Indretning i denne Henſeende medfører fremfor den: 
. fremmede; men jeg hav tillige bemærfet, at dette ikke 
er den eneſte. Fr 
Den Omſtendighed, at Documenternes Læsning 
for Retten og Anmarkning derom i den egentlige 
9, See 6 baner | l. e. ster ab 6. 8 lå — 
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. Tingbos ſtal gaae foran Hrotocellationen, giver uden 
Wvivl en fol. Grad af Betryggelfe imod de Mislighe ⸗ 
Der fra Hypothekbeſtyrerens Side, ſom Man kunde 
tænte fig, naar Alt foregaaer inden lufte Døre og 
uden Vidners Overværelfe. Men endnu mere giver 
denne fidfte Indretning: Anledning til Frygt for at 
noget Spil fan drives med Hypothekveſenet af cen 
eller anden Falſtner. Under den Art af Offentlighed, 
. vore Love foreſtrive, vil itke let Nogen benytte et 
falſt Document tik at faae fig indtegnet fom Pant. 
haver eller Eier. Derimod turde ſaadanne Mislighes 
der være vanftelige at undgaae, naar Alt, "hvad der 
hører til Rettighedens Erhvervelſe, ivarkſeettes inden 
lukte Døre, Man har derfor og i Særdeleshed. i den 
bailerſfke Hypothekloy fundet det uamgjængeligen nod⸗ 
"vendigt, at Den, mod hvem Rettigheden ſtal erhver⸗ 
vas, faldes, inden nogen endelig Protocollation kan 
foregaae, med mindre. han perſonligen eller ved en 
| behorigen befuldmægtiget Perſon indfinder fig af fig 
ſelv og forlanger Indtegningen eller ſamtykker ig 
ſanime (fee $$. 167), 21 2"), 98 No. 2747), 10347" 
" 407—110tt); 153 og 155-H4) famt 158 tttt)). Vor 
dL c. iſter Th. 6. 227—232. ut 
".. FR) S. Gt. Gide 252 efr. Side 2587256, 
sr) Lc. ater Th. Side 36. 
+) S. Gt. Side 52. 
) S⸗ Gt. Side 66—67. 
77) 6. Gt. Side 277. I 
FT) 6. Gt, Side 286—2987. 
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Lov tilſteder derimod, ſom betjendt, at Skjsdet, 


Pantebreve og alle deslige Documenter kunne læfes 
"uden dertil at falde Udſtederen (1—4—34 N.L. 37). 
Man har iffe erfaret, at dette har foranlediget nogen 
Misbrug, og det fan, efter vov hele Indretnings 


Matur, ikke let medføre nogen. Documentets 2ACgts 
hed bliver ingenlunde endeligen afgjort ved dets Læs: J 
ning;,/ juft fordi den foregaaer ugen - Dertil at fald: " 


den Paagjeldende; maa denne: beholde enhver Indſi⸗ 
gelſe, ſom han kunde have imod ſamme, i Scrdeles⸗ 


hed den, ikke at have ſtrevet det Navn, ſom findes paa 


Documentet. Den Skade, ſom et urigtigt Documents 
Læsning kunde medføre far rette Eier, vilde altfaa ind⸗ 


SEN ſtræenke fig til at han derved kunde blive hindret i fri 


Raadighed over Elendommen, faalænge indtil han, efter 
lovlig Omgang, fit ſaadant Document udffettet. Og et 
ſaadant Tilfælde vil, ſom og Erfaring vifer, være 
yderſt fjeldene; thi, foruden at den Offentlighed, ſom 
Tinglæsningen medferer, inaa afſtrekke fra faadant 


Falſum, faa vilde Ingen derved kunne erhverve 


nogen virkelig Fordeel. Paa den anden Side er Den, 


til hvis Bedſte Documentet lyder, ikke heller ſpnderlig 


udſat for, at det ſtulde blive angrebet med en urigtig 


Benasgtelſe, da der til Dorumentets Udſtedelſe gjerne 


| ſlutte fig; andre Handlinger, fom let vilde modbeviſe 
en ſaadan Benægtelfe, f. Er. Renters Svarelfe af 
Panteobligationer, den tilſtjodede Eiendoms Overleve⸗ 
ring o. i v. Det ſtaaer desuden i Dens Magt, fom 
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| - erhverver ét Document, at forſyne ſig med dandre 
Beviſer for Documentets Egthed, hvorom han væd, 
- at Tinglæsningen og Protocollationen ikke i og for ſi ſig 
indeholder noget Beviis. Derimod tan der flyde 
. megen Mislighed Deraf, at Hypothekbeſtyreren eller 
der. ſaakaldte Hypothek-⸗Amt, ved .at beſlutte Indteg— 
ningen, ſtempler den indtegnede Retserhvervelſe ſom 
cegte. Efter den paierſte Hypotheklov $. 103") ſtal 
det paaſees, at en tilfræftelig Fuldmagt eller Ratiha⸗ 
bition fremſtaffes, naer Nogen i Hypothekſager frem⸗ 
treder paa Dens Vegne, ſom ved Indtegningen ſtal 
paadrage fig Forbindtligheder. Ligeledes ſtulle frem⸗ 
mede eller ubekjendte Perſoner beviſe deres Identitet. 


Hypothekbeſtyreren fan let ſtuffes ved de Beviſer, 


ſom i ſaaHenſeende antages, og det er rimeligt, af 
han, fon ilke at fortrædige fig felv' og Andre med 
". vidtløftige og i de allerfleſte Tilfælde overſladige Fors 
maliteter, vil fage det let, i Særdeleshjed med Beviſet 
for Perſonens Identitet. Men herved bliver der dog 
Leilighed til ſtundom at fpille en fordærvelig Cabale. 
Ogſaa ved det Varfel, der ſtal gives den Paagjeldende, 
„naar han ikke af fig ſelv møder eller later made, fan 
let en. Mislighed indlobe. Den hele Fremgangs⸗ 
maade er og vidtløftig, og, ſom Commentaren) viſer, 

er det meget tvivlſomt, hvorledes den derom i $. 140 


8) 1 e. oter Th. Gide 52, DN, 
| W”) 6. Gt. Gide 89-90. NL … 
, Sur, Aideſtriſt, 188Bä8.2ß. 


givne Beſtemmelſe fkal forſtaaes. Commentatoren”) 
dadler ogſaa, vel ikke uden Grund, at Loven, ſon 
Foige af en Forandring, fom det forſte Kammer havde 
"gjort i Udkaſtet, endog fræver den Paagjeldendes 
Yndvarsling, naar Jndtegningen grunder. fig pa 
Retskjendelſer eller” offentlige Documenter; fun åt 
Varſlet då indffræntes til 8 Dage i Stedet for at det 
ellers fan gane indtil 30 Dage. Dog kommer 'han 


' 
i 


herved tildeels i Strid med fig felv, forfaavidt han 


heftigen dadler det fraͤnſte Hypothekſyſtem, fordi 
ſamme ikke fræver noget Varſel til Dem, mod hvem 


en Indtegning ſtkeer *5); thi efter code civil kan der 
ikke blive Tale om nogen Indtegning, ſom ikke er 


W 12 


grundet paa et offentligt Document. 
Med alt dette erhverver, dog Ereditor ved For: 


ringens Indtegnelſe i Hypothekbogen ingen Betryg⸗ 


gelſe imod Indſigelſer, ſom kunde betage hans Fors 


bring fin Gyldighed. Der er kun Hypotheket ſon 


Hypothek, fon derved bliver uangribeligt, og den 
Eiendom, hvorpaa den cv indtegnet, maa derfor i 
" alle Tilfælde hefte før Fordringen, hvis denne kommer 
f en tredie Mands Hænder, ſom lader den til Ham 
paſſerede Cesfion eller Pantfætning protocbllere. Men 
. med Henfyn til den oprindelige Creditor ſtaae, efter 
8. 46 14), alle Indſigelſer aabne mod Fordringen 
7) 1, c. Side 70—76, 95—96 "og 247—250. . 
| 3 1. c. iſter Th. Side 329—330. 

) 1. c. aſter Tb. GS. 396 402. — 


| 


- L hj 
(| " 307 FE — 
U Fr 


fom Borbring. Dette er é fig ef aldeles conſecvent, 
men det medfører, at Creditor dog ikke ved den i hiin 
Lov foreſkrevne beſneblige Omgangsmaade vinder 
nogen fuldſtendig Garantie for fin Fordring, og at 
han, naar han vil være forſigtig, maa, ligeſom efter 
port Syſtem, være betænft pat andre Bevifer for ſin 
Fordrings Rigtighed. 

En vis Indſigelſe ſtaaer dg en rum Tid adbeh 
mod tredie Mand, ſom den hypothecerte Ferdring 
maatte blive overdraget, nemlig den ſaakaldte excep- 
tio non numeratæ pecuniæ. 6. 47 >”). indeholder, 
at, naar en Fordring beſtaaer i et Pengelaan, og 
NRenten ikke endnu 30 Dage ere forløbne fiden Fordrits 

gens Indtegnelſe, eller og Debitor inden Forlsbet af 
vbiſſe 30 Dage har ved en i Hypothekbogen anmærfet : 
Proteſtation fremfat den Indſigelſe, ikke at have mod⸗ 
tager Beløbet, faa fan Judſigelſen, der føvrigt bliver 
at bedbemme efter de gjeldende Civillove, ogſaa frem⸗ 
ſettes mod tredie Wand, ſom erhverver Fordringen 
enten inden hine 30 Dages Forlab. eller eftér indteg⸗ NEN 
net Proteſtation. Det anmarkes, at det, efter Tin⸗ 
genes ordentlige" Sang I den borgerlige Samhandel 
- maa være ſabvanligt, at en Laangiver, ifær naar det 
er Spørgsmaal om en ſtor Capital, ikke udbetaler 
famme, inden Alt, hvad der hører vil hans Betryg 
gelfe, ev. berigtiget, faa at Ban fan være fitter pag, 
| | | 40 7 
*) i. cv. iſter Th. G. 402- 403. 
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at den ham betingede Sittethed ei bliver rokket ved 
nogen mellemkommende Indtegning i Hypothekbogen. 
Det fandtes ſaaledes nodvendigt at give Debitor et 
Middel, hvorved han kunde ſikkre fig imod den Foru⸗ 
rettelſe, hvorfor han ellers vilde gives blot ved hiin 
anteciperte Conftitution af Hypotheket, ſom han dog 
ikke fan undgaae, Det yttres endog, at fornævnte 
6. 47, langtfra at begunftige Debitor, ſnarere er til 


Fordeel for den tredie Mand, fom vil tilforhandle fig 


den hypothecariſte Fordring. Det paaftaaes nemlig, 


at, derfom. Denne. $. ikke var, faa vilde Indſi gelfes . 


beholde fin fulde Virkning i de to Aar, hvori den, 
efter den ellers i Baiern gjeldende Ret, beholder fin 
Virkſomhed. Det bemarkes iøvrigt, at det blot er i 


Forhold til tredie Mand, der erhverver Fordringen x 


god Troe og under en bebyrdende Titel, Exceptionens 


Virkſomhed ſaaledes er indſtreenket, men at den mod | 


… den oprindelige Creditor beholder den fædvanlige 
| civifvetlige Virkning ; ligeſom hele Beſtemmelſen fun 


angådacr Pengelaan, men iffe andre til. Protocollatien 


egnede Retshandlinger, f. Ex. Cesfioner, paa. hvilfe 
den. romerſte Rets Grundfætninger. om exceptio nen 
numeratæ pecuniæ itke ere anvendelige +). 
Forſaavidt det paaſtaaes, at Erhververen af en 
hypothecariſt Fordring, i Mangel af den Beſtemmelſe 


— 66:47 indeholder, vilde endog i fængere Tid. været | 


H See L-c. riet Th. Side 303 -408. 
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udſat for det Privilegium, ſom exceptio non,nume- . 
ratæ pecuniæ, efter den romerſtke Ret, medfører, 

ſaa er der vel, til Styrke herfor, anført, at der 
under de Indſigelſer, der, efter Bypotheklovens sve KE 
rige Beſtemmelſer, ikke kunne gjøres gjeldende md 

" tredie Mand, der, .i Tillid tif Hypothekbogen, har 
erhvervet den hypothecerte Fordring, ikke kunne ind⸗ 
befattes ſaadanne, ſom vedhænge Fordringen efter den 
Qualitet ved ſamme, der fremgaaeraf felve Hypothek⸗ | 
bogen. Imidlertid er det vift, at Udtrykkene, i Ser⸗, 

bdeleshed i $. 26 No. 4 *), cefr. F. 46, ere ſaa om⸗ 
fattende, at exceptio non numeratæ pebuniæ noed⸗ 

vendigviis maatte derunder indbefattes, naar itfe 
S. 47 ved en færlig Beſtemmelſe havde tillage ſamme — 
en fær Virkſomhed. Hvad ſelve Sagen angaaer, da 
kan det ikke nægtes, at Debitor ofte maa være i den 
Nodvendighed, at udftede fi fin hypothecariſte Forſtriv⸗ el 
ning inden Valuta gives ham, Men det fynes dog, . 

” at han meget vel fan værne fig imod af gare, fom 
deraf kunde flyde uden at det blev fornødent at tillægge 
ham for en Tidlang en mod hang egen Forſkrivnings 
Indhold fttidende Indſigelſe, med den Virkning at 
Fordringens Ihendehaver ſtal modbeviſe ſamme. 

- Det fimplefte og natyrligfte Middel ev,at han vel 
udſteder fin Forſtrivning, inden Valuta er ham given, 
men ikke afgiver den. til Medcontrahenten forend den 


Fa 
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ved hans e egen goranftaltning ev bleven forfonet med 
en Paategning fra Hypothekbeſtyreren, der vidner 


” om at der Intet ev i Veien for den Panteſikkerhed, 


der ved ſamme ſtulbe gives; 'og, naar dette er ivark— 
fat, finder Udvexliugen af Pantébrevet og den Valuta, 
fom derfor ſtal gives, Sted. J alt Fald fan Udftes 
deren ved et Contrabeviis ſorge for fit Tarv; og da 
Laangiveren ordentligviis har noget at hefte ved, vilde 
han ikke fetteligen løbe Fare ved Fordringens Hurtige 
Cesfion eller Pantfættelfe, til tredie Mand. Derimod 


- gr det iffe-en liden ulempe for Hypothekhaveren, at 


han, uagtet Hypothekgiveren felv eller ved Fuldmægs 
tig har for Hypothek⸗Amtet indrommet ham den fys 
pothecariſte Fordring, eller dog, efter lovligt Varfel, 
Intet hav evindret imod ſammes Indtegning, flal i 
2 Yar være udfat for at bebyrdes med er færftilt 
Beviis for givet Valuta: og at tredie Mand, til hvem 
Fordringen maatte cederes eller pantfættes, ſtal i 30 
Dage fra Indtegningens Datum være udſat fot det 
Samme, kan og lægge en betydelig Hindring i Veien 
for ct levende Pengeomleb. Dog Jade famtlige 
Uleiligheder ſig temmelig let hæve, naar det antages, 


"at et færffile Document, hvori Debitor bevidner Mods 
tagelſen af den Valuta, hvorfor Hypotheket er giver, 


er tilſtrekkeligt til at. føre det Forbringéhaveren paas 
liggende Beviis. Men hverfen Hypothekloven eller 


Commentaren giver noget Vink til Opløsningen af 


dette Spørgsmaal, ligeſom det og indſees, at det 
Vi Fi - 


j 


æ "aa 


| 


21 ” 31 1 i 
É ⸗ * . 
ad 


Fr" al 


Øiemeed, hvori exceptio. non numeratg pecuniæ 


med fine Pyivilegier er givet, temmelig tilintetgjores, 
naar hiin Sætning antages. Endeligen er det ikke 
vel overveiet, at Indſigelſen blot gives med Henſyn 


til Pengelaan og at den i Sardeleshed ikte finder 


Anvendelſe paa Cesſioner. Saaledes ſom Cesſioner 
af hypotherariſke Fordringer ſtee efter den bagierſte 


Lov, vil der juſt ved diffe være ſardeles Anledning til 


at deres Indtegning iPantebogen ofte maa gaae forud, 
inden Cesſionarius kan give Cedenten Valuta, hvilket 
nermere vil ſees af det Folgende. 


5 


5. 22. 


De i den baterſke Hypotheklov foreſtrevne For⸗ 
mer indffrænte fig ikke til de hypothecariſke Fordrin— 
geré Indtegning, men ogſaa ved Forandring. i Credi⸗ 


tors Perſon ſamt Fordringens fuldftændige eller par⸗ 


tielle Udſlettelſe faavelfom de ellers i Fordringens 
Storrelſe eller den deraf. betingede Rentefod forefal⸗ 


dende Forandringer blide de at iagttage. Bemeldte 


Hypotheklov har ogſaa i Henſeende til diſſe Forhand⸗ 
linger et. ganffe andet Syſtem end det vore Love folge, 


. hoilken Afvigelſe ſtager i noie Forbindelſe med mes 
vanden formel, men dog hoiſt indgribende, Forſkjel, at 
nemlig den hypothecariſke Fordring ikke, fom hos os, 


knytter ſig til Debitors Forſtrivning. Der bliver ikke 
i Baiern; i Hyvothekbogen indført nogen Forſkrive⸗ 
ning, et heller behøver en ſaadan at fremlægges for 
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det faakaldte Hypothek⸗Amt, men ti felve hlin Bo⸗ 
indtegnes, paa Debitors Begjering, eller. med hant 
Samtykke, hvilket i alt Fald antages, naar han ikle 


efter den forhen omtalte Ind varsling møder , For⸗ 


dringen under Angivelſe af Datum og Styldaarfagen 


fame den betingeqe Rentefod og Creditors og Debitors 


Mavn (fee $$. 22 No. 8%), 124 **0) og 4457) | 


Hyvad der ſaaledes findes antegnet i Hypothekbogen, 
uden at vere forandret ved nogen ſenere Protocolla— 
. tion, bliper altid en gjeldende Regel til Fordeel for 
Enhver, fom i god Troe har handlet i Overeesftems 
melſe med ſaadant Hypothekbogens Indhold, og Ingen 
fan undffylde fig med Uvidenhed om det, der ſaaledes 


er indtegnet ($. 25 +)). Den indtegnede Debitor 


fan, med den oven Side 306— 310 omhandlede tinder 
gelfe, ikke mod nogen tredie Mand, der under en 
bebyrdende Titel og i god Troe har erhvervet den 


— 





indtegnede Fordring, fremfætte Indſigelſe mod dens 
Rigtighed, eller paaberaabe ſig nogen Compenſation 


eller Betaling, med mindre han i Hypothekbogen tid⸗ 
ligere havde fadet indtegne i det Mindſte en Proteft 
eller ſaakaldet Forudbemerkning (fee $. 26 No. 4 09 
Stt)). Naar Fordringen cederes til en tredie Perſon, 


7) Serl ec. iſter Fh, Side 257, 

Fr) 1. c. ster Th. Side 177. . v 
FR) S. St. Gide 251. 
T) 1. c. iſter Th. Side 2%3, 

TI 6. Gt, Side 288, FE 
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yaver denne, og at beſorge Indtegning derom gfort I 
Pantebogen, hvilfet maa ſkee paa, den Maade, at 
enten Cedenten perſonligen eller ved en tiltrætteligen 
. befuldmægtiget Perſon, forlanger eller ſamtykker en 
ſaadan Indtegning, eller og han varsles til at fee 
ſaadan Indtegning iværffat, / uden at han: efter Ind⸗ 
varslingen moder (ſee ovenn. 9. 22No. 8 ſamt 8. 153 
faa og $. 53*)). Det Samme gjælder og, naar den 
Hhypothecariſte Fordring pantfættes til Nogen, fun at. 
Dette, fom iffe indeholdende en endelig Overdragelfe 
ei ev Gjenffand for en egentlig Indtegning, men kun 
kor en fan faldet Forudbemærtning (fee nysnævnte 
6. 33 og 6. 155 "2 )), Saadanne protocollerte For⸗ 
andringer eller Modificationer med Henſyn til Credi⸗ 
tors Perſon have ikke alene den Folge, at den oprins 
delige Creditor ikke mod ſamme kan cedere eller pant⸗ 
ſotte ſin Fordring til' nogen Anden, men Debitor er 
Cogſaa pligtig tif at rette fig derefter, og kan, ſom 
Folge deraf, jkke gyldigen betale fin Gjeld til en Ans 
den end Den, der, efter. det i Pantebogen Indteg⸗ 
| nede, er berettiget til at modtage Betalingen. See 
6; 157 2%), fom med Henſyn hertil foreſtriver, at 
der ffaf gives ham Underretning pm. flige Indtegnins 


ger. Commentaren t) bemarker dog berved, at denne. 


”) Le. 1fter Th. G. 434. | 
. MM) ater Th. Gide 277. i 
kk) Gee l.c. ater Th. Gide 278. N 
7) S. Gt, Side 280— 281. 


HÆS 
ſdſte Beſtemmelſe ingenlunde maa forſtaages ſaaledes, 
at en ſaadan Underretning ſtulde være en Betingelſe 
for Debitors Forpligtelſe fil at rette fig efter forom— 
meldte Indtegning. Dette vilde, yttres der, være et 


— HR — 


Hrud paa den i $. 25 forkyndte Grundfætning, der 


ingen Undtagelſe taaler, at Ingen fan undſkylde fig 


med Uvidenhed om Det, fom er indtegnet i Hypothek⸗ 


bogen. Heller ikke menes det, at Debitor kunde for⸗ 
lange nogen Skadeslosholdelſe af Hypothek⸗Amtet, 
" fordi hiin Underretning var forſomt, hvilket vilde 
medføre den Beſvarlighed, vat det ſtulle ſamle og 
gjemme ſaadanne Notificationer; hvorimod hiin 
Forſtrift blot ſtal hore til de flere Regler, ſom, uden 
at være aldeles nodvendige, ere foreſtrevne til Bedſte 


for Publicum, og' hvis Tilfidefættelfe vel fan medføre 


en Diſciplinarſtraf, men ikke noget Regresſogsmaal. 
Hvad der ſaaledes yttres, ſynes og at have Hjemmel 
i de almindelige Regler om Hypothekbeſtyrelſens An⸗ 


fvar i $$.98, 99 og 100 1), ſtjendt felve $.157 ingen ” 


Anledning - giver til flig Indffræntuing. Deẽrſom 
Cesfionarius forfømmer at lade Cesſionen indtegne, 
maa. han, efter $.26 No. 6 **), finde fig i de ſtade— 
lige Følger, fom deraf kunne flyde, nemfig at Cedens 
ten med Retsvirkning kunde cedere Fordringen eller 
ſelv afgjore den med Debitor Saavel om en For⸗ 


See 1. e. 2Th. Side 36—37, 
) 1 c. after Th. Gide 288. 
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driuge⸗ ſom om en Cesſlons Indtegning udfærdiges 
Certificater til Fordringshaverens Betryggeſſe. Ogſaa 
fan der ved Fordringers Indtegnelſe faaes et formes 
ligt Hypothekbrev, der. indeholder udforlige Beſtem⸗ 
melſer om det hele Retsforhold mellem Creditor og 
Debitor. Diſſe af Hypothekbeſtyrelſen udfærdigede | 
Certificater eller Hypothekbreve kunne tegnes paa 
ſelve det af Debitor udftedte Gjeldsbrev og det bliver 
ba at iagttage, at Paategningen feer ſaaledes, at 


ben ei uden fynlig Beſtadigelſe fan affondres fre 


ſelve Gjeldebrevet (fee $$ 170—175?)). Endvidere 
faftfætter $. 167 7"), at, naar en Cesſion eller. anden 
Forandring inl Creditors Perſon eller en Udflettelſe 
af et Hypothek begjeres, og ſelve Forſtrivningen ei 
fremlægges, bar Hypothek⸗Amtet erindre den Begjøs 


kende om at forelægge hiint originale Document, for |. 


at den foregaacde Forandring i Creditors Perfon eller 
den ydede Betaling kan, til. Misbrug at forebygge, 
ſkee paa ſelye Gjeldebrevet. Men Paragraphen indes 
holder derhos det meget markelige Tillæg, at Undla⸗ 
| delfe heraf ikke gior nogen Foeandring i de Virkninger, i 
ſom Indforelſe I Hypothekbogen, i Overeensſtemmelſe 
med $$. 125 og 126, medferer. Goͤnner ++) 
ivrer derhos heſtigen imod den oſterrigſte og preusfi ſte 


⸗ "» Gee 1, c. ater Tb. Side 313—328. 
*) 6. St. Side 304. 
rs) G. Gt. Side 304 -311. 
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Hypothekordning, forſaavidt diſſe gjøre Originalger: 
ſtrivningens Fremleggelſe til en Betingelſe for Ces⸗ 


ſioners Indtegnelſe eller Fordringers Udflettelfe, i . 


Stedet for: at Man ,t hiin baierſke Lov blot-Hhar villet, 


mener, at diffe Love have, for af opnaae det formeent⸗ 


. - lige Nyttige, fjernet fig fra Retfæerdighedens lige 


Linie, og baade gſort Brud paa Civilrettens almins 


delige Theorie, hvorefter det er en erkiendt Sandhed, 


— 


at Hypothekdeſtyrelſen kulde gjøre den Vedkommende 
opmaerkſom derpaa ſom en Forſigtighedsregel. Han 


— —— — —— 


at Enhver ghldigen kan betale ſin Creditor, uden at 


fordre Gjeldsebrevet tilbage, ſtjeondt han dertil er 
berettiget, og tillige handlet mod Hypothek⸗Inſtitutets 
Aand, hvorefter Hypothekbogerne alene ere der Mes 
dium, Hvori Ale ſtal bevæge fig, ſom ftader i Sams 
menhæng med Hypothekpeſenet. Kun hvor Hypo⸗ 
thekbrevene undtagelſesviis og med Regjeringené 
Beovilling lyde paa Jhændehaveren, følger det heraf, 
at famme itke kan udflettes uden Forelæggelfe af det 


originale Hypothekbrev, ligeſom og Indtegning i 


Hypothekbogen om foregaaede Cesfioner eller Pant⸗ 
". fættelfer bortfalder med Henſyn til dette Slags Hypo⸗ 
thekbreve ). IJ F 

. 23. 


Panteforffrivninger, ſom efter andre Forſtrivninger, 


+) Gee Il. c. Side 282—884. 


Som befjende, knytte vore Love Fordringer efter 


s 
4 w., 


347, 


paaledes tilgotftrioningernes Shændehavelfe; at ingen 

- Transport eller Pantfættelfe, ſom ikke er forbunden , 
med Gieldsbrevets Extradition, fan være Debitor 
vedkommende, og at denne omvendt ikke ved at betale 

- fin Gjeld eller gjøre Afdrag paa falhmes Capital fan 

ſikkre fig imod Efterkrav, naar han ikke lader fig For 
ſtrivningen give tilbage, eller i Tilfælde af. parti 
Betaling Affrivning derpaa gjøre, Skjondt dette KER 
Syſtem, med Henſyn tilGjeldsbreve i Almindelighed, 

forſt er blevet fuidkommen befæftet ved Frd. Y9de Febt. 
4798, da ſelve Lovens 5—14—56 N. £. 13—54 vel” I 
ikke ſaa ganſte tydelige hjemlede ſamme ”), fan var 
"det dog allerede efter Loveng 1—8—4 aldeles afgjort, , 
at Panteforſtrivningers Udfettelfe eller Aflysning ikke 
kunde finde Sted, uden at ſelve Panteforffrivningen 
fremkom med en. paategnet Quittance. Gom Folge 
heraf og i Overeensſtemmelſe med det udtrykkelige 
Indhold af Ird. 7de Febr. 1738 $. 5, brhave Ces⸗ 
ſioner af Pantebreve heller ikke at tinglyſes (efr. Ud⸗ 
trykkene i Sportel⸗Reglementet af 22de Marts 1814 
§. 67 Slutning), hviltet naturligviis og maa gjelde, 
maar Nogen pantfætter ſin Panteforffrivning, - da 
dette ikke fan være anderledes end til haandfaaet Pant. 
Indforelſen i Pantebogen tjener hos os alene til at 
. give den med Fordringen. forbundne Panteret den 1 


— 


*) Gee uvis Tideſerift ade Bind, afte Hefte ide — 
v250—3 efr. 18. B. 2 9. Side 261-262. I 
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fornodne Offentlighed og dermed lalttehdig i NRetsgyl⸗ 


dighed; men forſaavidt der ſpergeg om hvem Pante⸗ 


fordringen tilhsrer kommer alt an paa Ihcndehavelſe 
med lovlig Adkomſt. For Den, der kjender vort 


Syſtem, kan det nok ikke være tvivlfomt, at famme i 
den fyranferte Henfeende har aldeles afgjorte Fortrin 
for det baierſte. Intet er hos og ſi ſimplere og lettere, 


end at benytte et Pantebrev, naar dette for Veften 


— — — 


erkjendes at give god Betryggelſe, til. derpaa at reife 
Laan, eller til ved ſammes Salg at ſkaffe fig Capitalen 


inden den fan faaes ved Dpfigelfe til Debitor. Ved 


Hjælp af, ſelve Panteforſkrivningen godtgjer Man 


. Baade deté lovlige Tinglæsning, og, naar ingen inde 


ffrænfende Paategning af Retsbetjenten er givet, eller 
nogen Aflæsning berpaa tegnet, tillige den i Docu⸗ 


mentet betingede Pantefordrings virkelige Erhvervelſe 


ſaavelſom dens uforandrede Vedvarenhed og tillige 


den Perſons Adkomſt til ag modtage Belobet, til hvis 


Fordeel den enten sprindeligviis lyder, eller ſom fiden | 


KE har "faaet ct Forffrivningen vedhæftet Document, 
" indeholdende Transport, Pantſattelſe eler anden 


Bemyndigelſe til at fordre Belobet. Man behover 
iftz at gane til Pantebogen for at erfare, om Fors 
Zuiuen ſenere er bleven en Andens Eiendom eller 
Pant, eller om den maaſkee ikke er udſlettet af Dantes 
bogen ſom afgjort: Ci heller behover Man, for at 
vetrygge fig mod mulige tilkommende Cesſioner eller 


" Syantfætninger af Fordringen, at give den nu "fore : 


* 
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taghe Trangaction Offentlihhed. Diſſe efter den 
baierſte Lov nødyendige Formers Jagttagelfe medfører 
ikke aleneſte Omkoſtninger og Bryderie, fom i. hol 
Grad 'maae befvære Omfætningerne; men felv med 
al Omftændelighed er det næpe muligt, am ſtkaffe fig 
nogen fuldftændig Betryggelſe, da der i Mellemtiden 
fra Panteatteſtens Erhvervelſe og- indtil dem paa⸗ 
teenkte Transactions Ivarkſettelſe let fan dlive pro⸗ 
tocolleret en Cesſion eller Betaling, ſom berover 
hiin Transaction ſin Retsvirkning. Dette vifer, fig 
ifær, naar en Panteforſtrivning fEal benyttes til Salg 
eller Laan paa-gt Sted, ſom er langt fraliggende fra 
det, hvor Pantet ligger og Pantebrevet altſaa er pro⸗ 
tocolleret; et Tilfælde, der mas være meget hyppige, 
da de offentlige Inſtituter eller private Capitalifter, 
hos hvilke Laan fornemmelig maa føges paa ſaadanne 
Activer, eller hvor de kunne beqvemmelig finde Af⸗ 
. fætning, ;gjerne concentrere fig til enkeite Steder. 
Ved ganſte færdeles Forſigtighedsregler kunde maaſtee 
dog Den; der vil fjøbe en Pantefordring eller derpaa. 
give Forſtrakninger, filtre fig. Han funde nemlig 
betinge fig, ikke at udbetale Beløbet, inden Pantebre⸗ 
vets Cesſion eller Forhæftelfe til ham var bleven 
protocolleset og Atteſt tilveiebragt for, at indtil den 
Tid ingen famme præjudicerende Indtegning i Pante⸗ 
bogen var foregaaet. Men herved maatte paa den 
anden Gide igjen Pantebrevets forrige Cier fætte fig 
"Blot, foruden at flige Vidtloftigheder vilde kunne for⸗ 


' 1,77 820 MEN 
volde en betydelig Gtandening. & den hele Handel 
hvoraf det maaſtkee blev den mindſt trykkende Folge 
for ham, at han maatte godtgjøre Renter af den 
imidlertid til hans Dispoſition henhvilende Capital. 

" Det Fortrædelige og Anftødelige i flige Forſigtigheds⸗ 


reglers Jagttågolfe vilde og gjøre, at Capitalbeſi dderne 


” + Almindelighed holdt dem , tilbage fra at laane pas 


—— — 


—— —— 


Panteobligationer; ligeſom og omvende ſtundom Den, 


der herpaa indlod fig uden at gide bruge faa anſtoede⸗ 


lige Forſigtighedsregler, kunde blive ſtuffet. Alle 


flige Vanſkeligheder bortfalde. efter vort Syſtem; thi 
at det originale Gjeldsbrey overgives til Den, dr 

tilforhandler ſig ſamme eller derpaa giver Laan, er 
"en faa ſimpel og naturlig Ting, at det aldrig falder 
Nogen ind, der vil fælge et Gjeldebrev eller gjøre 
Laan paa ſamme, at dette kan iværkfætter uden ſaadan 


"Overlevering. Selv det baierſte Syſtem giver An⸗ | 
ledning til ogſaa at fordre denne, foruden alt det evs 


rige, fom det gjør fornødent. ( 
Men, er. den ovennævnte t den baierſtke Sypos 
theklov foreſtrevne Omzangsmaade i hoi Grad hæms 
mende for hypothecariſte Forſkrivningers Benyttelſe, 
faa er dette dog ikke den værfte Side ved ſamme. 
Med Henſyn til Debitor har den til Følge, at Hen 
aldrig, fan være ſikker for af han ved ſin Gjelds Beta⸗ 
ling virkeligen frigjøres for ſamme, med mindre han 


paa en med Creditor vedtaget. Tid indfinder fig i felve 


Hypothek⸗Amtet, og der, efter indhenter. Oplysning 


(4 
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— 


af Sypsthefbogen, erlagger Betalingen og paa Stedet 
erholder den fornødne Udſſettelſe. Bed enhver anden 
FZremgangsmaade er han udſat for at der i Mellem⸗ 
tiden fan, blive hrotocolleret en Cesſion, ſom gjer, at 


— 


. Ben erlagte Betaling ikke frigjer ham. Alt dette 


Ål 


" gielder ikke alene med Henſyn til ethvert Afdrag, ſem 


bliver at erlægge paa en hypothecariſt Gield, men 


ſom det ſynes endog ved Rentebetalinger; thi Laven 


gior/ingen Undtagelfe i faa Henſeende, faaledes ſom 
hos os Ird. 9de Zebr. 1796 6. 3 viſeligen undtager 
Rentebetalinger fra den ievrigt mindre bebyrdende 


Form at paaſee Afſtrivning pan. ſelve Gjeldsbrevet. 


Det er ingenlunde retfærdigt, at Debitor, fordi det 
ſtager Pantecreditor frit for, at overlade fin Fordring 
til Andre, Kal være. udſat for, alle flige Bryderier og 


Omkoſtninger. Viſtnok burde det i alt Fald være en. 
beſtemt Ret for ham at kunne fordre Underresning 
; øm enhver i Hypothekbogen indtegnet Forandring af 
Creditors Perſon, naar han derved ſtal ſcettes ud af 


: Stand. til gyldigen at afgjøre.Sjelden med den oprins 


delige Creditor. Dette kunde og, uden at bebyrde 


Hypothek⸗Amtet, have vævet iagttaget, da, det havde 


kunnet være gjort. til Pligt for den, fom vil have ſaadan 


BSorandring indtegnet, beviisligen at meddele Debitor 


Communication, inden han kunde erholde fit Borlans 


, gende. opfyldt. 


Fremdeles er det indlyſende, at hünt Syſtem 


man opfylde. Pantebsgerne med en Mængde Andies⸗ 


"Su, Tidskrift, 1606. 2 9, x 
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ninger, ſom, efter det hos og antagne Soſtem,n und 
gaaes; dg, hvad derved er værre end alt Andet, dt 
Bliver næften umuligt for Hypothekbeſtyrelſen at filtre 
fig mod farlige Falſa. Ved Cesſioners Indtegnin 
og Gjeldens Udſlettelſe uden Foreviisning af SGjefds 
brevet fan faare let en uvedkommende Perſon påt 
Hypothek⸗Bureauet ſpille rette Eiers Rolle, og berved 
fravende ham fin Eiendem. Hoperhetbe ſtoreren 
lober for fin, Perſon ikke nogen ſynderlig Fare fa 
derved at bringes i Anſvar: thi den af ˖ ham erkſendee 
Identitet vilde ikke, naar ſiden Sporgsmaal derom 
opſtod, fra hans Side behove nogen yderligere Legiti 
mation; og ſels om den blev modbeviiſt, vilde dette 
neppe, efter Hypotheklopens Grundſcetninger, kunne 
paadrage ham, Anfvar,' naar. intet fært Beviis Lunde 
fores for en derved udviiſt Skjedesloshed. Hypothek⸗ 
vbeſtyrerne vilde altſaa maaſkee juſt ikke være faa me: 
get ængftelige i fan Henſeende, og Misbrug vilde da | 
blive defto lettere; ligeſom det og omvende er -indig ' 
ſende, at de ved en vidt dreven Forfigtighed vilde for: 
, warfage Dem, der havde Noget at gjøre i Hypotheb⸗ 


" Bureauet, uendelige Beſvarligheder, uden sat deg 


nogen fuld Sikkerhed blev opnaaet. 
De Indvendinger ere af liden Værd, fom Såns 
"ner: fremfætter mad Grundſcetningen, at fordre Sjelds⸗ 
breveis Udlevering eller Afſtrivning paa ſamme, fon 
Betingelfe for fuldgyldig Betaling af Gielden eller 
| Eenteleſeege Eelessetſe paa ſamme. Det er vel 


L U 


— Ås ” e 
AJ e 


—— "823, , 
siden for den romerſte Ret⸗ Syftem, a at et Geldebrev 
i tredie Mands Hander ſtulde kunne gjelde mod Ud⸗ 

ſtederen, uagtet han har afgjort Gjelden med den 

oprindelige Creditor. Men det paffer fig dog ganſke 
til Pengeomſaetningernes nærværende Tilſtand, at den 

Forpligtelſe, ſom Nogen ved et Gjeldsbrevs Udſtedelſe 

paadrager ſig, fnytter fig ſaaledes til dette, at han 

Fun imod ſammes Tilbagegivelſe ev pligtig til at betale 

Forſkrivningens Geleb, og fun mob Afſkrivning paa 


famme at gjøre Afbetalinger. Ved mange Slags ” 


Gijeldsbreve er dette i alle Lande antaget, i Særdelese 


hed ved Verler og Statspapirer, Det tan aldrig 


— 


v 


betragtes ſom nogen Afvigelfe fra den naturlige Rets 


"færdighed, naar dette, ſqaledes ſom hos og, gjores til 


Regel for. alle Slags Gieldsbreve, da enhver Udſteder 


og Erhverver af et Gjeldsbrev jo, ved at indlade ſig 


i dette Forhold, give deres beſtemte Samtykte til Ait, 


hvad der flyder af denne Regel, nemlig "den Forſte 
' til at han mod Enhver, der med fovlig Adkomſt har 


hans Gjeldsbrev ihænde, vil være Debitor efter 


Gjeldsbrevets Indhold uden Henſyn til nogen anden 
paa Gjeldsbrevet ikke anmerket Transaction, og den. 
Sidſte til at han ikke vil fordre nogen Capitalbetaling. 


| uden mod: Gjeldsbrevets Production. Hvorledes f - 


Gærdeleshed Hypothekſyſtemet, maar det ikke vil gjøre 
denne ſaa ſimple og naturlige Formalitet til Regel, 
maa indvifle- fig i en Rokke af andre Formaliteter, 
der baade medfore Bryderier og Bekoſtninger i Hobe⸗ 
x 2 X 


F 
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NØRRE | 
tal, og tillige faae en ſtadelig Indflydelſe paa Troe 


ag Love, og med, aft det iffe blive fuldkomment fit: 
krende, ev omftændeligt udviflet i det Foreganende, 


og det er hoiſt ſynderligt, hvorledes en Forfatter, der 


Forſlag, fan, paa Grund af jus naturæ, finde Bes 
tænteligheder ved hiin ſimple og naturlige Formalitet. 


har bragt en heel Skare af vilkaarlige Formaliteter i 


EN 


Den baierſte Hypotheklov kommer iøvrigt endog en 
ganſke færdeles Strid med den romerſte Net, hvis 


Grundfætninger Man dog herved har villet holde faa 
meget i Agt; thi, uagtet denne ikke gjør det nødvendigt 
for Debitor, der betaler, at lade fig Gjeldsbrevet 


extradere, faa hjemler den ham / dog en Ret til at 
… ræve dette tilbage. Men denne Ret bliper ved Hy⸗ 
pothekloven ham betaget med Henſyn til hypothecari⸗ 
ſte Fordringer; thi, da Cesſion gyldigen kan ſtee dl 


uden Gjeldsbrevets Overleverelſe, og Debitor er fors 


pligtet til at betale til Den, der indtegnes ſom Ces⸗ 
fionavius, fan bliper der iffe Tale om nogen Ret til | 


Gjeldsbrevets Extradition. Naar det paaberaabes, at . 


Hypothelbogen ſtal være: det Medium, hvori Alt 
ftal bevæge fig, ſom ſtaaer i Forbindelfe med Hypothek⸗ 


væfenet ; ſaa fan jeg i denne Talemaade ikke finde 


noget Beviis. Hypothekbogen ſtal godtgjøre de hy⸗ 
vothecariſte Fordriagers lovlige Protocollation, og 
hovad der. vedkommer Debitors Hiemmel til at give 


det Hypothek, hvorom der er Spørgsmaal. Men 


hvem der er Eier af den hvpothecariſte Fordring, 


; TJ. = ' 
behover efter Sagens Natur aldeles iete at være Gien⸗ 
ſtand for Hypothekbogen. Denne kan, ſom Erfaring 
her i Riget viſer, fuldkomment og med den ſtorſte 
Lethed opnaae ſit Formaal, naar Fordringens Over⸗ 
dragelſe knytter fig til det udſtedte og protocollerte 
Gieldsbrevs Overleverelſe uden at Pantebogen derom 
behover at indeholde Noget. . Hiin Forfatter ind⸗ 
rommer iovrigt ogſaa, at der funne gives hypotheca⸗ 
vifte Fordringer, med Henſyn til hvilke ingen. Foran | 
dring fan foregaadji Pantebogen uden mod Vet orig; 
nale Hypothekbrevs Forefæggelfe, og hvor Cesfioner 
eller. Pantfættélfer ei behove Indtegning i Pante⸗ 
bogen. Wen. hvad han ſaaledes erkjender ſom nod⸗ 
vendigt for de au porteur ſtilede hypothekariſke Fors 
ſtrivninger fan og meget vel lade fi ſig udføre i Henſeende 
til de fædvanlige paa Navn lydende. Forſtjellen er alene; 
at en tredie Mand, for at blive competent: Disponent nn 
over dn ſaadan, tillige maa forfyne fig med en Cesfion 
eller andet af den forrige. Eier udſtedt Hiemmelsbrev. 
| Markeligt ev det og, at 8. 167 ſelv erkjender, at der, 
uagtet al den Vidtloftighed, de foregaaende Beſtem⸗ 
melſer gjøre fornøden, dog endnu kan (fee. Misbrug, ” 
naar iffe Cesfionen eller Betalingen antegnes paa 
, Det udftedte Document, og at Hypothek⸗Amtet tilhol⸗ 
des derom at gjøre de Paagjeldende Erindringer, 
men at⸗dog Cesſi onens Indtegning eller Hypothekets 
Adſlettelſe ligefuldt fan finde Sted, om end Vedkom⸗ 
mende ikte ville agte denne Formaning, der altſaa 
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neppe vil five andet end tom Tale. — En Ufeilighe, 


fom det hos os i foranførte Henſeende gjeldende 
Syſtem medfører, er at den Eier af en hypothecari 


Forſktrivning, ſom ved Tilfælde miſter ſamme, ikte 
derefter fan gjøre nogen Fordring, forend Ham. har 
underkaſtet fig det Ophold og den Bekoſtning, ſom & 
forbunden med Forſtrivningens Demortifation. Men 
denne Ulempe, ſom fun indtræffer -enfelte Gange og 


før bet Meſte har fin Grund i en Uagtſomhed, er | 


lidet at regne mod Alle de Bryderier, ſom det baierfſke 


Syſtem forer med fig i de daglig forekommende Til⸗ 


fælde, og Hvorfor ingen Agtſomhed kan befrie +). 
Ogſaa medfører den Omftændighed, at Cesſtoner 
og Pantſaætringer af Panteforſtrivningen ikke beheve 
Tingltesning i enkelte Tilfælde Uleilighed for Debitor, 


ſom onſtker at opſige og indfrie fin Panteforſkrivning, 


… åben at funnd faae at vide, hvo der nu er den rette 


U 


Creditor, faa og naar i Anledning af Pantets Reali⸗ 


fation til de fortrinlige Prioriteredes Fyldeſtgjorelſe 


de yngre Panthavere ſtulle varſtes ++), Men, lige— 


ſom Placat 22de April 1817 for dette ſidſte Tilfælde 


har-foreffrever en bog ikke meget bebyrdende og for 
"nelle Vedkommende temmelig betryggende Form, ſaa 


læ " * 


5) Efter den baierfke Dorotheklor er Fordringens Amos 


fifering fun i meget enkelte Tilfælde nødvendig, 
"Gee herom. F. 82 (iſter Th. Side s72—575). 


) Cfr. Coll. Tid. for 187, Gide 337 ff. 


runde og al bin Uufelligheb, 7 aben væfentlig Forans 
Dring i vort Syftem,. hæves ved en Beftemmelfeom, 
at Communicationer, ſom ſkete til den i Pantebogen | 
indtegnede Eier af ben hypothecerkde Fordring, ſtulde 
være tilſtrekkelige, om end en Anden, ved en ſtjult 
Transaction ſkulde have erhverpet Panteobligation; en 
Beſtemmelſe, ſom ingenlunde vilde gjøre Tinglæsning 
af Panteobligationens Cesfion eller Pantfætning forno⸗ 
den. i Almindelighed, men fun i vanſte entelte Tu⸗ 
fælde tilraadelig. 


Endnu maa anmeerkes en Omſtæendighed ved den- 
baierſte Hypotheklovs Syſtem angaaende Cesſion aff 
hopothecariſke Fordringer, nemlig at denne ogſaa kan 
indffrænte fig til en Deel af Fordringen;: ſee h. 537). 
Naar, fom efter vort Syſtem, Forſtrivningens Overs .· 
levering er nodvendig til en gyldig Lesſion⸗ lader dette 
fig ikke med fuld Sikkerhed gjeve, uden f. Ér. ved 
Dbligationens Depofition paa et offentlige Sted ). ne 
… Men ogfaa fra andre Sider er der Adſkilligt at be⸗ 
meerke ved ſaadanne partielle Cesſioner. Det kan 

” ingenlunde vare. en Debitor ligegyldigt, åt han i 
Stedet for cen Creditor faner flere- at gjøre med 
Naar han vil frigjore ſin Eiendom for Gjelden, giver 

. denne Forogelſe af Creditorernes Tal ham en Deel 


i 7 4 


Fi 
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J c. fler TH. Gide 4340 . 
9) Gfe. Ird. 7de Juni 1827 0 9, 
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Vrybderier. Oagſaa med Henfyn tif de ovrige Pan⸗ 


havere eller Kjoberen af den pantſatte Ejendom, fan 
dette, foraarſage betydelig Uleilighed. Derſom ikke 
den baierſte Låv indeholde den i fig unaturlige Be⸗ 


ſtemmelſe, at Hypothekretligheden ikke ſtrekker fig til 


de med dens Forfølgning" forbundne Omkoſtninger ”), 
… faa vilde og en hypothecariſt Fordrings Deling mellem 
Flere fra den Side medføre præjudiccerlige Følger for 
de ſenere Hyppothekhavere. Men, har end den baierſte 
Hyypotheklov, ved hiin isvrigt lidet anbefalingsværdige 
Beſtemmelſe, tilintetgjort denne Betænkelighed, fan er 


deret derimod vift, at de mangfoldige Vidtløftigheder, 


Bekoſtninger og Ubehageligheder,.fom en hypotheca⸗ 
riſt Debitor, ifelge bemeldte Lovs Geftemmelfer, mas 
underkaſte ſig, hvergang han her cn' Betaling at 
erlægge, end yderligere forøges derved, at cen For: 
' dring fiden vilkaarligen deles mellem Flere. Javrigt 
ſpynes det vel, af være en Lettelſe for Pengeomlobet, 
at ogſaa en Deel af en Fordring / kan cederes; men 
denne Lettelſe lader ſig, ſom vi have ſeet, iffe opnaae 
uden langt væfentligere Uleiligheder, ſom og i Grun⸗ 
den tilintetgjere Lettelfen. Men det ſtaaer til en 
Creditor, ſom kunde være beteenkt paa at ville afhænde 
fin Pantefordring i mindre Dele, at lade fig give 
fleve paa lige Panteſi ikkerhed lydende mindre Obliga⸗ 
tioner; og ellers vil i de fleſte Tilfælde Eieren af en 


* 


fl See oven S. 276178, 
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dypothecatift getting, fom fun onſker at tomnme 
Beſiddelſe af en Deel aff ſammes Belob, kunne hjælpe 


ſig ved derfor at pantfætte- Bordvingen. i Siedet for a at. 


afhænde ben, | 


Med Henſyn til Indretningen af Hypothekbogen 


eller, ſom det i vort GSyſtem i maatte hedde; Panter . 


regiſteret, have adſtillige fremmede Love og deriblandt 


den baierfſke, i viſſe Hen ſeender Fortrin for vor. Hos 
os er intet beſtemt Schema for Panteregifternes er 
relſe; og, ſtjondt der i Fed. 7de Febr. 1738 $. 2 inde 


holdes en Befaling om, at der, foruden Nominal⸗ 


regiſtere, ogſaa ſtuſle holdes Realregiſtere, ſaa have | 
vi dog Side 211 ff. bemærket, hvorledes dette ikke i 


Almindelighed er fat i Verk, men at Man endnu ved 


. de flejte Jurisdictioner behjælper fig med Noininal-⸗ 
regiſtere. De ved en Deel enfelte Jurisdictioner 
anſtaffede Realregiſtere have heller ingenlunde alle 
den beqvemmeſte og henfigtsmæsftgfte Indretning. 


Derimod ere” i flere fremmede Love ikke blot Reals 
. følier paabudne, men endog en noiagtig Formular 


foreſtreven, ber ufravigeligen ſtal folges. J Sarde⸗ 


leshed finder Man denne Gjengand paa det omhygge⸗ 


ligſte ordnet i den baierſte Hypotheklov af 1822, der 
i $$. 119 — 167 afhandler Hypothekbegernes Indret⸗ 


ning. See Herom dét Goͤnnerſte Vært" 2ter Theil 


Side 129—311, hvor Man i Forbindelſe med felve 
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Auddrdningens Haragtabher, finder Hiſtorien af denne 
Deel af Anordningen, /ſaavelſom en "Udvikling af Love 
grundene, fad pg Adfilligt til Sammenligning mellem 
hiin Lov og andre Hypotheklove. 7 

Stjondt det, ſom oven bemærket, fænge har 
været-erfjende i vor Lovgivning, at Realregiſtere ere 
de meeſt tilfredsſtillende, faa ev det dog, paa det nylig 
anforte Sted, viift, hvorledes Stjedes og Pantevæfes 
meets Henſigt ogfan i det Væfentlige fan opnaaes ved 
vel indrettede og noiagtigt førte Perſonal⸗Regiſtere. 
Med Henſyn hertil, og i Betragtning af de betydelige 
Omkoſtninger og Byrder, fom vilde være forbundne 
med Omgjørelfen af Den ſtorſte Deel af vore Panter 
tegiſtere, ev der heller ikke endnu ſteet nogen almin⸗ 
delig Foranſtaltning til Realfoliers Indforelſe efter 
beſtemt Schema, uagtet dette, ſom et Canc. Cir culaire 
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af Ode Juli 1817 viſer, forlængfe, har været paatænft. i 


Det er og, Hvad faadanne Jorder og Grunde ans 
gaaer, fom ikke fade i Forbindelfe med et Huus eller 


Gagrd, ten danne for fig afſondrede Eiendomme, 


der ideligen ei blot ſtifte Ciere, men endog ved Ude 
ſtykninger underkaſtes Forandringer, vanſteligt not 
tet Realfolium vødbørligen at individualiſere ſamme. 
Dette viſer fig i Sardeleshed med Henſyn til de 
| Kjobftædjovder, ſom ikke Hgge til én beſtemt Grund; 
og det ev Spørgsmaal, qm den fornodne Noiagtighed 
i ſaa Henſeende med Sikkerhed lader ſig opnaae, uden 
ved den horanſtaltning, ſom for Bornholms Kjobſte⸗ 
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Der indeholdes i Nefer. 25 April 1827 "), der byder, 
at et behorigen autoriferet og berigtiger Kort over 
. famtlige Byens Jorder, hvorpaa hver Lod er afſat 
og numereret, nedlægges hos Pantebogens Beſtyrer, 
og gjores til Grundlag for alle tilfommende Adkomſter . 
eller Pantebreve. . J 
Hvad de ſeregne Zorferifter angaae, ſom den 
baierſke Hypotheklov indeholder. om Pautebogens Inde 
retning, faa finder jeg dem idet Sele meget henfigts⸗ 
- mæsfige , forſaavidt be iffe ſtaae i Forbindelſe med 
hvad jeg idet Foregaaende har feet mig anlediget tif 
at bemangle, i Sardeleshed Hypothekbogens Ind⸗ 
ſtrankning til Panterettighedernes Betryggelſe 24) 
og det feilfulde Syſtem, der er antaget med Henſyn 
til Cesfioner og Udflettelfer **). Dog anſeer jeg der 
for et meget: hetydeligt Fortrin ved vor Indretning, at 


der iSkiode⸗r og Pantebsgerne indeholdes. fuldftændige - |, 


Gienparter af de udſtedte Documenter, faa at Regis. 
ſtrene blot behsve at indeholde ſaameget fom behaves, 
for at give vedkommende Embedsmand fuldftændig 
Veiledning til at opdage, om der forhen er læft noget, 
ſom fan være det udſtadte Documents Retsgyldighed 
fif Hinder. Hvor Regifterne ſkulle, fom i Baiern og 
… flere Lande, fores'fan udferlig, at de ſtulle indeholde ” 


") Col. Tid, Side 366—375. 
sr) See oven Gide 225 ff. . ', 
. i ” jet $. 23. ” EEK , - 
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ikke let den behsrige Fuldſtendighed. 
forſtrivninger indeholde ofte færdeles Vilkaar, ſom 


2382 
eft hvad der fan hore til Retserhverpelſernes Bedom⸗ 


melſe, maa de blive meget vidtlaftige, og dog opnaaes 
Selve Pante: 


kunne have Intereſſe for tredie Mand; f. Er. modes 
rerende Beſtemmelſer om Foxrrentning, Opfigelighed 


o. ſ. v., hvilke ei vel kunne optages i Regiſteret, men 


" Hvorom den Paagjeldende, ved Aſſkriſtet af Panter 


bogen, fan faae behorig Kundſkab. Slige Beſtem⸗ 
melſer bør og i Serdeleshed neie paaagtes, naar 
Debifor kommer i det Tilfælde, at han, i Stedet for 


" et indfriet Hypothek far at ftille et andet med lige Sit: 


kerhed; og vedkommende Retsbetjent vil ieke undlade 
i faadanne Tilfælde at eſterſee. ſelve den i Pantebogen 
indførte Forſtrivning. Men efter den baierffe Lov, 
hvor dog paa Grund af den der foreſtrevne Frems 
gangsmaade med Henſyn til Pantefordringers Cesſion, 
Kundſkab om alle Forſtrivningens Vilkaar endnu 
oftere er forneden for tredie Mand, bliver Adſeilligt 
herhenhsrende fom formeentligen Uvæfentligt, udeluk⸗ 


ket af Hypothekbogen. Det læres ſaaledes i Goͤnners 


Commentar ſſter Th. Side 264; at Betalingstiden, 
Uopſigelighed i en vis Tid og andre faadanne Bibe⸗ 
ſtemmelſer ikke egne fig til Indforelſe i Hypothekbo⸗ 
gen, og at de, ſtjondt de, paa ſærdeles Forlangende, 
deri kunne indtegnes, dog ikke ere Offentlighedens 
Folger undekaſtede. Det anføres: i Sordeleshed, at 
Den, der tilforhandler ſig en i Hypothekbogen ind⸗ 


N 
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Aemmet Fordring, ikke kan forlange denne anderledes, 
, end til de betingede Tider, uagtet Hypothekbogen Intet 
melder derom; thi, yttres der, då Loven ikke udſtræk⸗ 


"fer Offentlighedens Virkninger hertil, faa finder den 


Grundfætning fin fulde Anvendelſe, at Cesftonariug ” 


ikke fan gjøre en anden Ret gjøldende end den, der 
fontractmæsfig tilkom Cedenten. Det vil faaledes, 
tilføles der, være Cesſionarii Sag, pad anden Maade 
at underrette fig om de Puneter, hvis Kundgjørvelfe . 
ved Hypothekbogen itke er foreſtrevet. Det er imid⸗ 
lertid indlpfende, at den ſaaledes antagne Settning 
gjør et ſtort Afbreek i Omfætteligheden af hypothecas 


… vifte Fordringer. For Cesſionatius vil: det blive. 
pdetft vanſteligt, ja ofte næften ikke mulige qt ſtaffe 


fig Vished om Vilkaarene i den Contract, ſom finder 
Sted mellem Creditor og Debitor, naar diffe hverken 


fuldſtendigen indeholdes i Pantebogen, og heder iffe 


felve Panteforſkrivningen, uden Henſyn til andre mus 


lige Transactioner mellim Creditor og Debitor, giver 


Cesſionarius ubetingede Rettigheder mod Debitor. 
Naar endog Cesſionarius, uagtet det, efter hiin Lov, 


itte for hypotherariſke Fordringers Cesſion er nodvens 
digt, lader ſi ſig ſelve Forſtrivningen udlevere, faa fan. 


"Han dog itfe være ſikker paa at denne jo fan være 
modiſiceret ved en ſenere Oyereenskomſt mellem Cre⸗ 


bitor og Debitor. Denne fenere Overeenskomſt mag 


i hiint Syſtem ligeſaa vel, ſom den oprindelige Tors 
ferivninge Indhold, være bindende for Cesfi jonatiusz 


I 
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og forfaavise Viltaarene heller ikke hore hiemme: 
Hypothekbogen, fan altſaa den hypothecariſte Fordring 
have lidt en markelig Afgang i fit Værd ved en Overs 
eenskomſt, der er Cesfionarius ubekjendt. Det bes 
fræftet fig herved atter, af vort Syſtem om den 


tingleeſte Panteforſkrivning ſom eneſte Norm for Rets⸗ 


forholdet mellem Udftederen og den tredie Mand, der 
med retmesſig Adkomſt har famme i Hænde, baade 


fætning og med Henfyn til Debitor, er uden Sams 
menligning bedre end det, den balerſte Lov har 


an tage t. — 


Om i bet Tilfælde, at Siffaav, ber elfers ikke 
høre hjemme i Pantebogen, maatte, paa ſpecielt For⸗ 


langende, deri være indførte, diſſe fkulle have nogen 


bindende Kraft ſaaledes at tredie Mand derpaa kan 
ſtele, ser itte klart hverken af Loven eller Commenta⸗ 
ren. Det er ſaaledes uviſt, om de fordeelagtige 
Betingelſer, der maatte være Debitor forundte i Hen 
ſeende til Forrentning, lang Hopfigelighed 6. ſ. v., 
deres Indtegning i Pantebogen uagtet, kunne rokkes⸗ 
ved en fn Forening mellem Creditor og Debitor, eller 


9V "om Debitor, naar fan i de Tilfælde, fom omhandles 


i $. 84, hvorom Mere. ſiden, giver en Anden det 
Hypothek, ſom han har indloſt fra en Creditor, kan fra 
den hypothecariſke Rettighed afſondre hine fordeelag⸗ 
tige Betingelſer. Mern der er klart, af de fecundaire 
Panthapere Ét kunne lide under ſaadanne Forandringer, 
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med Henſyn til Trygheden i Pantefordringers Om: | 
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Y ' i BF 
og at ſaaledes Syſtemet har. til Følge, at der ikke for⸗ 
vuftigviis fan tages: Henſyn til Betingelſer af forans” ⸗ 
førte Slags naar Nogen udlaaner fine Midler pas 
»ecandalt Panteret i en Eiendom. 

Det er ſaaledes allerede i Hegſeende til Pante⸗ 
fordringer vigtigt, at der i. de. offentlige Bøger itfe 
blot findes Underetning om Storrelſen af de paa de 
haſte Eiendomme Hvilenåe Hæftelfer og den Rang, - 
fom tilkommer Hver af diſſe, omen at en fuldſten⸗ 
dig Afſkrift af Pauteforſtrivningen deri indeholdes. 
Endnu mere magtpaaliggende ér det, at .Stjeder, 

i Leieg og Forpagtnings⸗Contracter og andre Mige Doecuu⸗ 
menter, der ofte indeholde en Mængde færdeles Be 
ftemmelfer, ſom umuligen funne i deres. fulde Noi⸗ 
ggtigfjed. udføres i Regiſteret, ere at finde ide offent 
lige Bager, faa at Den, ſom vil erhverve Rettigheder 
i den paagjeldende Eiendom, Tan. erholbe fuldſteendig 
Opiysning om Alt, Hvad der kan Have Indflydelſe 
pag Omfanget af den Ret, der fan overdrages ham. 

og de Byrder, ſom denpaa hvile. 

Endnu kunde Cet.og Andet være at bemerks 
ved de. Forſkrifter, den baierſte Lov indeholder ans 
gaarnde Hypothrkbogens Forelſez men om end Rum⸗ 
met her tillod mig en udførlig Gjennemgaaelfe, fan 
” vifte den dog neppe have ler af felig Inrereſſe fon 
mine Læfere. 


aa 
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En iffe uvigtig Punct, Hvort vor Hypothetlor⸗ 
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givning afviger fra fremmede, er den angaaende 


Tiden, hvorfra et i Okjode⸗ og. Pantebsgerne indført 
Decuments Gyldighed ſtal regnes. Det.er i Almin⸗ 
delighed Reglen, overalt, hvor et til Yndførelfe i de 


offentlige Bøger bundet Hypothekvceſen finder Sted, 


at den Rettighed, ſom derved al ſtiftes, forſt begyn⸗ 
Der fra den Tid, Indtegningen er foregaaet. Denne 


Regel, hvorfra der blot i nogle Hypotheklove gjøres 


Undtagelſe til Fordeel for. viffe fær begunſtigede For⸗ 


— se 4" 


dringer, ep i den baierſte Hypothetlov 66. 21 +) og - 
59 ++) aldeles ubetinget foreſtrevet. Jovrigt finder 


"Den Forſtjel Sted ; at. nogle Love, f. Er. den. prense 


ſiſte, tage Klokkeſtettet i Betragtning, ſaaledes at af 
flere Indtegninger, ſom foregaae ſamme Dag, den, 
der er ſteet fetſt, ſaaer Fortrin for de fenere : hvore 
imod andre, t. Ex. den aſterrigſte og den: nu gjefdende 


franſke, blot fee. pan Dagen, uden at tage de mindre | 


Tidsdele i Betragtning. Goͤnner var i ſit Udkaſt til 


den baierſte Hypotheklov gaaet ub fra den forſtnævnte 


WWW. 


Grundfætning; hvilken Han fandt meeſt overcensfems 
mende med almindelige Retsregler, da der ved ben 
æfdte Indtegning allerede var erhvervet en Net, fom. 
ingen ſenere Jadtegning kunde ophæve. Men— ved: 


/ OD Gee Gåuner after Th. S. 252. 


ny e Gt. 6. 474. 
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Udkaſtets Provelſe af Stænderne ſkete heri en Foran: 
bring. Det blev nemlig becmærfet, at Henſyn til 
Klokkeſlettet medfør te de sienfynligfte practiſte Incon⸗ 
venientſer, i Sardeleshed at det for en ſtor Deel 
vilde beroe paa Hypothekbeſtyrerens eller endog paa 
Netsbudets Vilkaarlighed, hvilken af flere ſig meldende 
Creditorer, der kom forſt frem, og derved erhvervede 
fig et Fortrin ſom tilintetgjorde andre Creditorers i 


fig ligeſaa gode Ret. . Gånner erkjender felv diſſe 


Bemarkningers Vægt, og er i dette Tilfælde ikke util⸗ 
freds med. den Forandring, hans: Arbeide undergik 
fom Folge af Stændernes Provelſe HNY. Imidlertid 


have 89. 23 **) og 60 +++), der ſom Undtagelſe fra 


eller nærmere Beftemmelfe i deri almindelige Regel, 


ſom §9. 24 har foreſtrevet, faftfætte, at blot Dagen . 
fal tomme i Betragtning, indſkrenket fig til Indteg⸗ 
ningen af de hypothecariſte Fordringer, i hvilken 
Henſeende det iovrigt med Grund indrmmes af Goͤn⸗ 


ner, at Reglen ev anvendelig, hvad enten det er en 
endeligen indført eller en blot forelsbig anmelde; ikke 
Rendnu endeligen erkjendt hypothecariſt Fordring, fom 


dog fiden erholder den da manglende Erkjendelſe, og 
at ligeledes betingede eller tilfommende Fordringer, 
ſom ere indtegnede, forfaavidt have lige Ret med de 


i " Gee I. c. Side 482—485. 
. 9) 1. C. Side 265. 
) Lc. Gide 474 -475. 


Zur. Tidsſerift, 16 Bds. 2 9. v 
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abetingede „. Gonner antager derfer, at det enkelte 
u Tidsmoment giver Fortrin, hvor der ikke ſporges om 


hypothecariſte Fordringers indbyrdes Concurrence, 


— te 


men t. Er. om Forandringer. i Beſidderens Perſon, 


ps Realbyrder lagte paa Eiendomme, Cesſioner eller 


Udſlettelſer *). Jeg veed ikke, om denne Indſtreenk⸗ 


ning visfeligen. ſtulde ligge i Lovens Henſigt. Men 


det forekommer mig klart, at den Leilighed til Vil⸗ 


— 2 


kaarlighed og Forurettelſe, ſom fulde forebygges ved 


hiin af Stænderne vedtagne Forandring i Udkaſtet, 
for en meget ſtor Deel bliver tilbage, naar den i 


j 99. 23 og 60 foreſtrevne Regel blot ſtal anvendes 


paa flere Creditorers indbyrdes Forhold. Kun med 
Henſyn tif Colligonen mellem Cesfioner og Udflettelfer 
finder jeg,” at Tidsmomentet, efter det antagne Sys 
fem, ei, godt kunde andet end tages i Betragming. 


am uk te 


Vel bliver det Trykkende og Uretfærdige i dette Sys | 


ſtem (ſee oven Side 319 ff.) fra en Side, forøget ved 
de Farer, Hvorfor. Debitor  fættes blot, naar en Ces⸗ 


fionarius endnu ben Dag han kommer frem. for et 


faae ben: betalte hypothecariſke Fordring udſlettet, fan, 
ved at ſtaffe fig tidligere Foretrcede, tvinge Debitor 


til at betale nof eengang. Men, forfagvidt Debitoer 


fan være heldig nok til at komme fort frem, beſkytte 


” See l. c. Side 294 eg 486—487. 


) Gel. c. Side 269 og 291—293 ſamt ater (LS 
| Side, IIOVII5.. 
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Ban øjen mod ben Fare, han ellers vilde veere under⸗ 


” Taftet, at kunne præjudigeres ved en. fildigere yaa Dagen 


fremkommen Eesſion paa den betalte Bording. Og 


. øvrigt vilde i ét ſaadant Tilfæfbe ifte nøgen. egentlig 
Concurrence finde Sted, men begge Parter kunde fun 


faae lige Ret paa ben beſynderlige Maade, at Cien: 


dommen anfaacs befriet for den Halve Heftelſe, hvils 
fen da Cesſionairen beholde. Forviklinger af dette 
Slags undgaaes alene ved den i vor: Lovgivning ans 
tagne naturlige og hvers Ret betryggende Grundſet⸗ 


ning, at en Pantefordring hverken med fald Netar 


J virkning kan cederes uden at Panteforſtrivningen 


— — 


folger eller udfletses uden at fremkomme med paategs 


. het Qvittance. v 


Den ovennævitte $. 23 tilfteder levrigt, at der 


ved Foreniñng fan tilſtages en hypothecartiſt Creditor 


en anden Rang end den, der fvarer til Indtegneiſes⸗ 


dagen. . Korfaavidt dette maatte være' en forhoiet 


Rang, bemarker Gånner +), at Overcensfomften itke 
fon komme Creditor tilgode, undtagen med Henfyn 


" til de Creditorer, ſom komme frem efter, ham, ſtjondt 
| famme Dag. Naturligviis fan dette dog fun vcere at 


forſtaae under den Forudſcetning, at det ikke med de. 


| bvrige, Creditorer er betinget, at. hiin Creditor ſtal 
have Fortrin; thi da, finder tillige der Tilfælde Sted, 


at der er betinget viſſe Creditorer en lavere Plade, 


mn GL G. — faret s gs. 6. 271. J 
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enb Seti, der føarer til Indtegningstiden, og en faa⸗ 


Ban Overeenskomſt er; fom naturligt, aldeles: gyldig 
og forbindende x). Hiin Forfatter mener, åt det er 
en Beftemmelfe af færdeleg Vigtighed, . der ſaaledes 
Hat levnet en Creditor Leilighed til at betinge fig For⸗ 
trin for alle ſildigere, ſtjondt ſamme Dag, indtegnede 
hypothecariſte Fordringer. Blandt flere "Srempler | 

nævner han det, at en Sælger: ſtal have fit Hypothek 
indtegnet for Reſtkjobeſummen eller for, en betinget 
- Underholdning: Derſom andre Kjøberens Creditoͤrer 
lurende påa den Dag, da han blev indtegnet fom Eier, 


ved endnu ſamme Dag at lade deres Fordringer 


indtegne, funde ſtaffe fig lige Prioritet med Sælges 


ren +"), faa kunde denne derved fide et sdelæggende 


Tad, fom det aldeles ikke ſtod til ham at forebygge; 


Hvorimod han nu, ved at lade fit Hypothek indtegke 
umiddelbart efter Indtegningen af Kjoberens Adkomſt, 


”) See⸗ Iso i ater Th. Side 271 , eft. rer ale 
Gide 490—491, | 


efter den baierſke Lov, ikke behove at være givne 
af Debitor, men at Creditor, i mange Tilfælde; 
ſelv fan tage fig ſaadan Ret ved af lade fin For⸗ 
dring, hvorfor ingen MPanterettighed er betinget, 
indtegne i Hypothekbogen. Gee oven S. 139-146, 
Det var altſaa ikke blot i Tilfælde af aabendar 
" fvigagtig Omgang fra Kjoberens Gide, Sælgeren, 
i Mangel af den omhandlede Beſtemmelſe, vilde 

… faaet eu ovenmeldte Fare. 


' 48) Det er her af Vigtighed, at Vanterettigheder, | 
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forfttrer fig, ben - sorte Pelorhree ſden intet andet 


gyldigt Hypothek fan være erhvervet mod Kjoberen, 
" førend han blev indtegnet fom Eier. J ſig er det 
. imidlertid meget unaturligt, at Debitor, ved fin Er⸗ 
kleering, ſkäl funne give den cene Creditor et Fortrin 
for en anden, ſom ellers efter det antagne Princip 
havde lige Ret med ham. Benhttelſen af denne Ret 
er heller itte indſtronket til Tilfælde fom det nysan⸗ 


førte, hvor en indvortes Retsgrund taler til Bedſte 


for den, ſom ved, ſlig Overeenskomſt begunſtiges; og 
"tet ſaadant burde denne, paa unden Maade, kunne 


betrygge den ham retfærdigen tilkommende Fortrins⸗ 


tet, Naar det i ſelve Adkomſtbrevet benævnes, at . 


Kjoberen ved Udſtedelſen af. cen eller flere; Pantes 


obligationer (hvormed og Aftægtss eller deslige Con⸗ 


tracter maae ftaae ved Siden) har ganfte. eller til⸗ 
- heels givet Valuta for den folgte Eiendom, faa følger 
det umiddelbare deraf, at Eiendomsretten fun er ers 


hvervet med diſſe Byrder, og af intet Hypothek, ſon 


maatte erhverves mod Kioberen, fan-være-gyldigt til 
Stade for. de ſaaledes Sælgeren, eller Andre der i 


hans Sted have modtaget Panteforffrivning for en 


Dee af. Kiobeſummen, forbeholdne Reettigheder ”. 


* Hün ovennævnte Omfændighed, at Selgeren af 
en Ciendom, der beholder en Deel af Kiobeſummen 
tilgode, eler og den, fom i Solgerens Sted mod. , . 


” tager Panteforſtrivning for en Deel af Kjobeſum⸗ 


men, kunde, naar allene Zidsfosftjeden kal. file -- 


y 


a å 


N 
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M 


Efter 4. 84 9 kan ogſaa Hypothekets Eier, efterat 
have betalt Pantegjelden, men førend han endnu * 


* 


| 


mellem flere Panteberettigede, fane Fare for at 


praijudiceres ved andre Paateforffrivninger , fom | 
… maatte anfees for ældre eller dog ſamtidige, har 


givet Anledning fil magyge Vanſkeligheder, i Ser⸗ 


deleshed i de Lande, hvor Generalbypot heker ere i 
Gang. Om man end nemlig antager, at. ef forhen 


protoeolleret Geueralhypothek, med Henſyn til en bes 


ſtemt Ciendom, forſt træder i Kraft fra Hieblikket af 


Dennes Erhvervelſe, (efr. oven S. 220—222), faa 


mens Betaling udftædte Panteobligationer; men det 
ev Den meeſt iHine faldende Uretfærdigbed, at diſſe 
ffulle taale flig Coneurrence. Da derfor det Fortrin, 


i ſom den romerſke Vet hjemlede det Sælgeren for 


Reſthjobeſummen betingede Hypothek frem for andet 


| 


Bliver det dog ſamtidigt med hine til Kjobeſum 


HOypothek uden. Henfyn til Alderen, ikke arfaaes 
anvendeligt paa det nye Hypothekſyſtem, fom hvis 


i 


lede paa Fordringens behørige Protocollation, fandt 


man paa andre Midler til dog, af fiffre ham må 


et faa uretfærdigt Tab. Man indførte i Gærde 
lesbhed Salg med Forbehold. af Eiendomsret for 


Salgeren indtil Kjobeſummen er betalt; hvorved 


Sjøberen,. ſtiondt han iøvrigt faner Eiendommen 


operleveret og udøver gl Raadighed over ſamme, 
dog fættes ud af Stand tik at ſtifte noget Pant 
i ſamme uden Gælgerens Samtykke eller i al Fald 


kun ſaaledes, at det ei kan komme denne til Skade, 
hvis han i fin Tid ſtal beuytte hiin Forbeholden⸗ 
hed. Hvad Andre angaaer, der bande, Pant i Eien⸗ | 


' 9 Se iſter Xp. S. 7338. 
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| 


ladet Hypotheket udſlette, give en anden Creditor 
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ſamme Hypothek, dog naturligviis ikke for en ſtorre 


Sum, hvorimod efter Udſlettelſen de ovrige Creditorer 


umiddelbart tytte op. At en hypothecariſt Creditor 


dommen, forend dens Salg, fan blive deres Fris 


viteter, naar de fun ikke tage nye Forſtrivninger, 


bevarede allerede ved Tidsprincipet, anvendt paa 


den nyelig omtalte Maade, Idelig førgede og 


Lovene ved udtrykkelige Beſtemmelſer for at afværge 
Forurettelſer fom de foranforte, fee til Er. Ver⸗ 


. Otdnung megen Einrichtung neuer Schuld⸗ und 


Pfand⸗Protoeollen u. ſ. w. in funf Holſteiniſchen 
Aemtern 16 Maͤrtz 1787, 8. 7, Ueber einige die 


Sul: und Pfand⸗Protocollen und das Protocol, 


lationsgeſchaͤft im Herzogthum Schleswig ganges. 


hende Punkte 14 Dec. 1787 9. 2. Code Napo- 


leon $. 2103 Vo. 1 giver Salgeren Fortrinsret 


hd 


for Reſtkjobeſummen (efr. s$. 2108) og Jo: 2 ude 


vider dette til dem, ſom have forfraft Penge til 


Eiendommenes Kjøb, naar dette ei allene er er⸗ 
kjendt i Gjeldsforffrivningen men ogſaa desuden. 
befræftet ved Solgerens Avittance. Ogſaa den 
baierſte Hypotheklov erkjender bvenmeldte Forbes 


holdenhed fom en Maade, hvorpaa Gælgeren kan 


ſikkre fig for den tilbagefaaende Deel af Kiobe⸗ 
fummen. See $$. 5, 15, 137 og Goͤnner i1fter Th. 


GS. 1%26—134, 223, 226—227, 2 Th. S. 236—238 
efr. 6. 230.. Denne Commentators Udfættelfer ” 
pan den førfnævnte $., ſaaledes ſom den efter at" 
Udkaſtet var pafferet Gtænderne er blevet, funne 


ci have ſynderlig Intereſſe; at de ikke ere aldeles 


. gtundede kan iøvrigt fees af det ber Udviklebe. 


* 


d 


kan, uden lovrigt at overdrage fin Fordring, aftræn 
den ham tilfommende Plads til en fildigere, naar 
ingen anden Creditor derved forurettes, er uderyttelig 
fagt I $ 62, og vilde vel egentlig forftane ſig af fis 
felv +). ' 


. 6. 26. 


lm 


Skjendt efter vore Love Panterettigheder ſaa⸗ 


velſom Eiendomsrettigheder forſt paa en med Henſhn 


"til etredie Mand fuldgyldig Maade erhverves vd, 


Adkomſtens eller Pantebrevets Tinglæsning, faa fan 
Documentets Gyldighed i faa Henſeende dog tildeels 


rednes fra et tidliger Datum. Lovens 5—3—98 


M. L. 39 har nemlig for Adkomſtbreve faſtſat en vis 
Tid efter Udſtedelſen, (i Almindelighed anden Ting⸗ 
dag, men, hvis Doeumentet er udſtedt i en anden 
Provinds end den, hvori Eiendommen ligger, da 


fjerde Tingdag) til eller inden hvilken de ſtulle læfes, 


og Art. 30 N. L. 41 ”efe. 5—7—7 viſer, at denne 


Beſtemmelſe og de Regler, hvilke ſaavel hiin fore 


nævnte ſom den. umiddelbart paafalgende Artikel, i 


Forbindelſe dermed, har foreſtrevet for Adkomſtbreve, 
ogſaa ſtkulle være anvendelige Paa Pantebreve. Naar 


denne lovbeſtemte Friſt iagttages, bliver, efter en 
fom det ſynes nu temmelig antagen Fortolfning, Eien⸗ 


doms eller Panterettighedené Gyldighed at regne fra 


” u. c. GÅ sor—s08, 
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Udſtedelſesdagen, ſaa at hverken Ubſtederens mellem⸗ i 


kommende Dad seller Inhabilltee- til at afhænde eller 
pantſcette, ei heller noget af ham imidlertid uͤdſtedt 
ja endog tinglyſt Skjode⸗ eller Forhceftelſesdocument 
kan betage hiint ældre og fjende fildigere dog inden 


Den lovbeſtemte Tid tinglæfte Document noget af 


dets Retskraft. Derimod kunne de Adkomſt⸗ og 


Borheeftelſesbreve, hvis Læsning forſt foregaaer efter | 
den lovbeſtemte Tid, ikke have nogen Virkning førend 
fra Tiuglæsningsdagen, og de maae altſaa træde tile 


” bage for alle mellemkommende Dispoſitioner, ſom 


"enten allerede ere blevne tinglæge, eller ſom, om. de 


. end fenere fomme til Tinge, dog ved Jagttagelſe af 


den lovbeſtemte Termin, nyde gode af hiin gunſtige 
Tilbagevirkning. Denne Fortolkning af Loven findes 
udforligen forepraget og med vigtige Grunde unders 


ſtottet i en Afhandling af Ar. Juftitsraad Dr. juris 


. Geidelin idet ældre juridiſte Arkiv No. 8 S. 176 
til Enden og No.9 S. 178—223"). Dre af nogle 


v 


- ældre Lovkyndige antagne Meninger, enten at den 


efter den lovbeſtemte Friſt foregaaede Lægning var et 


Intet, faa at Documentet ikke kunde ſtifte (tørre Ret, 


Re, See og Hr. Etatsraad vaäbfens Afhandling i 


nyt jur. Arkiv 16de Bind S. 491 og afd. Etats⸗ 
raad Hurtigkarls Larebog 2den Deels 2det” 


Bind Side 103—105; hvilfen ſidſte Forfatter dog 
v antager en Modification, fom neppe er ret confez 
| avent, eft, nyt juridiſt Arkiv z4de B. S. 147. 


e 


U 


. tagne Dispoſttioner, men ikke kunde præjudicere fefv 
ſimple Creditorer, der vare ældre,” ere der paa det 


Tilſtrakteligſte gjendrevne, ligefom de og nu ere 


" almindeligen forfaftede +). 


1 


end om det var forblevet utinglyſt, eller at det vel | 


fulde være gjeldende mod ſenere af Udſtederen forer 
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SGSaa tilfredsſtillende den ovenmeldte Fortolkning 
"end er i dens fleſte Dele, turde dens Rigtighed dog, . 


hvad een Punct angaaer, være ſerdeles tvivlſom, 


nemlig med Henſyn paa det Tilfælde, at tvende Ads 


komſt⸗ eller Pantebreve komme til Tinge begge i rette . 


Tid, men dog det ene til en tidligere Tingdag end det - 


andet, Viſtnok er det, at, naar Man forſt erkjender 
det ſom en Grundſætning, hvorefter alle mødende 
Colliſtoner ſtulle oploſes, at det i rette Tid tinglæfte 
Documents Gyldighed ſtal regnes fra Udſtedelſesdagen, 
faa fan det ældre, naar det fun ved betimelig Ting⸗ 
læsning vedligeholder denne fi n Tidsprioritet, ikke lide 
derded, gt der iles med et ſenere udſtedt Documents 
Læsning, faa at det kommer tidligere til Tinge end 
hiint; ei heller kan da af tvende ſamtidige Adkomſt⸗ 
eller Pantebreve, ſom begge tinglæfes, inden lovbefalet 
Tid, det forſt fæfte. nyde nogen Forret fremfor det 
der forſt læfes en folgende Tingdag. Det ſynes ſaa⸗ 


ledes, at der tilveiebringes ſtorſt indvortes Conſe⸗ 
. qvents i Loven, haar Man ubetinget antager hiin 


Efr. og nyeſte jur, Arkiv adet Vind 6. 105 - 210 
ſamt 6. J 


eil tredie eller fjerde Ting; thi Lovgiveren har aaben⸗ 
bart villet tilſtaae én længere Friſt med det forſte Doe⸗ 


—* 
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geeroltnint· Øsfaa ſynes det, at det vilde kommei 
EStrid med Lovgiverens Henfigt, derſom et i en anden 


Provinds udſtedt ældre Sejode eller Pantebrev fulde 


ſtaae tilbage for. det. yngre i den Provinds, hvori 
Eiendommen er beliggende, udfedte, fordi dette blev 


leſt til forſte eller andet Ting, hünt derimod ei førend 


& 


fuments Læsning end med det ſidſtes, fan at Læsning til 


tredie ellet fjerde Ting. for ſaavidt al give ſamme 


" Net, ſom ellers Læsning til. forſte eller andet Ting. 


ked 


et andet, fom kommer til Tinge efter famme, fordi 
Det er. af et ældre Datum. . Tvertimed funde det 


Men felve Lovens Beſtemmelſer i 5—3—98, 29 N. 
. £. 39, 40 indeholde dog ingenlunde, at noget i rette ” 


Ti tinglæft Adkomſtbrev ſtal kunne præjudiceres ved 


ſones, at den ſidſtnevnte Artikel, ved udtrykkeligen at. 


tillcegge det tidligſt daterede Document Fortrin blandt. 
fllere, der komme til Tinge i rette Tid og tillige 
- paa. ſamme Dag, indirecte nægter det ſaadant 


Fortrin, naar det forſt læfes en ſildigere Tingdags 


Cd 


ligeſom der og af den Beftemmelfe, at begge Docus…. 


menter ſtulle gielde lige, naar de baade ere af 


Dag, kunde, fom det fynes, udledes at Læsning til 


en, tidligere Dag maatte gjave Udflag mellem flere J 


—5 Adkomſtbreve, uagtet begge bleve læfte inden 


den larbeſtemte Friſt. Avad 5—3—28 N. L. 39 


ſamme Datum og tillige læfes paa famme!“ & 


anganer, faa vifer den blot; at. det ikke til Getimelig 
Tid læfte Adkomſtbrev maa vige. for. det betimeligen 
fæfte af yngre Datum; men den. angaaer aldeles ifte 
Colliſionen mellem flere i rette Tid læfte Adfomfibrere 
andbyrdes. "Om dette fidfte Slags Colliſion haves 
ingen anden Regel end den, Art. 29 N.L. 40 indeholder, " 
Denne har imidlertid ikke udtrykkeligen omhandlet ale 
ſaadanne Colligonstilfælde; de. unævnte maae bedom⸗ 
mes efter den Forudfætning, ſom dette Lovfted gaaer nd 
fra, og den ſynes ſnarere at hjemle end gt udelukke Hen 
ſyn til den Dag, da flere for Reſten inden den lovbeſtemte 
Friſt fæfte Adkomſtbreve ere komne tilTinge. Herved 
tilintergjøres aldeles ikke Grundſatningen om den 
Begunſtigelſe, ſom tilkommer det i rette Tid tinglæfe 
Document, at have Virkning ligefra dets Udftedelfess 
"dag. Det nyder godt af denne Begunftigelfe, naar 
der efter dets Udſtedelſe ſtjondt endnu forend des. 
Tinglæsning eller famtidig med ſamme læfes et ældre 
Adkomſt—⸗ eller Forheftelſesbrev, hvormed den lovbes 
ftemte Friſt er udløbet ; ligeledes naar det kommer tif 
" Singe famme Dag, fom et andet Document af yngre 
Datum, og endeligen kan et mellemkommende Falliſſe⸗ 
ment eller anden Omſtendighed, der berover Udſtederen 
Raadighed over ſit Gods, ikke gjøre.det noget Afbrak. 
Kun mener jeg, at Grundfætningen bør lide.den Ind⸗ 
ffræntning, at der, ogfaa i Tinglysningsdagen ertjens 
der et Moment, fom maa gjøre stlænd "mellem flere 
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adkemſtbreve-d der dog begge komine til tinge inden 
Udløber af ben befalede Friſt. Der er viſtnok heller 


ingen indvortes Uſandſynlighed i at Lovgiveren har 


taget et ſaadant Henſyn. Det er dog ferſt ved Tinge 


lysningen, et Adkomſt⸗ eller Pantebrev faaer fin 
Fuldgyldighed mod tredie Mand, og altſaa har det 


"ret god Rimelighed, at det forſt tinglyſte Document 


ſtal i Almindelighed have Fortrinnet. Det retteſte 
Princip havde uden Tvivl været, ubetinget at giord 
dette til Regel; ligeſom det og, ſaavidt vides, i alle 
andre Lande, ber: have et offentligt Hypothekveſen, 
ene og alene ev Protocollations⸗ men ikke Udftedelfess 
” Dagen,” ſom kommer i Betragtning. Uagtet nu vor 
i Lovgiver, til Fordeel for det Adkomſt⸗ eller Pantebrev, 
ſom fommev til Tinge inden de f 5—3—28 N.L. 39 
foreſtrevne Terminer, Har gjort en Undtagelſe fra 
denne Grundſetning, faa ev det dog ingenlunde en 
ſtkker Folge af de i faa Henſeende givne Beſtemmelſer, 


at denne Undtagelſe ſkal have en faa ſtor Udſtrekning, 


ſom ved den ovenmeldte Lovfortolkning indrømmes 


ſamme. Naar Flere bringe deres Adkomſt- eller 


Pantebreve til Læsning t rette Tid, er det Tab, ſom 
kan flyde deraf, at Udſtederen i Mellemtiden fra Ud⸗ 


ſtedelſen til Tinglæsningen fvigagtigen har udſtedt 


| flere hinanden modſi igende Documenter, uforſkyldt for 


begge.  Lovgiveren Har imidlertid-i denne Collifoy 


ladet ethvert Moment, ſom kunde indeholde nogen 


neturlis Grund tila at tlorkaane den Ene fremfor den 


as 
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Huden, komme i Betragtning. Gom et ſaadant 
Moment hår Han, hvor ellers Alt er lige, fadet Uk" 
ſtedelſesdagen gjelde; men han har ikke ſagt, at denne 
og ſtal give Fottrin, hvor en Forſtjel i Henſeende til 
Tingleesningsdagen finder Sted; tvertimod ſyne 
Lovens Beſtemmelſer at tyde paa det Modſatte. Der, 
ſom allerede har ladet ſit Adkomſt⸗ eller Pantebten 
beſe irette Tid, og uden at noget andet, ſamme præ , 
judicerende, Document forud eller tilligemed famme et - 
blevet fæft, og ſom derfor paa fi it Document har faact 
en Paategning, der, viſer, at hans Erhvervelſe var 
nden Mangel, ſynes og paa en aldeles fuldftændis - 
Maade at have. erhvervet en Ret, ſom ikke nogen | 
ſenere Begivenhed bør forſtyrre. Det vilde give hele 
Syſtemet en betydelig Ufuldkommenhed, om han endnu, 
for at hans Retserhvervelfe fan være filter ; fulde 
behøve at. erfynbige. fig om, hvad der fenere maatte 
være pafferet til Tinge. En faadan Forſigtighed er 
Noget, hvortil Lovene ikke give mindfte Vink, og 
ſom heller. aldrig i der virkelige Liv pleier at iagttages. 
J Særdeleshed anſeer Enhver, der vil kjobe en Pante / 
obligation eller derpaa. gjøre Laan, fig fuldkomment 
betrygget derved, at ſamme, efter den derpaa tegnede 
Retdatteſt, er fæft i rette Tid og uden nogen dend . 
Gyldighed indſtrenkende Bemcerkning. Det falder 
Ingen ind: at forlange Atteſt paa, at der ikke de 
neæermeſte Netsdage derefter er foreganet 
Bogen vasnins, mu, efter den. ovenanforte mm . 
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ſetning, kunde preejudicere ſamme . Det vilbe og. 


"Blive, vanſkeligt for Dem fom vil erhverve et 
Skjode eller Pantebrev, ved nogen Forſtigtighed at 
betrygge ſig mod Tab, naar hiün Grundſætning i fit 
fulde Omfang ftulde gjelde. Imod den Fare, at der 
ſtrax førend det erhvervede Skjode⸗ eller Pantebrev 
tommer tilTinge, fan være læft et andet, famme præs 


judicerende Document, efler åt en ſaadan Læsning fart. 


- foregaae . den ſamme Retsdag, fan Man fiffre fig I 


derved, at Man ikke giver Valuta førend i det Hieblit, 


Man har erfaret, at hijnt Adkowſt⸗ eller Pantebren 


er blevet læg, uden at nogen ſaadan Conflict: finder 


. endnu derved ſikker, og. at Udſtederen, efterat hans 


Sted. Men, naar en fenere Læsning fan berove 


hiin Erhvervelſe ſin Retsvirkning, ſaa er han ikke 


| Skjode⸗ eller Forhæftelfesbrev var Llæft, fulde frems 
deles big en rum Tid, inden han erholdt den deri ved⸗ 
gaͤgede Valuta, vilde for alle Omfætninger: medføre 


en høi Grad af Befvær. Det mag bemærkes, at den 


Tid, der maatte oppebies, efter Loven, ofte kunde 


2 


blive temmelig lang. De, Lasninger, ſom vedkom 


frit Jordegods, ſtulde i Danmark ſtee til Landstinget, 


ſom kun holdtes maanedligt, og, da den lovbeſtemte 
Termin for Adkomſt⸗ vg Forhæftelfesbveve , der ere 


udftedte i en fremmed Provinds, er fjerde Ting, ſaa 


kunde Man (hvis den omſpurgte Fortolfning maatte 


… antages) endny i 3 Maaneder efter. Lesningen lobe 
". Gare for at præjudiceres ved ſenere Tinslæsninger. 


E | 
Men tNorge, Hvor ſaavel Laug fom Boyode Tinte 
fun holdtes fre Gange aarligen, kunde Uſikkerheden 
endog vedvare ct heelt Aar igjennem og længere. Den 
Paagjieldende kunde heller ikke ſikkre fig ved at udfætte | 
Læsningen til den ſidſte af de i 5—3—28 N. £. 39 
tiævnte Retsdage; thi, Naar, ſom er det Seedvanlige, 
Documentet er udſtedt i Provindſen, og Læsningen 
da udfættes til anden Rets dag efter dets Udſtedelſe, faa I 
vilde Erhververen endnu ſtaae Fare for, at der forſte 
eller anden Retsdag derefter læftes et udenfor Per 
vindſen dateret Document, der endnu den fjerde 
Retsdag efter ſin Udſtedelſe kom betimeligt nok til 
Tinge. 
Af alle diſſe Grunde er det ufandfynlige, at Low 
giveren fulde blandt flere til dette Tid tinglaſte Ar 
komſt⸗eller Pantebreve lade Udſtedelſesdagen give 
Fortrin udenfor bet i ſamme udtrykkeligen beſtemte 
Tilfclde af famtidig Lægning. Grundsiemedet 
for ſamtlige Lovens Beſtemmelſer om Adkomſt⸗ og 
' Pantebreves Læsning vilde derved lide et meget bety⸗ 
deligt Afbræf, og Lovens Indhold er meget langt fra - 
at begunſtige en fandap Mening. " Den har i Gruus 
den intet andet fov fig end en fterre Eenhed, fom ders . 
ved vilde bringes i Lovens Grundfætninger, men fom 
i Anvendelſen vilde foraarſage futter Uſtkkerhed og 
Befvær, Der haves og faa meget mindre Hjemmel til 
08 lægge hiin Srindfætning i det Omfang, Man pleier 
åt it give ſamme⸗ ind å Loven, ſom denne Grundſætning 
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ſels dog iffe ev Andet end en undtagelſe fra ben i fg 
naturlige Grundfætning for concurrerende tinglyſte 
Documenters Bedommelſe, hvilken Undtagelfe, ſon 
ſaadan, ikke let bør udvides. Det er mig. heller ikke 
betjendt, at noget Hoieſterets⸗ Prejudicat har erkjendt 
Grundfætningen i det Omfang, hvori den "her. beftris 
deg; thi vel er det antaget ved Hoieſteretsdomme, at 
de i rette Tid. tinglæfte Pante⸗ og Adkomſtbreve Deri" 
have et Fortrin for. de i urette Tid, læge, "at deres - - 
Virkſomhed ikke forſt begynder med: Tinglæesnings⸗ 
"dagen 3; men bette fætteg heller ingenlunde i Tvivl; 
der ſporges fun, om den tilbagevirkende Kraft, dere 
Læsning giver, ogſaa ſtrakker ſeg til Concurrence med 
andre forhen og tillige i rette Tid tinglæfte Docu⸗ 
menter; og dette Spørgsmaal vides ikke nogenfinde at 
Have været Gjenftand for en Høiefteretsdom, — Det ” | 
er isvrigt en ſtor Sjeldenhed, at Colliſion af det her oms 
handlede Slags opſtaaer mellem flere tinglæfte Adkomſt· 
eller Pantebreve. En ſaadan Colliſion vilde ikke alene 
forudfætte aabenbar Svig fra Udftederens Side, men 
endog en hoi Grad af Dumdriſtighed. Imidlertid 
der Tilfældet tænkeligt, og det vilde lettere kunne ops 
ſtaae, derſom et allerede i rette Tid læft Document af É 
foranforte Slags kunde komme til at ſtaae tilbage for. 
Documenter, der bleve læfte ſenere, men ſom havde 
… et tidligere Datum; den blotte Mulighed, at et ſligt 
É Document endnu kunde tabe fin Kraft vet bet, dere 
' Jur, Zidgitift, 1606, 26. 8 EK 


i 
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ſenere fom tif Tinge) vilde desuden — efter hvad v 
have ſeet, have en ikle (idet beføærende Indflydelſt 
paa Omſætningerne. - 

Det er iovrigt i den ovenncevnte Afhandling pal 
en tilfeedsftiltende Maade oplyſt, at hine for Eien 
doms⸗Adkemſter og Pantebreve givne Forſkrifter ikle 
j Almindelighed kunne udvides til andre Document | 

” efler Handlinger, der lceſes for. at binde Mogen i 
" Dispofitionen over. fine Eiendomme. Kun til Udlag 
fom en Creditor erhverver i fin Debitors faſte Eien 
dom, udvider Forfatteren med Grund 5—3—98 % 
29 N. £. 39 og 40. " Derimod har han noiagtigt bes 
viiſt, at hverken Leie⸗ eller Kjobecontracter, eller | 
Namsdomme eller, Forlig e. d. kunne, hvad enten 
ſamme leſes inden den i fornævnte Artikler beſtemte 
Friſt eller ikke, vivte tilbage til den Tid, da Contrac⸗ 
ten blev udſtedt eller Handlingen foregik, og at de 
derfor, deres tidligere Datum uagtet, maas vige for ! 

" alle inden deres Tinglæesning udftedte Stjeber. eller : | 
. Wantebteve, naar diſſe vel fi ldigere, men dog inden 
den lovbeſtemte Friſt, komme tile Tinge. Kun med É 
Henſyn til eet. Slags Docnmenter turde hiin Forfate 
ter ikke have truffet det Rette, nemlig Oppeborſels 
betjentes Beſtallinger og de for diſſe indgaaede Caut 
tioner, thi han gaaer ud) fra den Forudfætning, at 
diſſe ſtulle behandles ſom egentlige Pantebreve. Men, | 

. =efter hvad der oven S. 2041205 ev udviklet, maa ſnarere 
: … Nine Veſtallingers og Cautioners Læsning ſattes ved 


395 i J 

AJ * 
Given af" eaeingen af fe Handlinger, ſem berexe 
en Perfon Ret til at fælge og påntfætte +). 
MNaar Grundfætningen, om Zilbagevirtningen af 
de til rette Tid tinglæfte Adkomſt⸗ og Pantebreve til 
NUdſtedelſesdagen ikke antages i et ſtorre Omfang: end - 
det, hvori vi have fundet. det fovhjemlet, Tan famme 


itke være, til nogen væfentlig Stade for den Sitters 


hed, Stjødes og Pantevæſenet ſtal tilveiebringe Men 
naturligers vilde det dog vel havo veret, om vor Lov; 
ligeſom andre Love, altid havde. ladet Publications⸗ 


dagen gjøre Udſlag mellem flere colliderende Doeu ." 


menter, uden Henſyn til, hvor lang Tid der er mel⸗ 
fem Udftedelfen og Læsningen. Da det førgt, ev ved 
” Mubticationen, Erhvervelſen fuldendes, faa ſynes et 
ældre Datum; hvis Egthed desuden, da Udftedelfen . 


er en privat Handling, fan være" tvivlſom, ikke at 


" være et Moment, ſom i noget Tilfælde burde gjøre . 
Udſſag; og et Documents ſildige Fremkomſt til Lees⸗ 
ning ſynes med Henſyn tit Oiemedet med det affenilige 


*) Naar det i ovennævnte Akhandling antage, at 


.5—3—28 og paafolgende Artikler ogſaa kunne 


E anvendes paa Overdragelſer af rorlige Ting, ſamt 
be "at Nam i deslige Ting bør, i Henhold til diſſe 
Lovpſteder, læfes, naar Godſet ikke overleveres Ud⸗ 
legshaveren, faa er det Noget, ſom jeg, paa Grund. 
af hvad jeg har udviklet i min Haandbog 4 Deel 
Side 405—407 ; ingenlunde fan antage: Men 


dette fager i ingen ſynderlig Borbindelfe med nære 


kg værende Afhandlings Sicntand. 
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Stjødes og Pantevæfen at være ligegyldig , naar det 


kun itfe faagr nogen Virkning til Stade for tretie 
Mand førend dets Publication. Heller ikke fynes 
der at være nogen antagelig Grund, hvorfor et efter 
Udſtederens Falliſſement eller anden Begivenhed, der 

betager denne Raadigheden over fit Gods, læft Dom 
ment ffal opretholdes, fordi det dog er læft fort efter 
dets Udſtedelſe. Ligeſom paa den ene Side fvigagtige 
Transactioner derved lettes, ſaaledes medforer det 
"maa den anden Side ingen vaſentlig Betryggelſe for 
Erhvervelſer af det foranforte Slags, da Kjoberen 
eller Panthaveren, felv efter de Beſtemmelſer, Lover 


faget fit Document tingleeſt, og forviſſet fi ig om, at 


d 


. indeholder, dog ingen Sitkkerhed har, inden han har 


Intet, fom fan forſtyrre dets Virtning, er fommet 


imellem. , 
Det et af. Udtrykkene i Kg 28 og 29 N. 8 


39 og 40 aldeles utvivlſomt, at det kun er Tinglas⸗ 
ningsdagen, men ikke den Orden, Hvori et af flere | 


famme Dag læfte Documenter kommer frem, fom 


. gjør Udſlag, hvor Tinglæsningstiden kommer i Be 


tragtning, og at det ligeledes kun er Udftedelfesdas 
gen, men ikke Timen o. ſ. v., hvortil der tages ens 


ſyn, hvor Udſtedelſestiden ſtiller de Vedkommende 


imellem. Hvilke Misligheder og Urimeligheder der 


vilde flyde af det Modſatte, ev allerede bemærket i det 
Foregaaende. Jovrigt fan det ved denne Leilighed 
erindres ; at, da Publicationen. Hos os beſtaaer i 


mentets Indtegning i.en Protdeol,der føreg paa et 
Bureau, og ſom ftaaer aaben, hele Dagen. (efr. den 
baierſte Hyppotheklov 9. 117*). Denne Fordeel er 
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ev beſtemt, at alle Tinglasninger ſtulle foregaae kort 
efter Rettens Sattelſe, og inden Retsſagernes Fore⸗ 


tagelſe, faa kan Documentets Erhverver hurtigen 
forſikkre ſig om, at der heller ikke ſamme Dag, ſom 


Han. lader det leſe, kommer noget andet Document 
frem, fom fan, være den derved ſtiftede Rettighed i 
Veien. Derved undgaaer Man en Forlegenhed, ſom 
finder Sted, hvor Publiciteten blot. beſtager i Docu⸗ 


ikke uvigtig; da Kjøberen eler Panthaveren, om han 


, Har taget i Betænkning at give Valuta, inden han⸗ 
Havde hiin Forvisning, dog i det Hieblit, denne er 

erholdt, fan uden. Farc fuldføre Transactionen, der 

ofte griber ind,i flere andre Transactioner, hvis Ud⸗ 


NEL fættelfe. bliver til ikke ringe Befvær. Dog forudfæts 


” tes herved Rigtigheden af vor oven. Side 346—353 


udviklede Mening, at det i rette Tid tingleſte Docus 


7 "ment ikke fan præjudiceres ved noget ældre Docup. 


v ment, ſom cn .følgende Retsdag maatte komme til 


Tinge. Antages derimod Grundfætningen om en” 


… 


É 


ubetinget Tilbagevirtning af den i rette Tid fete J 


Tinglaæsning til at gielde fra Udſtedelſesdagen, ſaa 


) Goͤnner J. e. ter Th. S. 109 efr. S. 115-119. 


| So ciumentet⸗ Læsning ved en Ret, | ſom holdes for ål 
aabne Dare, og det i 1—3—7 N. L. 10 viſeligen 


ve 
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FR "medfører vor Lov i denne Syenfeende ſtoͤrre Uſtkker he 
og Gefværlighed for Omfætningerne end hine fret 
mede Love. 


HEKTAR | 

DSkjondt vore Love aldeles ikke fjende til nogen 
privilegeret Panteret, ſom, formebelſt fin Fer 
trinlighed, kunde prejudicere nogen ældre Panterct, 
faa gives der dog Tilfælde, hvor en Panteobligation, 
pan Grund af Forholdets egen Natur, fan fane Fors 
trin for en anden, der, efter en bogſtavelig. Anvendelſe 
: af Reglerne i 5—3—28, 29, 30 N. 2. 39, 40, 4f, 


maatte betragtes fom den ældre. Saaledes er det 


aldeles uwivlſomt, at Debitor ved rn ſamtidig eller 
endog yngre Panteobligation fan. give Creditor For⸗ 
rang for Den, ſom har erhvervet en tidligere Pante⸗ 
rettighed, naar der i denne kun er betinget Panteret 
noeeſtefter en beſtemt Sum, ſom Udſtederen forbeholdt 
"fig at optage andetſteds; thi det følger. af fig ſelv, at 
Yngen fan paaſtaae en ſtorre Panteret, end den, der 
er ham betinget, og at Lovens Regler om flere Pante⸗ i 
obligatidnerg indbyrdes Concurrence forudfætter, at de 
lyde ikke blot paa ſamme Pantegjenftand, men og paa 
9 gamme Panterettighed. Derimod har det været 
Gienſtand for Tvidl, hvorvidt en Debitor, efterat 
have indfriet den bedre Prioritet, igjen fan, befætte 
ſamme, eller om de fccundaire Panterettigheder da 
rykke op i hiin indfriede Prioritets Plate. Dette 


339 6 
Sporgemal Afgjørelfe maa ferft 0 og fremmet: berbe I 
paa, "Hvad der ved de paagjeldende Forſkrivninger er 
betinget, eller Hvad der, ſtjoudt Tilfælder ikke udtry⸗ 
teligen er omtalt, fan antages at ligge i Forffrivnins i 
gernes Indhold. Men hvor ſelve Forſtrivningerne 
hverken directe eller indirecte afgjøre Noget i ſaa Hen⸗ 
ſeende, maa det uden Tvipl dog antages, at Debitor 
; Ban indfrie den bedre prioriterede Panteobligation ved 
Siei af en nn, og at denne, naar den, véd Betimelig 
Læsning, vedligeholder ſin Samtidighed med. den 
eldres Udſlettelſe, ſtifter ſamme Fortrinsret, ſom denne, 


des naturligviis, at- den hverken angaaer en ſtorre 


Sum eller indeholder nogen de ovrige Panthavere 


beſocerende Betingelſe udenfor den oprindelige Pante⸗ 


obligation *); ligeſom det neppe heller gaaer an at 
fordele en Panteobligation i flere” forſtjellige ming 
dre ). Her er itfe-foregåaet Andet end en ſimpel 


Forandring af Creditors Perſon, der ligeſaa vel maa 


kunne foregaae ſaaledes, ſom iCesſions Form. Den 
eldre Prioritetsobligation ev fun blevet qvitteret- og 
udſlettet ved Hielp af de Midler, ſom den nye Obliga⸗ 


tions Udſtedelſe dertil fremſkaffede. Der. gives intet 


" Øieblit, Hvori de ſecundaire Panthavere have erhver⸗ 
vet en forbedret Panteret. Mere tvivlſom er Sagen, 


— derſom den indfriede Priotitet bliver ubeſat en kortere“ 


*) CEfr. Coll. Tidenden for 1828; S. 285295. 
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eller længere Tid, og Debitor forſt ſenere udfteder en . 


— 


ny Obligation, lydende paa ſamme Panterettighed. ” 


Da er der nemlig et Tidsrum, hvori de svrige Pants 


havere allerede have erhvervet en forbedret Panteret. 


"Ellers maatte Man antage, at diſſe, ſelb medens den 


engang indfriede Prioritet var uübeſat, dog fun havde 


2 . 


Panteret noſtefter det Beſob, hvorfor denne havde 
været givet, ſaa at et ſaadant Belob i Concurstilfælde | 


fulde funne udtages til Bedſte for den almindelige 


Maſſe, og at andre Creditorer udenfor Concurs kunde 


indtil ct ſaadant Belab gjøre Erfecution i Pantet foran 


de Panthavere/ hvis Obligationer blot føde paa en- 


ſecundair Panterettighed, en Mening, ſom dog vel 
vilde ſtride mod. Panteobligationers Henſigt. Men, 
ere de ſecundaire Panthavere engang oprykkede i den 


bedre Plads, faa fan det ſynes, at ſamme ikke ſiden 
vilkaarligen maa kunne betages ham. Man fan og 


| tærte. fi fig, at hine Panthavere juft derved, at den fors 


trinligere Pantefordring ganffe cller: tildeels var bleven 
indfriet, have beroliget fig ved deres Panterettigheder, 
i Stedet for at bruge de Midler, ſom de ellers muli⸗ 
gen kunde have havt til deres Fordringers yderligere 


Betryggelſe. J Sardeleshed fader det fig; med Feie 


antage, at den, der udlaaner en Capital paa Prioritet 
næftefter en anden, hvorpaa aarlige Afdrag ſkal beta⸗ 
les, har bygget paa det Saab, denne —— 
gav om hans Prioritets ſuccesſive Forbedring; a 

"han efterhaanden. Bar. ſorviſſet ſi ig om at —* 


— ⸗ 


| — 361 
pirkelig vare betalte og været beredt paa at bruge 
Tvangsmidler mod Debiter, "Hvis dette fanes ,ei at 


— være Tilfældet, Saafremt nu Debitor, endog efrerat 
doenne bedre Prioritet omſider var aldeles afbetalt, 
kunde optage et nyt Laan med lige Prioritet, faa blev 


hiin Creditor aabenbar broſtholden. Da Forordnins 


wen 12te Septbr. 1806 $. 2 tilſteder Beſtyrerne af 
; Umynbiges og offentlige Stiftelfers Midler, forſaavidt 
. Biffe kunne udlaanes anderledes end. mod førfte Prios 


vitet, at ſamtykke i at Pantebrevet, paa Debitors 
. Forlangende, faafedes clauſuleres, at Stiftelſen eder 


* 
ba 


den uUmyndige ikke ſtal optræde i ældre Panthaveres 


Ret, naar denne udloſes JE faa ſynes og her den 


Forudfætning at. ligge tif Grund, at den ſecundaire 


Panthaver havde en Oprykkelſesret at renuncere paa; 


thi ellers maatte hiin Beſtemmelſe have havt et andet 


Indhold, og gaaet ud pan, at Vedkommende ei behavede 


at betinge fig en ſaadan Oprykkelſesret. Derimod fan 
Man af hiin Forordning ingenlunde udlede, at den - 
Oprykkelſesret, ſom den tillader Beſtyreren af Umyn⸗ 
diges og offentlige Stiftelſers Midler ar fraſkrive fig, 
fulde være ubetinget, Naar' Debitors Ret til at 
udſtede en ny Panteobligation af lige Indhold med 
den indfriede, begrændſes ſaaledes, fom vi nylig have 

HDette fan endnu Finde Anvendelſe, fejøndt der for 

odoifentlige Midlers Udlaan paa ſecundair Prioritet 


er ved Ird. 7de Juni 1827 * 3 ſat en ſucvrere, 
Sraendſe. 
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eller længere Tid, og Debitor forſt ſenere udſteder en 


1 mæ 


. My Obligation, fydende paa ſamme Panterettighe. 
Da er Der nemlig ct Tidsrum, hvori de svrige Pant 


Ellers måatte Man. antage, at diſſe, felv medens den 
engang indfriede Prioritet var übeſat, dog fun havde 
Panteret naſtefter det Bqleb, Hvorfor denne havde 
været givet, ſaa at et ſaadant Belob i Concurstilfælde 
fulde kunne udtages til Bedſte for den almindelige 
Maſſe, og at andre Creditorer udenfor Concurs kunde 


mer havere allerede have erhvervet en forbedret Panteret. 


indtil ct ſaadant Belob gjøre Exſecution i Pantet forat i 


de Panthavere, hvis Obligationer blot føde paa en 


ſecundair Panterettighed, en Mening, fom dog vel 


vilde ſtride mod. Panteobligationers Henſigkt. Men, 
ere de ſecundaire Panthavere engang oprykkede i den 
bedre Plads, ſaa kan det ſynes, at ſamme ikke ſiden 
vilkaarligen maa kunne betages ham. Man fan og 


i . tænfe. fig, at hine Panthavere juſt derved, at den fors 


trinligere Pantefordring ganſke eller tildeels var bleven 
indfriet, have beroliget fig ved deres Panterettigheder, 
i Stedet for at bruge de Midler, ſom de. ellers muli⸗ 
gen kunde have havt til deres Fordringers yderligere 
| Betryggelſe. I Særdeleshed fader det fig med Feie 
antage, at den, der udlaaner. .en Capital paa VPrioritet 
næftefter en, anden, hvorpaa aarlige Afdrag fkal beta⸗ 
les, har bygget paa det Haab, denne Omftænbiged 
. gav om hans Prioritets ſuccesſive Forbedring; a 
. han efterhaanden. har: forviſſet ſs om at — 


viekclig vare betalte og veret berede paa at ruge i 
Tvangsmidler mod Debitor, "hvis dette faaes ei at 
" væve Tilfældet, Saafremt nu Debitor, endog efterat 
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denne bedre Prioritet omſider var aldeles afbetalt, 


kunde optage et nyt Laan med lige Prioritet, ſaa blev 


hiin Creditor aabenbar broſtholden. Da Forordnins 


gen 12te Septbr. 1806 $. 2 tilſteder Beſtyrerne af 
. Umyndiges og offentlige Stiftelſers Midler, forſaavidt 
vdiſf⸗ kunne udlaanes anderledes end mod førfte Prio⸗ 
ritet, at ſamtykke i at Pantebrevet, paa Debitors 
. Borlangende, ſaaledes clauſuleres, at Stiftelſen eller” 


den Umyndige ikke ſtal optræde i ældre Panthaveres 


Ret, naar denne udlo ſes JE faa fi ynes og her den | 
. Forudfætning. at. ligge tif Grund, at den ſecundaire 
J Panthaver havde en Oprykkelſesret at renuncere paa; 


thi ellers maatte hiin Beſtemmelſe have havt et andet 
Indhold, og gaaet ud pan, at Vedkommende ei behøvede 


at betinge ſig en ſaadan Oprykkelſesret. Derimod kan 
| Man af hiin Forordning. ingenlunde udlede, at den 


Opryttelfesret, fom den tillader Beſtyreren af Umyn⸗ 


diges og offentlige Stiftelſers Midler at fraſkrive ſig, 
ſkulde være ubetinget. Naar Debitors Ret til at 
udſtede en ny Panteobligation af lige Indhold med 
den indfriede, vegrændſes ſaaledes, ſom vi nylig have Pi 


+)" Dette fan endnu finde Anvendelfe, ſtjondt der for 


offentlige Midkers Udlaan paa fecundair Priorite 


er ved ged. 7de Juni 1827 3 ſat en ſnevrere, 
Grandfe. 
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havere at fraſtrive fig, og den foranførte Clauſul 
faaer de Betydning 7). 


fremſat, ſaa bliver der Noget for de fecundatre Pant 


É 
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Ogſaa maa, ifolge hvad vi vven Side 214 håve | 


udviklet, de Pantrobligationer, ſom en Kjober ved 
Erhvervelſen af en Eiendom udſteder til Betaling af 
Kſiobeſummen og Indfrielſen af de derpaa hvilende 
Heftelſer, uden Tvivl. have Fortrin for enhver anden 
Pautefordring, om end denne ellers kunde figes at 
være ældre eller lige gammel med, famme, Forſaavidt 


der maatte være tinglæft en Panteobligation, forinden 


Pantet bliver Ubſtederens Eiendom, fåa fan denne 
… Pantesfligation vel træde i Kraft, naar Udſtederen 
. filen erhvervet Eiendommen "4)3 men, da det forſt 


"Lev ved denne Begivenhed den bliver til en gyldig 


J Panteobligation, fan maa og alle med Eiendommens 
Erhvervelſe“ forbundne Betingelſer forſt opfyldes, 
—inden den fan gjores gſeldende. 


DD de ged. ste gan. 3813 & 34; ſom for den Net, 

: den. i bet ſammeſteds behandlede Thåfælde giver 
Debitor fil at udftede en Prioritetsobligation i den 
indfriedes Sted, ikke har paabudt nogen ſaadan 
Judſkrænkning, fan være hidledet af dette Tilfældes 

- færegne Natur, og altſaa ikke tan -tjene. til als 


! mindelig Regel, findes udviklet é uyt jur. Arkiv 


g 6te Bind Side 201—202, 
SNOR 2 oven Gide 222, 


| 


8. 26. 
Rummet tillader mig itke at gjennemgaae alle de 


Puncter, hvori vort Skjode⸗ og Panteveeſener for⸗ 


ffielligt fra det, ſom finber Sted i andre Lande, og i 
”Særdeleshed afviger fra den nye baierſte Hypotheklov. 


Jeg maa derfor indſtræenke mig til endnu at afhandle 


nogle enkelte ſer intereſſante Gienſtande. Gom faas 


dan betragter jeg de Forhold, der Opftaae ved pants : 


fatte Eiendommes Overgang fra een Eier til en anden 
ſaavel ved frivillig Afhændelfe ſom ved den, der, efter 
lovlig Omgang ſtkeer tif den ene Panthavers Tilfredse 


ſtillelſe. Vor Lovgivning ev og heri meget fimpel og . 


fort, ſtorſtedeels overladende Ordningen af diſſe For— 


hold til de naturlige Regler, hvorefter de, Mangel . 


af pofitive Forſkrifter, maae bedommes. Hvis Eieren 


forandres ved Arv eller Giftermaal, ſaa træder den 


nye Eier eller Disponent umiddelbart i den forriges 


"Sted, og Panterettigheden ſaavelſom den Gieldsfor⸗ 


pligtelſe, hvorfor den var given, gaaer ligefrem over 


paa hiin +). Naar derimod den pantfatte Eiendom 


afhrendes, ſaa beroer det paa Panthaverens Villie, 


forſaavidt haͤnikko forud har indgaaet nogen Forplig⸗ 


telſe i fag Henſeende, om han vil tage" den nye Eier 


v i den forriges Sted ſow Debitor eller ikke; thi; uage 


tet han har ſogt at betrygge ſin Fordring ved Pant, 
ſaa er dog Debitors Perſon, der ligeledes er forpligtet, 


i J ) en. berved det oven Side 290 bemerkede. 6 


ra 


. ba ' 
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£ 


ham ingenlunde ligeghldig, og ber | fan altfaa ligefas 
lidt i dette Tilfælde, ſom ellers, ſtee nogen Foramw | 


— dring i ſamme (Delegation) uden hans Samtyffe"), | 


4 


y- 
' 


fin Obligation, hvorimod den af Sælgeren udfedte, 


fom derved indfriet, qvitteres og udfletees. Derſon 
Skjodet leſes, uden at de af Salgeren udſtedte Pante⸗ 


obligationer paa denne eller anden Maade ere blevne 


ind friede, ſaa faner Dtjødet en Paategning om denne 


Betroes Capitalen til den nye Ejer, ſaa udſteder denne. 


derpaa hvilende Sæftelfe, og Panthaveren fan, uden ' 
.at tage Notits af Kjoberen, forfølge ſin Fordring 


mod Sælgeren og derefter realiſere ſt Pant, gange | 
ſom om ingen Afhændelfe havde fundet Sted +) 


Forſaavidt der ved felve Panteobligationen maatte 
Yøre betinget Debitor en fang Tid, hvori Capitalen 


—— 


kunde henſtaae uopſagt, ſaa maa Creditor uden Tyvivl, 
"Hvis: Pantet, uden nogen dertil enten i ſelve Pante⸗ 
forſtrivningen eller i et ſenere Samtykke given Hiem⸗ 


mel, fælges til tredie Mand, være berettiget til liges 
fuldt paa fædvanlig. Maade at opfige ſi fin Capital, da 


4) Gee mutidift Arki 26B. 6. 102- 103. Den ſer⸗ 
egne Beſtemmelſe i Forordn. ste Jan. 1813 8. 29 


LN, (efr. & 58 og Fed. 14 Geptbr. ſ. A. $. 91 19 Detbr. 


ſ. A. 55. 41 og 62) kan, fom bygget paa ganke 
færdeles' Grunde, iffe taale nogen Udvidelfe. See 
nyt jur, Arkiv 6te Bing G. 198—201, 


2) See ved alt. dette ged. zdie Decbr. 1828 $. 9 


efr. on, £ gid, før 1829, GS. 8 34—85 Rote su. 


— 


v 


bin Begimftigelfe fun var. iibremihet Debitor under 


Betingelſe af at han vedblev at være Cier of ben kg 


pantfatte Eiendom. 


Efter flere fr emmede Hyvothellore, og i Garder . 


leshed efter den baierſte af 1822 $$. 75 og 54"), fan. 
det pantfatte Gods fælges uden Creditors Forevidende EN 


aller Samtykke, og denne bliver ikke berettiget til at. 


inddrive fin Fordring, førend den ellers er forfalden. 
Danthaveren bliver imidlertid desved bragt i den Nod⸗ 


vendighed at, maatte med fit. perſonlige Sogsmaal al 
vende fig, til den forrige Giee, med Det hybothecariſte Vi 
Sogsmaal, ſom efter bemeldte Lov behoves for at 
gjøre den hypothecariſke Ret gjeldende, derimod til den 
nuverende, i Stedet for at begge diſſe Sogsmaol i 


| funde været cumulerede, ſaafremt Panter var blevet i 


den oprindelige Eiers Hander **). Bed den hypotheca⸗ 


| R, Goͤnner 1 Th. S. 386 (efr. S. 392—393) 99442. 
48) Den franſte Code civil indeholder $. 218 - 2195 


ganfſke færegne Korfkrifter angaaende den Frems 


.gangsmaade, hvorved en ſenere Erhverver af en 
Eiendom fan frigjøre ſamme for de derpaa heftede 


Privilegier og Hypotheker; men diffe Forſkrifter 


ere, ſom Goͤnner J. c: 1 Th. Side 445 — — 446 Note 


bemarker, ikke blot hoiſt befværlige men og for | 


. alle Vedkommendes Ret farlige, Dog ere det ifær 
Panthaverne, fom derved kunne forurettes; hvad 


i denne Forfatter bemerker om det. Tab, deraf kan 


— flyde for Eieren, ev fun med Indfkrenkning rigtigt; 
OL rt men det. bliver for vidtloftigt her at udvikle denne 
EN HBaterie n næermere. 
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vifte Søge fan ben nye Erhverver tvinges. til en 
gt afttæde Eiendommen eller betale Gjelden, dog 
de Rentereſtancer der ikke, " efter $ 42, medfer 
Panterettighed, ikke komme fam til Byrde. Eftel 
Hvad der paaſtaaes i Commentaren 1fer Th. Sie? 
449—450, ſtal han nodvendigviis beſtemme fig for 
eet af. diffe to Alternatipet, og han fan ikke overlade 
det til Creditor at ſoge fin Betaling i Pantet faaledes, 
… at det mulige Overſkud, dette maatte give over Pante⸗ 
fopdringen, fan komme Gam. (den nye Eier) tilgode, ; 
uden at han omvendt paatager ſig at tilſvare Det, 
der ved Pantets Realiſation maatte findes at mangle 
til Fordringens Dækning. Det forholder fig rigtigt, | 
åt Udtrykkene i 5. 56 itfe give ham, andet Valg end 
enten ligefrem at afſtaae Cienbommen. eller tilſvare 
Fantefordringen, Men det Naturlige " vilde dog 
"været, at den nye Eier, der, efter Forudſatningen, 
itke har overtaget Gjelben, blot havde at taale, at 
Panthaveren deri udøvede det ham tilfommende j jus | | 
reale, og at han ſaaledes ikke var pligtig til, ved et 
Balg at udſatte ſig for enten at tabe det Overſküd, 
Eiendommen, efter Pantefordringens Fyldeſtgjsrelſe, 
unde give, eller og at maatte: tilſtyde Pengr,for at 
betale cn Gjeld, der ikke var hans, men hvorfor blot - 
Hans Eiendom hæftede fom Pant. En ganſte anden 
Sag vilde det været, derſom ved ſelve Eiendommens 
Erhpervelſe Kjoberen ogſaa anſaaes at paatage fig 
Gjelden, faa at han, uagtet forrige Eier ikke blev | 







— 


&æ 


SEERE ZÆRE 
befriet for fn uſearlehen mod: Ceerir, dog blev" 


Meddebitor far Gielden. Dette kunde, da Heftel⸗ 
ſerne ved Ajælp af Hypothekbogen vare- jam bekjendte, 


eller han dog havde havt Leilighed og Opfordring til 


i dermed at.gjøre fig befjendt, iffe fi iges at indeholde 


å 
CS 


| nogen-Uret; thi, ligefom han ikke kunde tanke pag, uden 


pedkommende Creditorers Samtykke, at blive Eier 
for en mindre Sum end den, Haftelſerne udgiorde, 
ſaaledes innde han heller ikke fornuftigpiis udbetale 


noget af Kjebeſummen til Salgeren, uden forſaavidt 


den maatte overſtige Heftelſernes Belob; og det var 


ganffe billigt, åt Panthaveren, ſom, efter hün Lov, 
maa finde fig i at Pantet, uden hans Forevidende og 


Samtykke, ſcelges, ogſaa derved erhvervede en cor⸗ 
reus debendi i den nye Eier. J Commentaren Iſter 
0. S. 456 antages det og at Formodningen, hvor 


Panthaverens Fordring er beſtemt og opfigelig, maa 
være fov af Kjoberen overtager fig Pantegjelden. 


— udteytteligen indeholder, åt han fan fvigjøre fig for 
Gielden ved at. aftræde Pantet, ſaafremt han ikke 
ved en ſerdeles Forpligtelſe har overtaget 
fig ſamme, i hvilket Tilfælde han ſom Debiter 
herfter ogſaa med fin ovrige Formue. Det modſiger 


. 447—448paajtaaes, at den nye Eier, naar han afttæs 
der Eiendommen til Panthaderen, dog al fvare: stil 


N 


.N — F 


Men dette ſtrider ganſke aabenbart imod $. 56, der 


"Log hvad Forfatteren fort foran Side 447 har lære. ' 
Ci heller er det hjemlet i Loven, naar det I. c. Side 


— 
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de Stenter, fom ere paalobne i den Tid, han har hast 


Pantet i fin Befiddelfe og altſaa oppebaaret dets Frug⸗ 
ter. Naar det forſt antages, at Kjeberen ikke træder 


mm — 


. å nogen perfonlig Gieldsforpligtelſe til Dem, der have 
Pant tEiendommen, faa fan det jus' reale, fom de 
funne udove imod ham, ikke ftræfte'fig videre end til ” 


ſelve Tingen med de famme vedhængende Frugter. ' 


Panthaverne have Heller ikke ved at Frugterne ere 
oppebaarne af en ny Cier, tabt Andet; end Hvad de 
og vilde have tabe, om Frugterne vare oppebaarne, 
ænten af forrige Eier, Deres Debitor, ſelv eller gjens 
nem en Leietager, Forpagter d. ſ. v. og det bliver 
deres Sag, ved betimeligen at føge deres Renter, at 
førge for deres Sikkerhed. Ligeſaalidet ſtjonnes det, 
at hiin Forfatter har Hjemmel til den Paaſtand, ſom 


findes &. 449, at Kjøberen, Hvis han aftræder Pans 
tet, fan fordre Godtgjorelſe af Creditorerne for den 


Tilvært, Eiendommens Værdie hav faaet ved de For⸗ 
bedringer, han i ſin Befiddelfegtid har giver Tingen. 
Han vidſte den Tid, han tilforhandlede ſig Eiendom⸗ 
men, at denne for en vis beſtemt Sum var Andres 
Pant, og at diſſe altfaa havde Ret til deri at ſoge 


st di. nå 


ſaadant deres Tilgodehavende, uden Henfyn til den 


ham overdragne Eiendomsret. Han tan altſaa iffe 
forfaadidt paaberaabe fig de Rettigheder, ſom made 


tillægges en possessor bonæ fidei"). Panthavernes 


Efr. min Haandbog 4B. Side 284—285. 
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Neitigheder til Eiendommen kunde heller itke vcere⸗ 
ringere, fordi han tilforhandler ſig ſamme, end om: 


den var bleven i deres Debitors Hænder; og da kunde 


jo de Forbedringer, denne havde givet Eiendommen, 


hans Bidende og Villie, ev ſolgt til tredie Mand, og” 
det falder i Øinene, at dennes Fordring ' paa Godtgjøs: 
relſe for Pantets Forbedring aabner Leilighed til en 
vidtløftig og uſikker Proces. Pantecreditor kommer 


ingenlunde vævet undtagne fra. deres Panteret. Det 
ev og en aabenbar Uret mod Panthaveren, hvis For⸗ 


dring i fig ſelv ordentligviis er reen og klar, at: : 


den. forſaavidt "den ſtal gtøres gjeldende i Pantet, 
taber denne. fin Egenſtab derved, at det, uden” ' 


1 


og herved faa meget mere i en ufordeelagtig Stilling, 
fom han, der i lang Tid fan have "været uvidende om 
Pantets Afhændelfe, ikke har havt Leilighed til at 


| underrette fig om den Tilftand, hvori det valy då det. 


gif over til ben nye Eier, endnu mindre derom: at 
forſyne fig med et authentiſt Beviis. Eieren vil 
ſaaledes let være i Stand til at oplyſe de Forbedrin⸗ 
ger og Bekoſtninger, han har gjort paa Eiendommen, 


uden at omvendt de Forringelſer, den, ſom Bålge af 
hans Skyld, i hans Befiddelfe har lidt, og Hvorfor 


Panthaveren ſtulde have Godtgjorelſe (efr. Side 448 En 
— 449) kunne beviſes. Foranforte Paaſtand er iove⸗ J 
rigt ogſaa ganſke udenfor ſelve Lovens Beſtemmelſer, — 


ſom i det Hele Commentaren til de her omhandlede 


SS. mere indeholder Meninger, hvorpaa Forfatteren 
Jur. Tidsſtrift, is Boc. 26. "Aa , 8M 


Led NV 
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"| genere er fommet, end det rette Indhold af haus 


Udkaſt elfer den af Kongen med Stendernes Saad og 
Sameykke givne Lov. 
; $. 29. 
"Den Fremgangsmaade, der ffal bruges, naar 


" den pantſatte Eiendom paa en Pantecreditors Begjæs 


ring fælges til Fyldeftgjorelfe af hans Fordring, af 


handler den baierſte Hypotheklov i $.-64 *). Daar 


ved forſte Auction den Sum fan udbringes, hvortil 
Eiendommen er bleven auſat, kunne hverken de mins 
bre prioriterede Creditvrer eller Debitor hindre Til⸗ 
flaget; men, fan et faa høit Bud ikke opnages, fas 


fan enhver derunder Intereſſeret (være fig Debiter 


eller en anden Panthaver ++)) forlange en anden, og, 


hyvis denne faaer et lige Udfald, en tredie Auction, 


ved hvilten fidfte Eiendommen bliver at tilſlaae den 


Hoiſtbydende uden Henfyn til Vurdering. Dog fan 
enhver Pantecreditor, fom derved vilde tabe fin 
Fordring eller en Deel af femme, forlange, at Godſet 
voverlades ham for det hsieſte Bud, naar han inden 


— — 


8 Dage derom evtlærer fig. ſamt paaviſer Midlerne 


til de forud prioriterede Creditorers Fyldeſtgiorelſe. 
Denne Forkjobsret tilkommer den mindre prioriterte 
fremfor den foran berettigede Creditor, dog mod den⸗ 


— nes fuldſtendige Betaling. Derimod antages dt i | 


d 


” Commentaren 4fter Th. O. 534—535, af et Overbud 


3). Geg Lc. iſter Th. S. 3132514. 
* See ſ. Gt, S. 329. 


, af en Fremmed ikke i forncevnte Tilfælde fan tages € 
, Betragtning, ligeſom det Side 531—582 læres, at . 


hiin Forkjobsret er indſtreenket til det Tilfælde,. at 


Eiendommen ved tredie Auction maa fælges under 


. Tarationsværdien, og aftfaa itte finder Anvendelſe, 


— 


hvor denne Vardie, være fig ved forſte eller en ſenere 


Auction, kan udbringes. J Concurstilfælde har, efter 
669 +), enhver anden Creditor famme Ret, ſomi 


6. 64 er tillagt de forſtjellige hypothecariſte Creditorer. 


Den Hovedpunct, hvori hiin Lovbeſtemmelſe afvi⸗ 


ger fra; Det, ſom gjielder hos os, er at Eiendommen 


efter vore Love ikke uden alle Vedkommendes Same . 
tykke fan, tilſlages den Hoiſtbydende førend ved tredie ” 


"Mugtion, om: endog VBurderingsſummen fan udbrins 


ges. Hertil kommer, at enhver Vedfommende, imod , 


» Mnfvar for de deraf flydende Omkoſtninger, fan paaſtaae 
endnu en fjerde Auction, ved hvilken fidfte derimod 
Eiendommen abfolut bør bortfælges, naar ikke alle 


Vedkommende ere enige-i af prove flere Auctioner, fee 


Pl. 19Juni 1822 ++). Gom Vedkommende anſees i. 
foranforte Henſeende Enhver, ſom har en i Bov og Ret 
hjemlet Intereſſe enten ved at Salget udfættes, eller ved 


at det gaaer for fig. Der er folgelig deels Eieren, deels 


de Pantecreditoror eller Udlægshavere, fom funne 
tabe ved Eiendommens Bortſalg, ſom under de ovens 
nævnte ZForudfætninger funne fordre en flette Auc⸗ 


+) l1.c, 6.549 efr. S. 550. J 


sr) Cfr. Col. Tid. 6. 340—353. FORENER 
EK Aa 2 
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tion; og De, hvis forenede! Samtykke fan hjemile 
.” endnu flere Auctioners Afholdelſe, ere De, ſom ved 
Hjeelp af det hoieſte gjorte Bud ganffe eller tildeels 
„kunne komme til deres Tilgodehavende. Den, hvis 
Fordring fuldftændigen er dæekket ved det allerede gjorte 
og med Henſyn til Sikkerheden for dets Opfyldelſe 
antagelige Bud, fan ikke have Intereſſe ped ny Auc⸗ | 
tion, og Den, hvis Fordring ved hiint Buds Antas 
gelfe vilde ganſke gaae tilgrunde, fan ikke have nogen 
Hjemmel til at modfætte fig en fornyet Auction, Hvor: ” 
ved han i al Fald ei fan tabe "men fun muligen . 
vinde”). Paa Vurderingsſummen kommer det, efter | 
ovennævnte Placat, iffe an. Derimod var dt 
… forhen Pvaris i det Mindfte paa viſſe Steder, 
at intet Tilflag , naar ikke alle Vedkommende fams 
iykkede, nogenſinde kunde ſtee, uden at Vurde— 
ringsbelsbet blev' opnaaet, Hvorfor Man, naar 
den oprindelige Vurderingsſum ikke kunde udbrin⸗ 
ges ved, tredie Auction, lod foretage en Omtara⸗ 
tion, hvorved Vardien blev nedſat; og, naar denne 
nedfatte Vardie ei heller ved en ny Auction kunde 
opnaaes, atter lod en nedfættende Omvurdering fore⸗ 
tage, og dermed vedblev, indtil Man omfider fif 
et Bud, der fvarede til den ſaaledes efterhaanden 
dybere og dybere nedfatte Verdie. Ligeſom de fans | 
fedeg brugte Omvurderinger vare et reent Spil⸗ 
fægterie, der forvoldte em Mængde unyttige Omkoſt— 
) CEfrt. Col, Tid. for 1822 6. 689. | 


—— 
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ninger: tilligemed ct ſkadeligt Ophold" for Creditorerne 
og for ſelve Debitor, ſaaledes turde det , fortjene 
Bifald, at hiin Placat aldeles afſtaffede Henſyn til, 

BVurderingen, hvorimod den fod det blive ved den 
gamle Regel, at en Eiendom, der til Creditorernes 
Tilfredsftillelfe færtes til Auction, ikke maa tilſlaaes 
den Hoiſtbydende førend ved tredie Auction, naturlig; 
viis med Undtagelſe af det Tilfælde, at alle Vedkom⸗ 
mende maatte være enige i at fælge den ved en tids 

" figere +), Den Priis, der fætteg. paa en Eiendom 


+) Imidlertid er Folgen af, at Eiendommen forſt fan 
‚tilſlaaes ved tredie Auction, at de, Lyfthavendé i 
"Almindelighed ei indfinde fig ved de to førfte Aucs 
fioner, og at; altſag den tredie Auetion pan en 
… Maade bliver den førfte alvorlige Muctipn. Naar 
" Det el var med Henſyn fil de Vanſteligheder, ſom 
i ſaadanne Tilfælde ere forbundne med, at fætte 
fig ind i en'anden Regel, end den, hvortil Folket 
fra gammel Tid ev vant, turde det være det ret⸗ 
teſte Syſtem, at der vel 'bleve holdte flere Auctio⸗ 
ner, men at (Ek ethvert lidet Overbud fra Auction 
til Auction bley taget i Betragtning ſaaledes ſom 
paa ſamme Auction, hvorimod det maatte have 
en vig forholdsmesſig Storrelſe f. Er. af s Pros. 
cent. Der blev da, hoad der for det endelige 
Nefultat 'ei er uvigtigt, tilfrætfelig Opfordring 
for de Lyfthavende fil allerede at yttre deres Kjobe⸗ 
lyft ved forſte Auetion, men dennes og enhver fes 
nere Auctions Udfald blev dog iffe endelig afgjøe 
vende til Skade for de Vedkommende, ſaafremt 
den var noget betydeligt under det, der ſiden var 
at erholde. Der kunde da, naar ei alle Vedkom⸗ 
mende ſamthkkeni at antage det gjorte Bud, ſtedſe 
ffee nye Auetion faalænge et Overbud af den bes 
horige Størrelfe kunde faages. Men naar et ſaa⸗ 
dant ét var at fane ved anden, tredie, eler hvilken⸗ 
ſomhelſt fenere Auction, maatte derimod Hammer⸗ 
flag fee, forfaavidt ti alle Vedkommende vare 
eenige.t det modfatte. . 


— 
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ved en Surdering, fam ofte. være meget afvigende 
fra den, ſom var at opnaae, naar der blev givet de 
' Lyſthavende tilſſtrakkelig Leilighed til at byde på 
Eiendonimen. - For at Vurderingen kunde faae en 
Paalidelighed, der nogenlunde ſparede til den ſtore 
Magt, der tillægges den over Mit og Dit, maatte den 
i al Fald ſtee med megen Omhyggelighed og Omſtan⸗ 
delighed. Creditorerne og Debitor maatte, ſom der 
og antages 1..c, &. 526, kaldes, og høres med deres 
Indſigelſer mod de Beregninger, ſom lægges til Brund, 
. Omtarationer maatte kunne foretages 0. f. v. Alt 
dette vilde føre til ganſte anden Vidtloftighed og Be— 
koſtning, end den, der kunde folge med. gientagne Aucs 
tioner, og dog blev Udſlaget langt mindre at ſtole paa. 
Det er derfor ikke lidet beteenkeligt, blot fordi den Prüs 
fan udbringes, ſom Tarationerne have fundet for godt 
at ſœætte paa Eiendommen, at fade den bortfælge ved forſte 
Auction, om endog alle de Panthavere, ſom komme 
xfter Auctionsrequirenten, tabe deres Fordringer. J 


Serdeleshed ev det haardt;, at diſſe i dette Tilfælde 


end ikke ſtulle have den forte Friſt til felv at træde 
ind i det gjorte haieſte Bud, fom den ovennævnte & 
i den baierſte Lov tilſtaaer dem, naar Tilſlaget ſteer 
under Vurderingsſummen, men forſt ved tredie Auc⸗ 
tion. Dog ligger denne Haardhed maaſtee ikke i ſelve 
Loven, hvorimod det vel med færdeles Henſyn til de 
Aſſetninger, ſom findes i Paragraphen, kunde anta⸗ 
ges, at den i faa Henſeende givne Friſt var almindelig 
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for begge de forhen i ; MWaragraphen næœvnte Tiffælbe, 
… ng ifte blot. for det ſidſte af diſſe.“ Goͤnner anfører 
"wel, at vedkommende hypothecariſte Creditor, der var 


viillig til sat give Mere for Eiendommen, end den er 


| . 


vurderet til, fan træde frem med. Overbud, da han 
. veed, at Eiendommen allerede kan fælges ved forſte 
Auction, gaar Vurderingsſummen kan opnaaes, og 
at Det paa den anden Side kunde blive afſtraktende 
for de Kjobelyſtne, om hiin Ret blev. ham. indrommet. 


| Ligeledes paaberaaber han ſi fi g, at den omhandlede 
Beſtemmelſe i Loven fun taler dm hoieſte Bud og ikke 
ym Tarxationgbelobet. Dette Sidſte indeholder nu 
aabenbar aldeles ingen Fortolkningsgrund, ſiden det, 
ogſaa naar Vurderingsſummen opnaaes, ikke blev | 
dende, men det høiefte Bud, der jo fan gaae langt 


udenfor ſamme, hvorefter vedkommende Pantecredis" 


tors Læsningsret maatte beſtemmes. Ci heller ev den 


- 


førftanfarte Betragtning af nogen Vigtighed; thi, 


ſtjondt enhver Panthaver, ſaaledes ſom hiin Lov nu 
er, forud veed, at Eiendommen fan fælges. ſaaſnart 


Vurderingsſummen fan naaes, faa fan han dog. ike 


forud beregne, hvilket det hoieſte Bud vil blive, ſom 


iOvereensſtemmelſe dermed kunde give Tilſlag. Dette 


fan være. netop lige med. Vurderingsſummen; men 
det fan og meget overſtige ſamme, uden at dog hans 
Fordring derved dakkes. Det kunde altſaa bære vige 


tigt for ham, efter at han faae, hvor høit Bud der. 
ſtete, at have nogen Tid til at overveie fit Tarv og 


y 
* 


— 
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— tifvelebringe Midler til at afværge eller formindfte 

. fit Tab. Hvor Eiendommen førft ſcelges ved tredie 
Auction, ſtjendt under Vurderingen, hat han allerede 
havt en Deel Tid og Leilighed til at over veie og fore⸗ 
tage det Fornedne; og dog tilſtaaer Loven ham en nye 
Friſt, ſom den ikke vil indrømme ham, naar Salget 
ſteer ved forſte Auction, vel. ei under Vurderingen, 
men dog. ſaaledes, at. hans Fordring tildeels eller 
endog ganſke gaaer tabt. Det turde heler ikke være 
velgrundet, at der, i det Tilfælde, hvori der er givet 
ham en Friſt til at gaac ind i hoieſte Bud, dog nægtes 
ham Ret til at ſtaffe en anden Kjober, der: vil give 
mere. For den, fom havde gjort det hoieſte Auctions⸗ 
hud, fommer det paa eet ud, enten han fortrænges 
af en Panthaver eller af en Anden; han bliver i 
al Fald udi de 8 Dage i vished ; men. for Øiemedet 
er det tjenligt, at vedkommende Panthaver, om han 
ikke felv er formuende nok til at funne kjobe, dog 
maa kunne ræbde fin Capital eller en Deel deraf ved 
at ſtaffe en anden bedre Kjober. Forreſten fan han, 
"naar Loven. formener dette fidfte, let eludere det; ved 
at melde ſig at ville benytte. fin Fortjebsret, og i al 
Fald lade. hiin tredie Mand forſyne ſig med "de Sif; 
kerheder, der behoves for at gjøre hans Tilbud antas 
geligt, mén fiden fælge Eiendommen til denne tredie 
Mand, i hvilfer Tilfælde den ſtorre Kiobeſum kommer 
ham⸗tilgode, uden Afgang i Debitors perſonlige Gjeld, 
og uden at de mindre prioriterede Prioriteter i noget 


⸗ 
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. .Å,. . HEE ÆREN ' , 

Tilfæelde deraf komme til at nyde godt. Rigtigere 
Havde det berfor været, om det ligefrem var blevet 
tilladt, vedkommende Panthaver efter de 8 Dages 


Forleb, at fordve en nye Auction, mod tilbørlig' Sik⸗ 
kerhed fov at der inter Tab funde flyde for de Credito⸗ F 


rer, ſom ved det tidligere Auctlondbud tunne kommet 
til Betaling. 


- Det er: iøvrigt i i foranforte SMaterie ſynderligt, i 


Hvorledes det i Commentaren S. 409 ff. fan antages, 


at ikke alene de fecundaire, Panthavere funne lide 


derved: at den fortrinsberettigede Creditor bringer 
Eiendommen til Salg, men at ogſaa denne kan komme 


tilat tabe derved, at de lade Eiendommen fælge 


Det er dog aabenbart, at ingen Pantecreditor fan 
have nogen retlig Intereſſe i at forlange Tildag givet 
paa den pantfatte Eiendom, uden'at der er ſteet ct 
Bud, ſom forſt derkker alle fortrinsberettigede For⸗ 


dringer, og dernæft giver et Overſtud for ham, Kunne 


Hines Fordringer et fuldſteendigen udbringes, ſaa er 


han ikke berettiget til at oppebere en Skilling af Kjobe⸗ 


ſummen, og har ſaaledes aldeles ingen Retsgrund til 


at fordre et Tilgag giort, ſom bliver ham aldeles uved⸗ 
kommende. Der er desaarſag efter vor Lovgivning . 
og In specie Pi. 22de April 1817, uden for Cons 


curstilfæeide, fun Tale om Midler til at betrygge de 
Panthavere, hvis Fordtinger komme efter den, der 
foranſtalter Realiſationen. De ſecundaire Panthavere 


kunne lide ved at den bedre prioriterede fader Eien⸗ 


dør 


1 


8317 


dommen gaae bort for et bud, der vel for Ham er 


tilfredsſtillende, men hvorved de tabe deres Fordrins 
get; de ber følgelig have Leilighed til at virke før 
Auctionens Udfald. De bor derimod, uden ar falde 
ham, kunne gjøre faa mange Auetions Forſeg ſom de 


ville, da der aldrig fan komme hoget Reſultat ud af 


faadanne Forſog, med mindre hans Fordring bliver i 
alle Maader tilfredeſtillet, og han. derfor "giver fin 
QAvittance. Ligeſom derfor Placat 22dg April 1817 
65.1 og 2 fun hjemler den ved Auction afhændede 
eller efter foreggaende Auction til en Panthaver ude 
bagte Eiendoms Frigjsrelſe for de yngre Prioriteter, 
der ei kunne dættes ved den Sum, hvorfor Tilgag eller 
"Udlæg er givet, men ingenlunde giver de ſidſte nogen 
Adgang til at fordre den bedre Prioritet udſlettet uden 
at fuld Betaling for ſamme er naaet, ſaaledes er det 
af Udtrykkene i F. 3 aabenbart, at den der befalede 
Indkaldelſe ikke er fornoden, naar der ingen. yngte 
Prioritet giveg, fom Auctionéteqvirenten fan, i Med: 
hold, af Placatens avrige Indhold, komme til at 
begjære udſlette. rer 
Hvorledes det, paa Gruvd af, at Pantebrevs 
' Cesſibn og Pantfæctelfe ci behoͤver Tinglysning,” bli⸗ 
ver ugſotligt at anordne en verſonlig Indkaldelſe for 
de yngre Panthavere, men derimod nodvendigt at 
benytte offentlig Indkaldelſe, der dog ifær for de rins 
.gere Eiendomme er temmelig bekoſtelig, og til Under⸗ 
retning for Vedkommende mindre ſikker, dette findes 


— 
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veeret umuligt at ordne denne Sag anderledes, findes 
oven udviklet. Det kan ellers ikke kaldes i Tvivl, 
at den offentlige Indkaldelſe efter Placaten 22d 
Aptil 1817 ogſaa kan bortfalde; naar de fecundaire 


Panthavere kunne formaaes til at møde under Ancs 


tionen og ved Fremfæggelfå. af deres Pantebreve legie⸗ 


timere fig fom endnu værende Cigresaf diſſe, eller de 


| fiden ville wittere bem. til ,Udgettelſe. 
$. 30. 


Cen Gjenſtand er der endnu, ſom jeg ei kan lade 


nafhandlet, ifær med Henſyn til den ſtore Vigtighed, der 


er blevet tillagt ſamme; den Anordning nemlig, der er 


gfort i flere nyere Hypotheklove, om foreløbige Indteg⸗ 
ninger angaaende Rettigheder, fom allerede ere erhver⸗ 
vede men ikke endnu ſaaledes berigtigede, at de kunne 
endelig indfores i Hypothekbogen, ved hvilfe forels⸗ 
bige Indtegninger de Vedkommende, under Betingelſe 
af at den fornødne endelige Berigtigelfe i fn Tid fols 


get, kunne ſikkre ſig imod Foretagender, der vilde 


forſtyrre hine Rettigheder. Herom findes og Beſtem⸗ 
melſer i adſtillige ældre Hopothetlove, iſcer i den 
preusſike, men Materien er dog fornemmelig blevet 


uddannet ved den baiérffe Anordning af 1822. Hert 
findes den ordnet med færdeleg Omhue og Neiagtigs 


hed, ligeſom og Gånner i fin Commentar udbreder fig 
med færdeles Intereſſe over dette Purtie af Hypothek⸗ 


4 


AY & 
6 


forklaret i Coll, Tid. for 1817, S. 329—333. Ve0 
hyvilken Forandring i den ovrige Lovgivning det vilde - 


- 
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Dommen gaae bort for et Gud, der vel for. ham ør 
tilfredstillende, men hvorved de tabe deres Fordrin⸗ 
ger; de ber folgelig have Leilighed til at virke for 
Auctionens Udfald. De ber derimod, uden ar falde 
ham, kunne gjøre faa mange. Auetions Forſeg ſom de 
ville, da der aldrig fan komme noget Reſultat ud ef 
ſaadanne Forſog, med mindre hans Fordring bliver i 
alle Maader tilfredsſtillet, og han. derfor "giver fin 
Avittance. Ligeſom derfor Placat 22dg Aprif 1817 
65.1 og 2 fun hjemler den ved Auction afhændede 
eller efter foreggaende Auction til en Panthaver uds 
lagte Eiendoms Frigjorelſe fov be yngre Prioriteter, 
der ei kunne dakkes ved den Sum, hvorfor Tilſlag eller 
Udlæg er givet, men ingenlunde giver de fidfte nogen 
. Adgang til at fordre den bedre Prioritet udſlettet uden 
at fuld Betaling for ſamme er naaet, ſaaledes er det 
af Udtrykkene i 6. 3 aabenbart, at den der Æe falede 
gndkaldelſe ikke er forneden ,. nar der ingen yngre 
Prioritet giveg, fom Auctionsteqvirenten fan, i Med: 
hold af Placatené svrige Andheld, fomme til at | 
AR begjære udflettet. - …… — 
Hvorledes bet, paa Brund af; at Pantebrevé 
' Cesfion og Pantfættelfe ci behoͤver Tinglysning,” blis 
ver ugførlige: at anordne en verſonlig Indkaldelſe for 
de yngre Panthavere, men derimod nodvendigt at 
benytte offentlig Indkaldelſe, der dog ifær for de rins 
gere Eiendomme er temmelig bekoſtelig, og til Under: , 
retning for Vedkommende mindre ſikker, dette findes 
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forklaret i Col, Tid. for 1817, &. 329—333. Ved 
hvilken Forandring i den ovrige Lovgivning det vilde - 
været umuligt at ordne denne Gag anderledes, findes 


oven udviklet. Det fan ellers ikke kaldes i Tvivl, 
at den offentlige Indkaldelſe efter Placaten 22de 


Aptil 1817 ogſaa fan bortfalde; naar de ſecundaire 


2 


Panthavere kunne formaaes til at møde under Auc⸗ 
tionen og ved Fremlæggelfå af deres. Pantebreve legie⸗ 


timere fig ſom endnu værende Eigresaf diſſe, eller de 


ſiden ville wittere bem. til ,udgettelſe. 
g. 30. 


Een Glenſtand er der endnu, ſom jeg el tan fade 
| uafhandlet, ifær med Henſyn til den ſtore Bigtighed; der 
er blever tillagt ſamme; den Anordning nemlig, der er 


gjort i flere nyere Hypotheklove, om foreløbige Indteg⸗ 
ninger, angaaende Rettigheder, ſom allerede ere erhver⸗ 
vede men ikke endnu ſaaledes berigtigede, at be kunne 
endelig indføres i Hypothekbogen , ved hvilfe forels⸗ 


bige Indtegninger de Vedkommende, under Betingelſe 


af at den fornødne endelige Berigtigelfe i fn Tid fol⸗ 
ger, funne ſikkre fig imod Foretagender, der" vilde 


forſtyrre fine Rettigheder. Herom findes og Beſtem⸗ 
merlſer i adſtillige ældre Hopothetlove, iſcer i den 


preusſiſke, men Materien er deg fornemmelig blevet 
uddannet ved den baierſte Anordning af 1822. Heri 


findes den ordnet med færdeles Omhue og Neiagtige 


hed, ligeſom og Gånner i fin Commentar udbreder fig 
med færdeles Intereſſe over dette Phrtic af Hypothek⸗ 


loven og udvikler de Grundfætninger, hvorpaa ſamme 
er bygget, med ſtor Klarhed og Udforlighed. J det 
nye Genfer Udfaft er og denne Indretning optas 
yet, og aſhandlet i den Ide Titel (Pag. 57—66), hvori 
dens Virkſomhed endog er blevet mere udſtrakt end 
efter den baierſte Hopotheklov. J Stäatsraadets 
Rapport over denne Lov findes den (Pag. 19—20) 
beſtrevet fom en lykkelig, og til Syſtemets Fuldendelſe 
aldeles nodvendig Idee, fremmed for den franfke Lov⸗ 
givning, men laant af de tydſte Love. J vor Lovgivs 
ning forekommer den hele Indretning aldeles ikke, i 
det mindſte ikke j hiin Skikkelſe. Vi ville ſee, om dette 
virkelig: er et fan betydeligt Savn, fom man ſkulde 
troc efter den Iver, hvormed Indretningen anpriſes. 
Saavel en Pantefordring, ſom alt andet, der 
enten ved Indførelfe i Pantebogen giver en Fortrinss 
ad ret; ellev idet mindſte forhindrer en Eier i at raade 
” øver fin Ciendom til den Vedkommendes Skade, kan, 
naar Retsgrunden alt er til, men alle Betingelſer for 
endelig og afgjerende Indtegning iffe endnu ere tils 
veiebragte, efter oftmeldte bajerſte Hypotheklov 66. 
27—30 +), forelsbig indtegnes i Pantehogen. . Virke 
” ningen heraf er, at.der fra den Tid af og ſaalcenge 
ſaadan Indtegning bliver i Kraft, ikke fan foretages 
noget til Okade for den Ret, ſom derved ſoges ſikkret. 
Naar ben Pantefordring, der ſaaledes forelsbig 
") See Goͤnner Side 299—300, - 
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indtegnes, i fin Tid erdelig berigtiges, bliver den fra 
forſt af betingede Indtegning at anfee lige mied en 
ubetinget, og virker ſaaledes tilbage til den Bid, da 
ſaadan Indtegning foregik. Endog den, paa. hvis - 
Eiendom en Fordring et indtegnet, fan, ved at lade 
en Proteſtation anmarke i Pantebogen, holde alle de 
Indſigelſer, han har mod Fordringen, i Kraft ogſaa 
niod tredie Mand, til hvem Fordringen cederes *).. 


Hine forelsbige Indtegninger have, iovrigt ſnart, ſom 


NER; 





ei det nyelig nævnte Tilfælde og ellers overalt naar de 


kan gaae ud paa at forhindre, Form af Protes 


| frationer, frart faae de Navn. af »Vormeérkun⸗ o 


—3 


gen” (prenotations), naar de nemlig have en por 


fitiv Fordring til Gjenftand, hvis Rang derved ar." 


vedligeholdes. 

Saadanne foreløbige Yudtigninger forudfætte 
naturligviis iffe, ſom de endelige, ate der enten haves 
Samtykke af den Perfon, ſom ved Indtegningen 


bebyrdes, eller at denne, paa fovlig Maade er faldet; 


uden inden forelagt Tid at have fremføre nogen Indſi⸗ 


gelfe ++). See 6. 108%+), ſom dog. byder, at Dee 
ſtrax derom ſtal gives Eieren Underretning, hvilken 


ſidſte Beſtemmelſe isvrigt, ſom Commentatoren, hvis 


) Gee oven Side 307 og 312. HEE 
) See oven Gide 302—303. :; EE 
sr) ater Th. S. 66. i . 


' 
& 


Redaction ikke i denne Henſeende aldeles er blevet 
Å i | , 


Va * 


s0 


fulgt, rettelig anmærfer *), ikke nøiagtigen betegner 
Hvad den Kal. Naar en endelig Indtegning ex fors 
fange, uden at den endnu derfor er tilveiebragt fuld: 
ſteendig 'Legitimation, -Begjæringen imidlertid dog ci 
er ganfke forfaftelig, men fun behøver en nærmere 
Berigtigelſe af en eller anden Punkt, fan ſtal Hypo— 
thtkamtet, efter $. 100 ) 'og 110 *, uopfordret 
gjøre en forelsbig Indtegning i Stedet for den bes 
gjærte endelige. Hvor der, fordi den Paagjeldendes 
Erklering manglede, fun er ſteet en forelobig Ind: 
tegning, gaaer den over til en endelig, ſaafremt den 
Paagjeldende, efter dertil af være faldet med behørigt 
Varſel efter $. 110, fader den foreſtrevne Termin 
gaae hen uden at erklære fig: Sec $. 111 1, e. Side 
67—68. Ogſaa fan fanvet Cieren af den Eiendom, 
ſom Forudindtegningen paagjelder, ſom og enhver 
ſenere Panthaver, paaſtaae, at der forelxgges den, ſom 
har udvirket ſamme, en Friſt af 30 Dage, og, derfom 
Mangelen ei inden denne Tid afhjelpes, fan Udſlet 
telſe forlanges, forſaavidt lovligt Forfald ei kan oply⸗ 
ſes. See 5. 113 1). Terminen fan dog, ſom Ud⸗ 
tryktene ſels viſe, forfænges, naar det ei er mueligt, 
Ånden fornævnte tredive Dage at: fane Verigtigelſen 

*) z. c G. g2 efr. &. 90 - 91. 
fe) I.c. Side 64—66, 
%W) 1, c, Gide 67. 

+) Gide 99—100. ” 
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eilendebtagt, f. ER naar. Verem —* eller inder > 


Forløbet af hine 30 Dage tommer til at ſvave en 


Sag for Retten”). , ; 
. Commentaren hidleder det hele Syſtem om ind⸗ 


tegnede Proteſtationers og Forudbemarkningers Rets⸗ 
kraft fra de Grundſctetninger, hvorved, Civilproceſſen 


det Hele Har ladet fig. lede i at tilſtede proviforigfe KE J 
Decreter (f. Er. Arreſt og Forhyd). til Sikkerhed fox 
paaſtaaede Rettigheder, hvis Gyldighed forſt ſenere 


fuldſtændigen og endeligere fan -afgjores,""). Men, 


2» WM 


fan omhyggelig Forfatterens Udvikling er, fan er den 
dog lider beſtemt med Henſyn til Beſtaffenheden af de 
Beviſer, der ſtulle frembringes. fot at erholde en 
Proteſtation eller Forudindtegning tilføre Hypothek— 


bogen. Da ſaadan Indtegning medfører en hetydelig 


Hamning i anden Mands: frie Raadighed over der, 


der eflers var hang, burde det heppe tages fan det. 


med det Beviis, man dertil krever. Jfærdeleshed er 


det hoiſt betænkeligt, at Indtegningen, efter hvad der . 
læœres +%+), fan erholdes paa det blotte Beviis for, 


at der angaaende en Eiendom, Pantefordring eller 
deslige, finder en Retstrette Sted, Endnu kan det 
bemarkes, at hypothecariſte Fordringers Pantſettelſe, 
eſter de oven Side 312 citerede Steder. ($. 155 efr. 


606. 102103. | 
4). I Ch. G. 300—301; 309—311. xp. 6: 80—81. 


"10. 6. sir efr. 2 Th. 6. 102, 
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fulgt, rettelig anmeerker +), ikke neiagtigen betegner 
hvad den al. Naar en endelig Indtegning er for: 
langt, uden at der endnu derfor er tilveiebragt fuld: 
ſtendig Legitimation, -Begfæringen imidlertid Dog ei 
er ganſte forfaftelig, men fun behover en nærmere 
Berigtigelſe af en eller anden Punkt, ſaa ſkal Hypo⸗ 
thtkamtet, efter: $. 106 +?) 'og 110 ++), uopfordret 
gjare en foreløbig Indtegning i Stedet for den bes 
gjærte endelige. Hvor der, fordi den Paagjeldendes 
Erklexring manglede, fun er feet en forelobig Ind— 
tegning, gaaer den over til en endelig, ſaafremt den 
Paagjeldende, efter dertil af være faldet med behjerigt 
Varſel efter 6. 110,. fader den foreſtrevne Termin 
gade hen uden at erklare fig: Sec $. 1141 1.c. Side 
67—68. Ogſaa fan fanvet Cieren af den Eiendom, 
ſom Forudindtegningen paagjelder, ſom og . enhver 
ſenere Panthaver, paaſtaae, at der forelægges ben, ſom 
har udvirket ſamme, et Friſt af 30 Dage, og, derſom 
Mangelen ei inden denne Tid afhjelpes, fan Udſlet 


telſe forlanges, forſaavidt lovligt Forfald ei kan' oply⸗ 


ſes. See 5. 113 7). Terminen fan dog, ſom Ud⸗ 
tryktene felv viſe, forfænges, naar det ei et mueligt, 
inden fornævnte tredive Dage at: fane Verigtigelſen 


x) z, co S. g2 eft. G. 90 -91. 
se) . c. Side 64—66, … 
") 1 c. Gide 67. 

4) Gide 99—100. 
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"tilendebragt, f. ER naar Verom føres eller inder 


Forlsbet af hine 30 Dage kommer tif at ſoave en 


Sag for Retten”). ; 


. Commentaren hidleder det hele Soyttem om ind⸗ 


teguede Proteſtationers og Forudbemarkningers Rets⸗ 
kraft fra de Grundſcetninger, hvorved, Civilproceſſen 
i bet Hele Har ladet fig. lede i at tilſtede proviſoriſte 


Decreter (f. Cr. Arreſt og Forkud) til Sikkerhed for + 
paaſtaaede Rettigheder, hvis Gyldighed forſt ſenere 


- fuldftændigen og endeligere kan afgjores ). Men, 
fan omhyggelig Forfatterens Udvikling er, fan ev den 
dog lider beſtemt med Henſyn til Beſtaffenheden af de 

Beviſer der ſtulle frembringes. fot at erholde en 
Proteſtation eller Forndindtegning tilføre Hypothet—⸗ 

bogen. Da faadan Indtegning. medfører en betydelig 

Hamning i anden Mands frie Raadighed over det, 


der cellers var hang, burde det heppe tages faa Jet. 


med det Beviis, man dertil krever. Iſardelesheo er 


det hoiſt betænteligt, at Indtegningen, efter hvad der . 


leres +44), fan erholdes paa det blotte Beviis for, 
at der angaaende en Eiendom, Pantefordring eller 
deslige, finder en Retstrette Sted, " Endnu fan det 
bemarkes, at hypothecariſte Fordringers Pantſattelſe, 
J efter de oven. Side 312 citerede Steder (5. 166 cfr. 


GSeeG. 102104. , 
OM) I gb. 6. 300—3014 309—311. xp. 6: 80—8t, 
"”) 120. 6. gir r eft. 2 ab. S. ro, 


! W 
pH 


» . 
— — 


en Vordring paa Debitor, forfalden eler ikke, ſom alles 






5. 53), fun er Gjenſtand for en Forudindtegning,.% 
iffe for en endelig Indtegning, uagtet denne Sark 
ling (der, under et rigtigt Syſtem, flet ikke hjorte 
” hjemme i Pantebogen) ikte gar Naturen. af de Fo 
Hold, fom ellerg anledige flig forelsbig Indtegning. 
Det ovennævnte Genfer Udkaſt har, ſom allerede. 
bemaerket, givet Syſtemet om Forudbemerkning en 
endnu ſtorre Virkekreds. Foruden at hjemle forelebig 
Indtegninger i Tilfælde af lige Beffaffenhed med dei 
den baicrffe Lov nævnte (Art. 209—219 efr. 235, ' 
236) giver det enhver Creditor, ſom forfølger fin 1 
Fordring ved Domſtolene, Adgang til hiin fopelsbig 
Indtegning paa alle Debitors urorlige Eiendomme 
(Att. 219, 220), - faavelfom' pda hans protocoleride | 
hypothecariſte Fordringer, uſufructuariſte Rettigheder 
. 0» ſ. v., (Art. 225,0g 227). Slig Indtegning, der 
forelobig ſikkrer mød Virkningen af et ethvert fenere 
Salg, Pantfættelfe, Cesſion, (Are. 222), forvand⸗ 
les, naar Fordringen i ſin Tid fjendes gyldig, til en 
hypothecariſt Rettighed, ſom tager. fin Begyndelſe 
fra den forelobige Indtegning (Art. 223—228). Wen 
denne kommer dog ikke blot Reqvirenten tilgode; ens 
hver anden: af den Paagjeldendes Ereditorer, ſom har 


£ 
N 


rede var til da-hiin foreløbige Indtegning foregik, fan, 
ved betimelig at melde fig om lige Indtdgning, forſtaffe 
ſin Fordring ſamme Ret, ligefra hiin førfte 
Indtegnings Datum, (Art. 221, 222,. 2237 


. N 
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226; 227). De faafebes ſikkrode Fordringer ſtulle 


ordentligviis være befræftede ved endelig Dom inden 
1 Aar, ellers bliver den til deres Fordeel gjorte Ind⸗ 
tegning udſleitet; dog" fan denne Friſt forlænges, 
naar Sagen opholdes af Aarſager, fom si kunne tils 
regnes de Vedkommende (Art. 224, 229, cfr. Art. 
216, 217, 218). Jovrigt fan man ikke umiddelbår 
Henvende fig til Hypothekbeſtyreren, -for at erholde 


ſlige Indtegninger, men der maa foregaae et Decret 


fra den Ret, hvorunder Sagen hører (Art 219, 225); 


den blotte Litispendents ſynes imidlertid at være nok, 


” for at hjemle ſaadant Decret *). 

I det ved hine fremmede Love antagne Hypothet⸗ 
ſpyſtem vilde det viſt nok varet et betydeligt Hul, om 
de forommeldte foreløbige. Indtegninger af ikke endnu 


". endelig berigtigede Fordringer ei vare blevne hiemlede; ' 


men i vort Syſtem vil man ikke fåvne en ſaadan Ind⸗ 


retning“ Hine Love have nemlig optaget en' Mængde 
Hypotheker, ſom ikke forudfætte en af Debitor meddeelt 


Forſkrivning eller · anden Indrommelſe, men grunde 
fig paa Fordringernes egen Beſtaffenhed. Den Pads 
gieldende fan nu beſtride Fordringens Rigtighed, 
Storrelſè eller Avalification til hypothecariſt Fortr in. 
Skulde. Hypothekets Erhvervelſe udſattes indtil en 


| endelig Dom havde afgjort diſſe Indſi gelſer, og den 


X 
1 


” Cir. Rapport fåit au nom du conseil d'etat åu 


N Conseil représentatif p. 22. 


Jur. Tideferift, 16 vds. 2 8 Bbe 
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E 
— Paegjelbende midiertid behoide frie Heœnuder 
afhænde og” pantfætte fine Cicndomme, faa vild 
ved Lovene tilſtaaede Forret været udſat for vilf 
gen at tilintetgjares. Omvendt kan maturlig viis i 


endelig Panteret tillægges Nogen, | faalænge i 


øææv 


7 Betingelſer endnu ere Gjenftande for en Reteſ 


Det blev. altſaa fornodent at hjemle flige forelal 
Indtegninger⸗ og tillægge dem "den Virkning, fo 
Sardeleshed "den baierſte, Lov, hvis Geftemmel 
derom ere ſerdeles adægqvate, har givet fam me. M 
evore Love fjende intet fegalt Pant, fom ikke, it 
Øieblit' ſamme ffal protocolleres, er hjemlet ent 

ved Debitors Panteforſtrivning, eller ved Betaling 

for. de Beftilingsmænd, pan hvis Boe fowbeften 
Panterettighed hviler, eller ved Cautioner for des 

lige. Beftillingsmænd, eller i enkelte Tilfælde ved an 
Rershandling., At ievrige den Panteret, bemeldte 
fremmede Love knytte til en Mængde Fordringer, der 

— bl Folge heraf uden Debitors Samtytke kunne indteg⸗ 
nes blandt de hypothecariſtes Tal, er "baade. overflødig 
og ved den Leilighed ſamme giver til at fortrædige en 

Eier ved for lang Tid, paa Grund af en mulig urig⸗ 

tig Fordring, at betage ham den frie Raadighed over 

fin Eiendom, ſtadelig, findes alt udviklet oven Side 
145—146, hvormed Side 436—144 maa jevn føres. 
Imidlertid vilde dog Syſteinet om ſorelobige Indteg⸗ 

ninger ikke vel kunnk andvteres, derſom vor Lor, 

ſom hine fremmede, ikte tilftedte endelig Indtegning 
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Vanteforſtrivninger o. desl. med mindre Udſtederen 


N 


le fr fre fe Retten enten udtrykkelig havde begjcert ſaadant 


Hen her dog ſamtykket deri, eller han; efter Indparfing, 
et iſt avde undladt at give Mode. Men at vor Lovgivs 


fh matr ir g efter den Indretning ſom Pante⸗ og Otjode⸗ 


gen, regnet hos 08 idet ele har, med god Grund har 
de før wilſtedet Læsning af Stjeder, Pantebreve, og deslige, 
mk lahiden dertit at varfe Udſtederen, og at el alene denne 
fø awoetrelſe i Former intet Afbræt gfør iSitkerheden, men 


fri Mag der endog bliver langt ringere Anledning til Mis⸗· 


ifl figheder end under de fremmede Loves Syſtem Findes 
t, mk, godtgjort oven Side,301. Saaledes behaves hine 


er hø foreløbige Indtegninger aldeles ikke i det danſte Hy⸗ 


in pothekſyſtem for dem, fom virkelis have erhoervet en 
de⸗ Realrettighed. 

urin) Forfaavidt endelig flige Indtegninger, i Seerde⸗ 
td" leshed efter det Genfer Adkaſt, og kunne bruges til at 
mu) filtre perſonlige Creditorer imod Afhændelfer og Pants 


7 ! , * 


l 


ni fætninger af det Gods, Hvori de kunde ſoge deres 


mø Betaling, faa mangler der heller ikke, efter vor four 
x⸗ givning, diſe Creditorer Midler til ſlig Sikkerhed; 
Ø tun at diſſe Midler ere begrændfede og ordnede ſaale⸗ 


des ſom Fordringernes Natur og det behörige Henſyn, 


vil ſikkre fig imod at hans Debitor afhænder eſſer 


paritfætter” fit: Gods, maå enten; naar Omſtændighe⸗ 


derne ere derefter, bevirke hans Boe taget under 


Behandling af Okifteretten, eller, hvilket vil være 


ø 
til Alles Ret fordrede. Den perſonlige Creditor, ſom 
— 
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” det fædvanligfte Middel, forlange Arreft celler 
efter L. 1B. 21N. £L. 19 Cap. Diſſe Netsh 
ger kunne upaatvivlelig ligeſaavel foretages me 
fyn til ursrligt ſom rorligt Gods; og, naar de 
lovligen tinglæfte, fan ingen fenere Afhændelf 

Pantſottelſe komme Impetranten til Stade. 

.- for at fage fligt Baand lagt paa fin foregivne Del 
maa han henvende fig til vedkommende Netsbei 

og ſtille denne Sikkerhed for Folgerne, med Henſp 
åt den Fordring, hvorpaa Forretningen er grundet, 
endelig Dom, fom han er pligtig uden Ophoſd at erh 
ve, muligen ei findes vedborligen hjemler; og, fu 
Rettens Betjent have forſomt af tage den Sikterh— 
der, efter Sagens Beſkaffenhed, vat fornøden, 1 
Erſtatning for den ubefaiede Hemning i Eierens Ra 
dighed over hans Ciendele være at give af Embedé 
. manden, Saaledes har Lovgiveren med ſamme Om 

… … hue værnet mød Misbrug, ſom han har ſorget for at 

hjelpe Creditor til fin Ret. Er det end, fom Følge af 
hiin Omhue, blevet forbundet med en Deel rn 
lighed og Anfvar for Creditor at benytte fig 

Sikkerhedsmidler, Loven har tilftanet ham, : faa er 

dog Retfærdigheden i hine Lovens Betingelſer indfys 
ſende; og en Creditor, ſom, ved fin Fordrings Er⸗ 
hvervelſe, lader, fig noie med perſonlig GSikkerhed, 
kan ikke forlange, at Loven ubetinget ſikkrer ham imod 
Foretagender, hvorved Debitor til hans Stade filer 
fig ved fine Eiendomme, eller forhefter diſſe. Jov⸗ 


" 1 Fi — 
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. | . …… . 
ferlux nggt kan Creditor dog, efter £. ;5—3—18 N. £. 33 
Cy. 43 Pl. 18de Jan. 1788, fra det Hieblik han har er⸗ 


efeevdl fenbervet en ſriondt appellabel Dom for fin "Fordring | 


8 


Gøl; galer Har indgævnt ſamme for Hoieſteret, ved den 
nm fam lotte Lægning af Dommen eller Hoieſterets Stev⸗ 


unten amningen, forhindre ſenere Afhændetjer eller Forhefs | 
ta n ucelſer. Slige Læsninger komme, i deres Væfen, 


MnnPvereens med hine fremmede. Loves Forudbemarknin⸗ 
agern mi 3" ; fun er denne Form ubetjendt i vor Lovgivning, 
piges og Sagen. felv finder ikke Gced uden i et meget indse 
un dt ſtrenket Omfang. " Derſom iøvrigt nogen, uden at 
erhverve Arreſt eller Forbud, vil lade lefe en Pro⸗ 

” teſt imod Afhendeiſe eller Pantſattelſe af hans fore⸗ 


givne Debitors Gods, vil Læsningen vel ikke nægtes J 


ham; men den fan neppe have nogen Virkning, da 
det i Grunden vilde, være en egenmægtig Arreſt eler 
Forbud, foretagen uden Lovens Former, altſaa og 
me uden de Garantier, ſom deres Jagttagelſe g giver den, 
i i paa hvis Eiendomsraabidhed. Derved. ſtal lægges 
Baand. . 


vig i 
TU 


et dorliig o. ſ. v. giver en Fordring nogen Fortrinsret. 
i Diſſe Handlinger Tulle fun bevare den, til hvis Bedſte 
de ere ſteete, imod ſenere Forrykkelſe af. Debitoͤrs 
Boe; og, forſaavidt han derhos kommer i Stand til 
at faae Execution for fin Fordring inden andre Credi— 
torer, kommer han derved frem for dem til Betaling. 


- 


i Hverken Arreſt eller Tinglæsningen af Nams- 
i . dom, den, være endog endelig og upaaankelig, eller af - 
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Men bliver Debitor bragt tif Concurs, inden. For: 
dringen er erfegqweret, faa har han aldeles intet andet 
Fortrin end der, Fordringens oyrige Beſtaffenhed 
kunde give. Forfatterne af det Genfer Udkaſt have 
og retteligen indſeet, hvor uretfærdigt ogiſtadeligt det 
vilde-være, om en enkelt Creditor, ved at lade fin 
efter bens oprindelige Beffaffenhed, blot perſonlige 
Fordring indtegne i Hypothekregiſterne, kunde vilkaar⸗ 

Uigen fkaffe fig Fortrin for andre i fig ſelv ligeſaa gode 

Haordringer. Men det Middel, man har valgt til Be⸗ 

ſtyttelſe for diſſe fidfte, turde ikke være ganſte heldigt. 

" Det har til Folge, at enhver enkelt Creditor, om 

endog ellers den Paagjeldende er en vederheftig 
Mand, faa godt ſom tvinges-til at melde fig og fors 
ſtaffe fig lige Prioritet med hans Medereditorer, for 
hvilfe han ellers maatte vige. Derved at ſaaledes 
al den Paagjeldendes hidtilverende Gjeld forvandles 
til hypothecariſt, maa det gjores ham vanffeligt, at 
fane Credit i Fremtiden. Det fan derhos: hænde, at 
en enkelt Creditor bliver uvſdende am den foregaacde. xx» 
Forudindtegning, Hvorom en offentlig Kundgjorelſe, ' 
efter. Art. 221, ei ev aldeles nedvendig, og da lider 
han Uret ved at fættes bag efter alle andre Creditorer, 
der oprindeligviis ei havde noget Fortrin for, ham. 
For ſelve den, der vil benytte Forudindtegningen, 
fan det være meget fortrædeligt, at han ſaaledes nodes 

" til at anledige et Slags Concurs, der baade fan gjøre 

” + Ham ftort Ophold i hans Retsforfolgning, og omfider. 

fkille ham ved Midlerne til at faae fyldeft for fin For⸗ 

= Bring, i Steder for at filtre. ham diſſe. Ogſaa gisres 
den mindelig Afgjerelfe af den engang begyndte Rets⸗ 
ſtrid derved hoiſt vanſkelig. Man maatte derfor nok 

Almindeliahed raade en Creditor til ikke at gjøre 

*Brug af hiint faa 'anpriſte Middel til hans. Betryg⸗ 

gelſe, men derimod hellere (hvis ikke nogen anden 
Creditor gjør en Forüdindtegning, i hvilter Tilfælde 
han, ved at folge dennes Exempel, kunde erhverve 
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kmme Fordeel ſom om Han, Havde. været den forſte) 
lolde fig roelig indtil han for fin Fordring kan faae en 
udelig og. ufvæffelig Dom, der giver Ret til en pe⸗ 
emtoriſt Indtegning. Hvor naturlig,, hvor lempet. 
»fter alle Vedkommendes Ret og Tarv, er derimod 
fee den Tingenes Forfatning, ſom vor Lov hjemler? 
Bed fin eenfidige Handling fan en Creditor ifte ſtaffe 
Åg Fortrin for ældre Creditor; han kan fun hindre 
ſenere Foretagender, hvorved Debitor vilde forrykke 
fit Boe. Vel fan der ſtee, at den Handling, han i faa 
Henſeende foretager, ogfaa kommer de øvrige Creditos 
rev tilgode; men han nodes derfor dog ikke til poſitiv 
at arbeide for diſſe. Det Baand, fom den af han 
bevirkede Arreſt, den Namédom han Har ladet læfe 
5.f. v. lægger paa Debitors Eiendom, fan han igjen 
loſe, naar han finder for godt, og han bliver ikke, ved 
Dette til egen Sikkerhed valgte Middel, hindret i 
fiden at afgjore Sagen mindelig med fin Debitor eller 
i at føge fin Fyldeſtgjorelſe i dennes ei tidligere pant⸗ 
fatte Gods. Kun,” om Debitor, inden Fordringen 
bliver moden til Excetution, doer, eller fallerer, eller 
der imidlertid lovlig giores Excecution hos ham for 
en anden Fordring, fan Virkningen af hang Foreta⸗ 
"gende tilfældigviig komme Andre tilgode. . Dette er 
"en naturlig Følge af, at han ingen Panteret havde : 
betinget fig ved Fordringens Stiftelſe. Men, derfom 
han fættes- i Stand til at faae Excecution førend fligt 
fommet ham i Veien, faa kunne de, svvige Creditorer 
ligeſaa [idet befvære fig herover, ſom over, at en Des 


bitor, ved at betale en enkelt Gjeld, betager fig Mide 


Jerne til at afgjore andre paa ham hvilende Fordrin⸗ 
ger. At en enkelt Creditor faaledes kan ſtaffe fig 
Betaling paa de vvriges Bekoſtning, enten fordi hans 


Fordring er tidligere forfalden, eller fordi, han er, 


ſtrengere i at trænge paa Betaling, er noget, ſom er 
uadſtilleligt fra perſonlig Credits Natur; den, fom ef 
vil underkaſte fig Farer af det Slags, maa føge at 
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daer fg Panteſikkerhed eller teent taſholde fi ſig fra al 
give Credit. - 
XX J & I 
* 
Der ere endnu adffillige Sammenligningspunkter 
mellem vort og de fortrinligſte fremmede Hypothek: 
vœsner, hvilfe jeg kunde have Lyſt til at lægge mine 
Læfere forØinene. Men denne Afhandling har allerede 
faaet et langt ſtorre Omfang end jeg havde tænkt mig, 
og jeg maa derfor omfider futte: De Sammenlig— 
ningev vi havt anſtillet, ville og uden Tvivf være tils 
ſtrekkelige til at give Leſerne ettemmelig fuldftændigt 
Begreb om hine fremmede Hypothekvesner, ligeſom 
. de og have givet mig Leilighed til at udvikle mine Tanker 
over erhvert til vort Hypothekſyſtem hørende vigtigt 
Retsſporgsmaal, betragtet baade fra Lovgivningens 
38 fra Lovfortolkningens Standpunkt. . Det vil ſikkert 
være Læferne behageligt at ſee, Hvor ypperligt det 
Syſtem for Eiendoms⸗ og Pantereitigheders Betryge⸗ 
gelfe er i det Hele, ſom vi i nær ved halvandet hun: 
drede Aar (for iffe åt gaae. tilbage til det dev allerede 
var gjort inden Chriſtian den Femtes Lov" udkom) 
. have cict hor i Riger; og ikke let vil Nogen, 
der tet har glennemgranſket Sagen, onſte at ombytte 
"Dette, paa faa faae og i faa ſimpel Dvagt frem: 
ſtillede Lovbeſtemmelſer hvilende Syſtem med det, 
ſom de udførligfte, omhyggeligſte dg ſtarpfindigſte 
Anordninger, i de nyere Tider, have ſtjenket andre 
Stater, fjende den Indretning, diſſe have truffet, 
ogſaa har et og ander Fortrin, ſom ingenſunde bør 


J mistjendes. NH 
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